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PREFACIO

El presente volumen contiene las obras escritas por Lenin
entre marzo y junio de 1905, cuando se incrementaba la
revolucién democratica burguesa en Rusia. .

La gran revolucion popular planted a la socialdemocracia
rusa “‘exigencias que jamas ni en parte alguna planted la
historia a un partido obrero en la época de la revolucién de-
mocrdatica”, escribié Lenin (véase el presente volumen, pag. 227).
Ante el Partido se alzaban las tareas de dirigir politicamente
a la clase obrera durante la revolucion, forjar la alianza del
proletariado y el campesinado, cohesionar a todas las fuerzas
revolucionarias para la lucha contra la autocracia y organizar
la insurreccion armada de todo el pueblo.

Para cumplir estas tareas habia que vencer tremendas
dificultades. El Partido atravesaba la crisis provocada por las
acciones antipartido, escisionistas, de los mencheviques. Los
mencheviques frustraban los acuerdos del Il Congreso del
POSDR ; habiéndose apoderado de los organismos centrales
del Partido, sostenian una lucha encarnizada contra los bolche-
viques, desorganizaban la'labor de las organizaciones del Parti-
do y socavaban la unidad de accién de la clase obrera; desde
las paginas de la Iskza menchevique se hacia una prédica
desenfrenada del oportunismo en las cuestiones de organi-
zacién y de tactica. Como sefialaba Lenin, el Partido tenia
que resolver tres problemas fundamentales: salir de la crisis
interna, revisar las formas organicas de su labor a la luz
del cambio de las condiciones de su actividad y trazar la
linea tactica del Partido en la revolucién.
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Lenin veia la salida de la crisis en la convocacion del
III Congreso del POSDR. Consideraba que solamente el
Congreso podria poner fin a la actividad desorganizadora de
los mencheviques, dar cohesidn a las filas del Partido y de-
terminar su estrategia y su tactica. Lenin procuraba la mas
pronta convocacion del III Congreso. Efectud una intensa
labor preparatoria, sobre todo en marzo y a comienzos de
abril de 1905; escribic articulos en el peribdico Vperiod y
pronuncid discursos en Ginebra en los que tratd de la pre-
paracion del- Congreso del Partido, redactd los proyectos de
resoluciones del Congreso y remitié cartas a los comités del
Partido en Rusia en las que planteaba la promocién de
delegados al Congreso. A propuesta suya fueron invitados al
Congreso todos los comités, tanto los bolcheviques como los
mencheviques; pero los mencheviques se negaron a tomar
parte en el III Congreso del POSDR vy reunieron su confe-
rencia en Ginebra. Dos congresos, dos partidos, asi caracte-
rizd la situacion Lenin. La idea de convocar el Congreso
encontrd caluroso apoyo en las organizaciones locales del
Partido. 21 de los 28 comités se pronunciaron por el
Congreso. Las principales organizaciones del Partido —las de
Petersburgo, Moscit, Tula, los Urales, Tver, el Caucaso y qtras—
seguian a los bolcheviques. -

El I1I Congreso del POSDR se celebré en Londres del
12 al 27 de abril (del 25 de abril al 10 de mayo) de
1905. Asistieron 38 delegados; 24 delegados con voz y voto
en nombre de 21 comités. Estuvieron representadas todas las
organizaciones importantes del Partido. En la primera sesion
Lenin fue elegido presidente del Congreso y dirigié toda su
labor, Escribié los proyectos de las principales resoluciones
(que son publicadas en el volumen), Presentd informes sobre
la participacién de la socialdemocracia en un gobierno pro-
visional revolucionario y sobre la resolucién referente al apoyo
del movimiento campesino, pronuncié discursos sobre la insu-
rreccidon armada, sobre la posicion ante la tactica del Gobierno
en visperas de la revolucién, sobre las relaciones entre obreros
¢ intelectuales en las organizaciones socialdemocratas, sobre los
Estatutos del Partido, sobre el informe det CC y otros proble-
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mas. En el volumen se insertan 70 documentos relacionados
con el Congreso. :

Las resoluciones del Congrcso escritas por Lenin, sus inter- -
venciones en el mismo, asi como otros trabajos mclmdos en el
volumen muestran admirablemente el enfoque creador de Lenin
hacia la doctrina marxista, su desarrollo y enriquecimiento de
la teoria revolucionaria con nuevas deducciones y tesis. En
sus decisiones el Congreso se situé por entero en la posi-
cién leninista acerca del caracter, las fuerzas motrices y las
perspectivas de la primera revolucion rusa como revolucién
democratica burguesa de la época imperialista.

Sobre la base de un profundo anilisis de las leyes del
desarrollo social, del alineamiento de las fuerzas de clase
y del calculo de la experiencia del movimiento revolucionario
en Rusia y en otros paises, Lenin elaboré el plan estratégico
del Partido en la revolucién. Este plan, aprobado por el III
Congreso del POSDR, consistia en que el proletariado en
alianza con el campesinado, aislando a la burguesia, lucharia
por el triunfo de la revolucion democrética burguesa: por el
derrocamiento de la autocracia y la instauraciéon de una re-
publica democratica, por la supresion de todos los vestigios del
régimen de la servidumbre. La piedra angular del plan estra-
tégico de los bolcheviques era la idea leninista de la hege-
monia del proletariado en la revoluciéon democratica: la deduc-
cién de que “‘el proletariado, que por su situacion es la clase
mas avanzada y la Ginica consecuentemente revolucionaria, esta
llamado por ello a cumplir el papel dirigente del movimiento
revolucionario democratico general en Rusia™ (pag.' 125).

La linea de los bolcheviques orientada a establecer una
alianza de la clase obrera con el campesinade como condicién
primordial de la victoria de la revolucién encontré su expresion
concreta en la resolucibn de Lenin acerca de la actitud
ante el movimiento campesino. En la resolucion se decia que
el POSDR se planteaba la tarea de prestar el apoyo mas enér-
gico a todas las acciones revolucionarias de los campesinés
incluyendo la confiscacion de las fincas de los terratenientes,
del fisco, de la Iglesia, de los monasterios y de la Corona.
La posicién del Partido ante el movimiento campesino fue
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fundamentada en los articulos de Lenin Marx y el “‘reparto
negro” norteamericano y El programa agrario de los liberales, asi como
en el informe sobre este problema presentado al Congreso.
En dicho informe Lenin sefialé que la tesis sobre el apoyo a
todas las acciones revolucionarias de los campesinos, incluyendo
Ja confiscacion de las fincas de los  terratenientes, era la
concrecion y el desarrollo, sobre la base de la experiencia del
movimiento revolucionario y habida cuenta de las demandas
del campesinado, del programa agrario aprobado por el II
Congreso del POSDR. El III Congreso del POSDR, a propues-
ta de Lenin, exhort6 a formar comités campesinos revoluciona-
rios con el fin de realizar todas las transformaciones democraticas
revolucionarias y sefialdo la necesidad de una organizacién
independiente del proletariado rural, de su estrecha unidon con
el proletariado de la ciudad bajo la bandera del Partido
Socialdemocrata y de llevar a sus representantes a los comités
campesinos.

Lenin ensefaba que la hegemonia del proletariado en la
revolucion y el establecimiento de la alianza de la clase obrera
con el campesinado presuponen aislar de las masas a la
burguesia liberal,” librar al campesinado de su iffluencia
ideopolitica. Apoyandose en las indicaciones de Lenin, el
111 Congreso del Partido aprob6 una resolucién sobre la actitud
hacia la burguesia liberal en la que reconocid necesario
desenmascarar su caracter contrarrevolucionario sin renunciar
a utilizar algunas intervenciones de la burguesia liberal contra
el zarismo.

En consonancia con el plan estratégico, Lenin trazd la
linea tactica del Partido que también fue aprobada por el
Congreso. Como tarea principal e impostergable del Partido
y de la clase obrera el Congreso plante6 la organizaciéon de
la insurreccion armada. En la resolucion del Congreso se desta-
caba que era preciso aclarar al proletariado no sélo el lado
politico de la insurreccién, sino también sus aspectos practico
y organizativo, el papel de las huelgas politicas de masas
al comienzo y en el curso de la insurreccién, adoptar me-
didas enérgicas para armar al proletariado, elaborar el plan
de la insurreccién armada y dirigirla de manera inmediata.
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Hablando en el Congreso sobre esta cuestion, Lenin recalcod
que habia que prestar atencion a las tareas practicas de la
preparacion de la insurreccion y generalizar la experiencia de
lucha armada que se poseia.

Una de las cuestiones fundamentales de la linea tactica
de los bolcheviques, que se examinan en las obras incluidas en
el volumen, es la del gobierno provisional revolucionario y
la participacion de la socialdemocracia en él. A este problema
estan dedicados los articulos de Lenin La socialdemocracia y el
gobierno provisional revolucionario y La dictadura democrética revo-
lucionaria del proletariado y del campesinado, los proyectos de reso-
lucién y el informe de Lenin sobre esta cuestion en el III
Congreso del Partido, asi como el articulo Sobre el gobierno
provisional revolucionario y los apuntes Panorama del gobierno pro-
vistonal revolucionario, escritos después del Congreso. Los materia-
les preparatorios para estos articulos y para las intervenciones
en el Congreso, publicados en el volumen, muestran de manera
palmaria lo profundamente que estudid Lenin los aspectos
histérico, tedrico y politico del problema del gobierno provi-
sional revolucionario.

Lenin abord6 desde las posiciones del marxismo creador
el problema del poder estatal que deberia surgir a raiz de
la victoria de la revolucion democratica burguesa en Rusia.
Polemizando con los mencheviques, quienes afirmaban que la
revolucion democratica burguesa debia llevar al poder a la

burguesia, Lenin sefialaba que al ser derrocado el zarismo
debia instaurarse una dictadura democratica revolucionaria

del proletariado y del campesinado que tendria como érgano
politico un gobierno proyisional revolucionario. Solamente con
esta condicion podia asegurarse la plena victoria de la re-
volucion y su sucesivo desarrollo. Las tareas del gobierno
provisional revolucionario consistian en aplastar la resistencia
de la contrarrevolucion, dirigir toda la vida del pais
hasta que sea convocada la asamblea constituyente, realizar
el programa minimo del POSDR vy asentar las premisas para
el paso a la revolucion socialista.

Lenin consideraba no so6lo posible, sino, en circunstancias
favorables, también necesaria la participacién de los repre-
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sentantes de la socialdemocracia en un gobierno provisional
revolucionario junto con la democracia revolucionaria.
Someti6 a dura critica a los mencheviques, que sostenian
el punto de vista contrario, acusaban a los bolcheviques de
millerandismo y afirmaban que los socialdemécratas se colo-
carian en una situacién equivoca si entraban en un gobierno
llamado a cumplir tareas democraticas burguesas. Lenin mostro
que Millerand habia entrado en un gobierno burgués reacciona-
rio y apoyado su politica dirigida contra la clase obrera; en
cambio, la participacién de los socialdemécratas en un gobierno
democratico revolucionario perseguiria asegurar la lucha re-
suelta con la contrarrevolucién, la defensa de los intereses
independientes de la clase obrera y el desarrollo de la
revolucién. La posiciéon de los mencheviques, escribié Le-
nin, “no es el punto de vista de la vanguardia del prole-
tariado, sino de su cola; éstos no son dirigentes politicos, sino
moralistas politicos; no son revolucionarios, sino filisteos”
(pag. 32).

. .APOYéndose en Marx y Engels, Lenin fundamenté las con-
dlle)ncs en que los socialdemacratas pueden tomar parte en un
gobierno: primero, se precisa un riguroso control del Partido
sobre sus representantes y la indeclinable defensa de la inde-
pendencia de la socialdemocracia; Segundo, no hay que
perder i de wvista ni un instante los objetivos de la
revolucién socialista. Ademas, la influencia sobre el gobierno
desde arriba, por parte de los representantes de la social-
demOCTaCi?, debe conjugarse con la presion sobre este gobierno
desde abajo, por parte de las masas populares. El gobierno
revolucionario debe contar con el apoyo ‘‘de la gente del
pueblo, de las masas obreras y campesinas, sin €l cual no
podra sostenerse; sin la iniciativa revolucionaria del pueblo
S€rd un cero, menos que un cero” (pag. 357).

_ Las tesis de Lenin acerca del goblerno provisional revolu-
cionario y la participacion de los socialdemécratas en él fueron
un aporte al desarrollo de la teoria revolucionaria y enri-
quecieron el arsenal tactico del marxismo. Tienen valor
de principio y sirven de guia y orientacién a los partidos
comunistas y obreros que luchan contra las fuerzas reacciona-
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rias, por la democracia y la independencia nacional de los
pueblos.

Las resoluciones leninistas del JII Congreso del POSDR
iban dirigidas a asegurar la plena victoria de la revolucién
democrética burguesa’en Rusia y su transformacion en revolu-
cién socialista. Lenin sefialaba que el cumplimiento por el
proletariado del papel dirigente en la revolucion democratica
le aseguraria las condicionas mas ventajosas de lucha por el
socialismo, que “la revoluciéon democratica no es mas que el
primer peldafio en el camino que lleva a emancipar por
completo el trabajo de toda explotacion, que lleva a la magna
meta socialista” (pags. 358-359).

En su libro Dos técticas de la socialdemocracia en la revo-
lucibn democratica, incluido en el volumen siguiente, Lenin desa-
rrollé y fundamento en todos sus aspectos las ideas de la
hegemonia del proletariado, la dictadura democratica revolu-
cionaria del proletariado y del campesinado y la transformacion
de la revolucién democratica burguesa en revolucién socialista.

Tuvo una gran importancia la aprobacién por el Congreso
de los nuevos Estatutos y de sus resoluciones sobre la estructura-
cion del Partido. Estas decisiones arrancaban del princi-
pio de que “el proletariado sblo podra desempefiar el papel
dirigente en esta revolucion si se aglutina como una fuerza
politica unida e independientc bajo la bandera del Partido
Obrero Socialdemoécrata, que «lirige su lucha no sélo en el
terreno ideologico, sino también en el terreno practico”
(pag. 125). El Congreso aprobd el articulo primero de los
Estatutos del Partido en la féormula de Lenin, rechazando
la formula de Martov, lo que tuvo gran importancia en la
lucha posterior por el fortalecimiento del partido de nuevo
tipo. En vez de dos centros (el CC y el OC), el Congreso
cred un centro tnico de direccion del Partido: el Comité
Central. Fueron delimitados mas exactamente los derechos del
CC y de los comités locales. En el Congreso Lenin solicitd
insistentemente robustecer con todas las fuerzas los vinculos del
Partido con las masas de la clase obrera y fij6 la atencién
en la necesidad de incorporar obreros socialdemécratas a los
comités locales y al Comité Central del Partido.
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El Congreso condend las concepciones mencheviques, opor-
tunistas, en las cuestiones de organizacidon y de tactica. Al
propio tiempo, teniendo en cuenta la necesidad de unir las
fuerzas del proletariado en la revolucion, el Congreso reconocié
admisible la participacién en la labor de las organizaciones
del Partido de militantes, obreros sobre todo, adheridos a los
mencheviques con la condicién de que se sometieran a los acuer-
dos del Congreso y a los Estatutos y acatasen la disciplina de
partido. A propuesta de Lenin, el Congreso encomendé al
CC que disolviera las organizaciones mencheviques que no aca-
tasen las decisiones del 1II Congreso del Partido.

El IIT Congreso del POSDR, como sefialé Lenin, inaugurd
una nueva fase en la historia del movimiento socialdemdcrata
ruso. Fue el primer congreso bolchevique. En sus acuerdos
plasmaron los principios leninistas de organizacion y tactica.
El Congreso acabd con la crisis en el Partido, aprobd los
nuevos Estatutos y determind la estrategia y la tactica del
Partido en la revolucidon democratica.

En las obras escritas. después del Congreso e incluidas
en el presente volumen —Comunicado sobre el III Congreso del
Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia, Tos articulos El tercer
Congreso y Tercer paso atrds, asi como en los informes y con-
ferencias pronunciados en Ginebra y Paris— Lenin revela la
significacion del 111 Congreso del POSDR, explica sus acuerdos
y critica las resoluciones oportunistas de la conferencia de los
mencheviques.

El III Congreso del Partido, congreso bolchevique, y la
conferencia de los mencheviques debatieron los mismos proble-
mas, pero adoptaron decisiones diferentes por principio. Los
mencheviques se arrastraban a la cola de la burguesia li-

beral. Negaban la hegemonia del proletariado y el papel

dirigente del partido proletaric en la revoluciéon democrética
burguesa, rechazaban la necesidad y la posibilidad de la
alianza de la clase obrera y el campesinado, se oponian
a la organizacion de la insurreccién armada y a la
participacion de la socialdemocracia en un gobierno provisional
revolucionario. La linea de los mencheviques llevaba a la derro-
ta de la revolucién, a supeditar los intereses del proletariado a
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los de la burguesia y era de hecho una traicién a la causa
de la clase obrera; el “seguidismo™ de los neoiskristas, escribié
Lenin, hace el juego solamente a la burguesia. Lenin dijo que
las decisiones de la conferencia de los mencheviques “verdadera-
mente elevan la desorganizacién a la categoria de principio” y
califico la conferencia de ‘‘tercer paso atras”.

Lenin atribuia una gran importancia a dar a conocer a
los obreros de Europa Occidental la linea politica de los
bolcheviques y los acuerdos del III Congreso del POSDR,
organizd la publicacion del Comunicade sobre el Congreso
y la edicion de las resoluciones mas importantes del mismo
en aleman y francés. Los lideres oportunistas de la social-
democracia alemana y de la II Internacional con Kautsky
a la cabeza se opusieron a los acuerdos del III Congreso del
POSDR y a su publicaciéon en la prensa socialista de ELiropa
Occidental. Kautsky desfiguraba la situacién en el POSDR,
salia en defensa de los mencheviques y vilipendiaba por
todos los medios la labor del III Congreso. En una carta
de la Redaccién del periddico Proletari, Organo Central del
POSDR, a la Redaccidon de Leipziger Volkszeitung, escrita
por Lenin, se expresé6 una enérgica protesta contra estas
acciones de Kautsky, contra las tentativas de ahogar la
voz de los bolcheviques en la prensa socialdemécrata ale-
mana.

Después del Congreso, Lenin continta explicando y funda-
mentando el plan estratégico y la linea tactica de los
bolcheviques en la revolucién. En los articulos Lucha revoluciona-
ria y componendas liberales, Las tareas democrdticas del proletariado
revolucionario, Primeros pasos de la trawcion de la burguesia, La
lucha del proletariado y el servilismo de la burguesia y otros,
arrancando de la situacion politica concreta y de las tareas
del Partido, Lenin desarrolld la tesis de la hegemonia del
proletariado y la necesidad de aislar a la burguesia liberal:
Exhortaba a utilizar cada intervencién de los liberales para
mostrar al pueblo la verdadera faz del liberalismo burgués
que desde el comienzo mismo de la revolucion habia emprendi-
do el camino del entendimiento con el zarismo, denuncib
el caracter contrarrevolucionario de la burguesia liberal rusa,

-
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sus tratos con el zar a espaldas del pueblo y a costa del
pueblo.

Lenin arrancé al Partido Demécrata Constitucionalista la
mascara de falsa “democracia” mostrando su naturaleza poli-
tica de clase. “La denominacién de ‘Partido Demécrata Consti-
tucionalista’ —escribio—se ha inventado para ocultar el caracter
mondrquico del partido. Nadie ignora, en realidad, que todo
este partido, tanto el ala formada por los negociantes,
por la fraccion de los zemstvos, como el sector de la Unibn
de 'Liberacién, aboga por la monarquia” (pag. 268). Lenin
decia que en los momentos de encono de la lucha entre
lf’{ autocracia y el pueblo la burguesia liberal maniobraba
habilmente: por un’ lado, coqueteaba con el pueblo
revolucionario (atrayéndolo con la “democracia”), exigiendo de
la autocracia concesiones y, por otro, se apoyaba en la auto-
cracia oponiéndose a los ‘“‘extremismos” del pueblo revohicio-
nario,

Lenin subrayaba que los trabajadores no debian esperar
ge la b}lrguesia liberal un mejoramiento de su situacion.

El destino de la revolucién rusa —escribié— depende ahora
del proletariado. Sélo él es capaz de poner fin a este regateo.
Solo el proletariado, mediante un nuevo esfuerzo heroico,
puede poner en movimiento a las masas, diyidir al vacilante
gjército, atraerse al campesinado y ganar a mano armada la
libertad para todo el pueblo, luego de aplastar implacable-
mente a los enemigos de ésta y arrojar a un lado a sus
egoistas y vacilantes pregoneros burgueses” (pag. 315).

Lenin ensefi6 al Partido que es necesario utilizar todas
las formas de lucha y organizaciéon para instruir politicamente
y atraer a los obreros que no han encontrado todavia
su puesto en la revolucidn, explicarles el punto de vista.
socialdemécrata y demostrar la necesidad del partido indepen-
diente del prolefariado. A esta cuestién dedicé Lenin el articulo
Ura nueva asociacion obrera revolucionaria. Decia: hay que abordar
con sumo cuidado, tacto y compaifierismo a los obreros que
simpatizan sin reservas con la lucha proletaria y a quienes
separan de nosotros el carecer de una mentalidad social-
democrata, los prejuicios contra el marxismo y el adolecer de
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unas y otras concepciones anticuadas. Sefialaba que no habia
que apartarse de tales obreros que estuvieran en desacuerdo
y formul6 la importantisima tesis de la lucha por la unidad
de la clase obrera. “No debemos olvidar —escribio— que la
socialdemocracia solo llegara a ser fuerte por la unidad de las
amplias masas del proletariado y que, debido a la disper-
sién, divisién y embotamiento impuestos por las condiciones
capitalistas, esa unidad no se logrard de golpe y porrazo,
sino sélo a costa de trabajo tenaz y paciencia infinita”
(pag. 300). Lenin planted ante lo§ l?olchcviques la tarea de apren-
der a ejercer la influencia dirigente del partido marxista
revolucionario sobre toda la masa proletaria.

Apoyandose en las decisiones del HI Congreso del
POSDR, los bolcheviques desplegaron una ingente labor po-
litica y organizativa entre las masas proletarias concentrando
la atencion fundamental en la preparacién politica y, sobre
todo, organizativa y técnica de la. insurreccién armada de todo
el pueblo. En la prensa bolch_ewque y en las organizaciones
del Partido se discuticron ampliamente los problemas militares.
En el periédico Proletari, por iniciativa de Lenin, empezaron
a publicarse articulos y materiales sobre cuestiones de la lucha
armada del proletariado. Lenin exigia de los militantes del
Partido un estudio perseverante del arte militar. Adoptd
enérgicas medidas para organizar la compra y el envio
de armas a Rusia.

En las proclamas El Primero de Mayo (vio la luz antes
del Congreso) y Tres constituciones o ires sistemas de gobierno,
Lenin explicé en forma sencilla y asequible para las masas
las tareas del proletariado y el campesinado en la revolucién,
exhorté a luchar por el derrocamiento de la autocracia,
por la republica democriatica.

Los acontecimientos revolucionarios que se desplegaron en
todo el pais durante la primavera y el verano de 1905
confirmaron la razon de los acuerdos del IIT Congreso del
POSDR. Bajo la influencia de la agitacién y propaganda de
los bolcheviques, la lucha huelguistica de los obreros adquirta
un caracter mas y mas combativo y se distinguia por el
alto grado de organizacién. Los combates revolucionarios alcan-
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zaron particular agudeza en centros industriales tan importantes
como Ivanovo-Voznesensk, Odesa, Lodz, Jarkov, Ekaterino-
slav-y Nizhni Novgorod. En Ivanovo-Voznesensk la huelga
iniciada en mayo durd 72 dias. La lucha de los obreros
textiles la encabezaron el Comité del Norte del POSDR,
creado por los bolcheviques, y su grupo de Ivanovo-Vozne-
sensk. Para dirigir la huelga fue elegido un Soviet (consejo)
de delegados (diputados) obreros, el cual en curso de los
combates revolucionarios se convirtié en uno de los primeros
Soviets de diputados obreros que, segin la definicion de
Lenin, fueron los érganos de la insurreccion y los embriones
de un poder nuevo, revolucionario.

La huelga politica de masas de Lodz desembocod en una
rebelion armada. Durante tres dias en las calles de la ciudad
los obreros libraron verdaderas batallas con las tropas- zaris- -
tas. Los obreros de Lodz, escribié Lenin, han dado ‘“no
s6lo un nuevo ejemplo de entusiasmo y de heroismo revolu-
cionarios, sino también las formas superiores de lucha”
(pags. 322-323). Como protesta contra el ametrallamiento
de los obreros en Lodz los obreros de Varsovia declararon
la huelga general. Las huelgas se extendieron a Tiflis, Baku,
Batum y otras ciudades. -

Con su lucha revolucionafia y sus acciones combativas el
proletariado dio el ejemplo al campesinado. ‘El .movimiento
campesino se desplegd en las provincias de Oriol, Kursk
y Vorénezh, en la cuenca del Volga, en las regiones del Baltico,
en Polonia, Ucrania y Georgia. Cumpliendo las decisiones del
IIT Congreso del Partido, los bolcheviques intensificaron la
labor en el campo.

El ascenso del movimiento revolucionario en el pais
afectd también al ejército zarista, comenzé una fase de pronun-
ciamientos militares. Los primeros en insubordinarse fueron los
marinos del acorazado Principe Potemkin de Tdurida. Por inicia-
tiva-de Lenin, el Comité Central envié a Odesa a M. 1. Va-
siliev-Yuzhin para establecer contacto con la organizacion
socialdemécrata que dirigia la insurreccién en la flota del
Mar Negro y a bordo del acorazado. Lenin encargd a Va-
siliev-Yuzhin de convencer a los marinos para que actuasen
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resuelta y rapidamente, se aduefiasen de la ciudad, armasen
a los obreros, se asegurasen el activo apoyo de los campesinos
y se apoderasen del resto de la flota. Vasiliev-Yuzhin no
logré cumplir esta mision: cuando llegb a Odesa el Potemkin
ya habia abandonado la ciudad. Su tripulacién no habia
conseguido promover la insurreccion en toda la flota y uni-
ficar sus acciones con los obreros de Odesa. El Comité
bolchevique de la ciudad habia sido debilitado por
las detenciones, actuaba inseguro, y los mencheviques ni pen-
saban organizar a los obreros de Odesa para apoyar
la insurreccion en la flota. .

El pronunciamiento del Potemkin asust6 tanto al Gobierno
zarista que éste pidi6 ayuda a las potencias europeas para
sofocar la revolucién. En el articulo El zar de Rusia busca
la proteccion del sultdn de Turquia contra su pueblo, Lenin
llamé el colmo de la deshonra para el zarismo su peticion
a los gobiernos de Rumania y Turquia “de ayuda policiaca
contra los marinos insurrectos”. En nombre del CC del
POSDR, Lenin escribié al Buré Socialista Internacional una
carta, publicada en el volumen, en la que solicitd lanzar
un llamamiento a los ébreros de todos los paises para impe-
dir que la revolucién en Rusia fuera sofocada.

La sublevacion del acorazado Potemkin caus6 honda impre-
sibn en Rusia y en el mundo entero. Aunque no triunfd,
Lenin le atribuyé una gran significaciéon. En relacion con
estos acontecimientos escribi6 un articulo muy importante,
titulado Ejército revolucionario y gobierno revolucionario.

Lenin sefialaba que la rebelion de Odesa y el paso de
una parte del ejército —el acorazado Potemkin— al lado de la
revolucién suponian un nuevo y gran paso adelante en el
desarrollo del movimiento revolucionario contra la autocracia.
Por primera vez en la historia una gran unidad de las
fuerzas militares del zarismo, todo un acorazado, se habia
pasado abiertamente al lado de la insurreccién. Nos hallamos,
escribi6 Lenin, ante un hecho muy memorable: un intento
de formacion del nucleo de un ejército revolucionario.

Desarrollando la teoria marxista de la revoluciéon
y fundandose en la sintetizacion de la experiencia del mo-

pad
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vimiento revolucionario en Rusia, Lenin hizo la importan-
tisima deduccion de que para la victoria de la revolucibén
era preciso formar un ejército revolucionario. El ejército
revolucionario era necesario para la lucha armada y para la
direccion militar de las masas del pueblo contra la fuerza
militar de la autocracia y de los Estados capitalistas que le
ayudaban. Pero el ejército revolucionario era necesario no solo
para derribar el viejo poder, era necesario también como pun-
tal del nuevo poder, del gobierno revolucionario.

Lenin exhortaba a los bolcheviques a apoyar con todas
sus fuerzas los intentos de formacién del ejército revoluciona-
rio, a explicar a las mas vastas masas del proletariado y del
campesinado la importancia del ejército revolucionario en la
lucha por [a libertad y a ayudar a los diversos destacamentos
de este ejército a unir las fuerzas que aplastarian a la auto-
cracia.

La guerra contra los opresores y esclavizadores del pue-
blo, escribid Lenin, es una guerra justa y licita de los
trabajadores en la sociedad capitalista. “‘El proletariado ha
dado comienzo en Rusia a esta gran guerra de liberacién
y sabra continuarla, forniando €l mismo los destacamentos del
ejército revolucionario y reforzando los destacamentos de
soldados o marinos que se pasan a nuesiro bando, atra-
yendo a los campesinos e inculcando a los nuevos ciudadanos
de Rusia, que se forman y se templan en el fuego de la
guerra civil, el heroismo y el entusiasmo de los luchadores
por la libertad y la dicha de la humanidad entera™
(pég. 355).

En sus articulos Lenin subray6 mas de una vez que el
derrocamiento de la autocracia zarista facilitaria la lucha del
proletariado de todos los paises contra el capitalismo, que
la revolucion en Rusia seria el prélogo, la sefial para la
revolucion socialista en Occidente.

En el apartado Materiales preparatorios figuran 24 documen-
tos: planes, sueltos y esbozos de articulos y discursos de Le-
nin. En su mayor parte estan relacionados con los do-
cumentos del III Congreso del POSDR, especialmente con el
problema del gobierno provisional revolucionario.
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Son de gran interés el plan de informe sobre el 111 Congre-
so del POSDR vy los apuntes Anélists de la escision en el
Partido en los que se sefialan 'las etapas fundamentales de la
lucha interna desde 1900 hasta el III Congreso inclusive.
Termina el volumen con el Proyecto de proclama en el que
Lenin formula las consignas y los objetivos del gobierno
revolucionario que constituyen, como él subraya, la base
“de la forma popular de gobierno™.

Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PCUS

L
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Hace solo cinco afios, la consigna de “iAbajo la auto-
cracia!” les parecia a muchos representantes de la social-
democracia prematura e ininteligible para la masa obrera.
Estos representantes fueron calificados, y con razén, de oportu-
nistas. Se les explicd y se les hizo ver que marchaban a la
zaga del movimiento, que no comprendian las tareas del
Partido como vanguardia de la clase, como dirigente y
organizador de ésta, como representante del movimiento en
su conjunto, de susobjetivos principales y fundamentales.
Estos objetivos pueden verse transitoriamente postergados por
el trabajo cotidiano, pero nunca deben perder su signifi-
cacién de estrella polar que guia los derroteros del prole-
tariado combatiente.

Pues bien, ha llegado la hora en que las llamas de la
revolucién se difunden por todo el pais, en que hasta los
mas escépticos creen inevitable, en un futuro inmediato, el
derrocamiento de la autocracia. Y he aqui que la social-
democracia, como por una ironia de la historia, tiene que
habérselas una vez mas con los intentos reaccionarios, opor-
tunistas, de quienes tratan de empujar hacia atris el movi-
miento, de subestimar sus tareas y oscurecer sus consigmas.
La polémica con quienes llevan a cabo tales intentos consti-
.tuye una exigencia de la hora y (contra la opinién de
muchisimos, que ven con malos ojos las polémicas dentro
del Partido) adquiere una enorme importancia préctica. En
efecto, cuanto més nos acercamos a la realizacién de nuestras
tareas politicas inmediatas, mds necesitamos ver con toda cla-
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ridad estos objetivos y mas perjudicial puede resultar todo
lo que sea ambigiiedad, reticencia o irreflexién acerca de estos
objetivos.

Y hay que decir que esta irreflexion abunda bastante
entre los socialdemdcratas del campo neoiskrista® o (lo que
es casi lo mismo) entre los adeptos de Rabéchee Delo’. iAbajo
la autocracia! Con esto estin todos de acuerdo, no sdlo
todos los socialdemdécratas, sino los demodcratas todos, y aun
todos los liberales, si hemos de dar crédito a lo que actual-
mente declaran. ¢Pero qué significa esto? ¢Cémo se llevara
a cabo ese derrocamiento del Gobierno actual? ¢Quién
convocara esa asamblea constituyente, que ahora —incluida la
proclamacién del sufragio universal, etc.— estan dispuestos a
sostener como su consigna. también los adeptos de la Unién
de Liberaciéon (véase el nam. 67 de Osvobozhdenie®)?
¢Cual sera, concretamente, la garantia real de que las elec-
ciones a la asamblea constituyente sean libres y expresen los
intereses de todo el pueblo?

Quien no sea capaz de dar una respuesta clara y defi-
nida a estas preguntas, no comprende la consigna de iAbajo
la autocracia! Estas preguntas nos llevan inevitablemente al
problema del gobierno provisional revolucionario; no es
dificil comprender que bajo € régimen de_la autocracia no
sélo es improbable, sino sencillamente imposible que lleguen
a realizarse elecciones realmente libres de todo el pueblo a la
asamblea constituyente, con la garantia de un auténtico
sufragio universal, directo, igual y secreto. Y si no queremos
lanzar en vano la exigencia practica del inmediato derroca-
miento del Gobierno autocratico, debemos poner en claro ¢on
qué otro gobierno pensamos sustituir €l que tratamos de derrocar
0, dicho en otras palabras, cual sera la actitud de Ia
socialdemocracia hacia un gobierno provisional revolucionario.

Ante este problema, los oportunistas de la socialdemocracia
actual, es decir, los neoiskristas, empujan al Partido hacia
atrds con el mismo celo con que lo hacia cinco afios
atras la gente de Rabichee Delo en cuanto a la lucha politica
en general. Sus concepciones reaccionarias ante este punto
aparecen desarrolladas de un modo completo en el folleto
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de Martinov, Dos dictaduras, que Iskra (nim. 84) aprobd
y recomendd en una nota especial, y hacia el que ya en
repetidas ocasiones hemos llamado la atencién de nuestros
lectores.

Desde las primeras paginas de su folleto, Martinov quiere
asustarnos con la siguiente perspectiva aterradora: si una fuerte
orgamzacmn de la socialdemocracia revolucionaria pudiera

promover y llevar a cabo la insurreccién armada de todo

el pueblo” contra la autocracia, con lo que sofiaba Lenin,
“éno es evidente que la voluntad general del pueblo designa-
ria precisamente a este partido como gobierno provisional,
en cuanto se consumase la revolucién? ¢éNo es evidente que
el pueblo entregaria precisamente a ese partido, y a nadie
mas, la suerte inmediata de la revolucién?”’

Parece increible, pero es verdad. iEl futuro historiador de
la socialdemocracia rusa debera comprobar con asombro que
en el momento de iniciarse la revolucién rusa, los girondinos
de la socialdemocracia trataron de intimidar al proletariado
revolucionario con semejante perspectiva! Todo el contenido
del folleto de Martinov (y de toda una serie de articulos
y pasajes sueltos de articulos de la nueva Iskra) no es otra
cosa que un intento de pintar los “horrores” de esta pers-
pectiva. Ante los ojos del lider ideolégico de la nueva
Iskra se dibuja aqui la “toma del poder”, se alza el aterrador
espectro del “jacobinismo™, del bakuninismo, del tkachovismo®
y de otros terribles ismos, que todo tipo de niferas de la
revolucién esgrimen con tanto placer para amedrentar a los
nifios de pecho en politica*. Y como es natural, todo ‘esto
se adorna con ‘“citas” de Marx y Engels. iPobres Marx
y Engels, cuantos abusos se hacen con las citas tomadas de
sus obras! Como se recordara, para Justificar la limitacién
y el atraso de nuestras tareas politicas y de los métodos de
agitacién y de lucha politicas, se invocaba la acertada tesis
de que “toda lucha de clases es una lucha politica®.
Ahora se recurre a Engels como testigo falso en apoyo del

* El manuscrito decia: *“...que las vicjas comadres, arrimadas a la revo-

lucién, esgrimen para amedrentar a los nifios de pecho en politica”.~Ed.

T TR —
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seguidismo. He aqui lo que escribia en su obra La guerra
campesina en Alemania: “Lo peor que le puede ocurrir al jefe
de un partido extremista es verse obligado a hacerse cargo
del poder en una época en que el movimiento no ha madurado
todavia para la dominacién de la clase a la que representa
ni para la implantacién de las medidas que esa dominacién
requiere’’. Basta leer con atencién estas lineas, con que comien-
za la larga cita transcrita por Martinov, para darse cuenta
de cdmo tergiversa nuestro seguidista el pensamiento del autor.
Engels habla aqui del poder que asegura la dominacién de una
clase. ¢Acaso no esta claro esto? Con relacién al proletariado,
por lo tanto, significa el poder que asegura la dominacién
del proletariadp, es decir, la dictadura del proletariado para
llevar a cabo la revolucion socialista. Pero Martinov. no lo
entiende asi, y confunde el gobierno provisional revoluciona-
rio en el periodo del derrocamiento de la autocracia, con
la dominacién asegurada del proletariado en la época del
derrocamiento de la burguesia; confunde la dictadura demo-
cratica del nrnletariado y de los campesinos con la dictadura
socialista de la clase obrera. Mas adelante, en el transcurso
de Ia cita, el pensamiento de Engels adquiere mayor claridad
atn. El jefe del partido extemista, dic€, se vera obligado
“a defender los intereses de una clase extrafia a él y a ali-
mentar a su propia clase con frases y promesas, asegurindole
que los intereses de aquella clase extrafia son sus propios intereses.
Quien se vea colocado una vez en esta falsa situacién, es-
tad irremisiblemente perdido”.

Las palabras subrayadas indican con claridad que Engels
trata de precaver precisamente contra esa falsa situacién que
se produce como resultado de que el jefe no comprende los
verdaderos intereses ‘‘de su propia clase’ y el verdadero conte-
nido de clase de la revolucion. Para mayor evidencia, trata-
remos de aclarar esto a nuestro sagaz Martinov por medio
de un ejemplo sencillo. Cuando los adeptos de Voluntad del
Pueblo’, en la creencia de que defendian los intereses del
“trabajo”, se convencieron a si mismos y trataron de con-
vencer a los demas de que el noventa por ciento de los
campesinos, en la futura asamblea constituyente rusa, serian
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socialistas, se colocaron en una situacion falsa, que les condend
irremisiblemente a su destruccién politica, pues estas ‘“frases
y promesas” no correspondian a la realidad objetiva. Lo que
en realidad propugnaban eran los intereses de la democracia
burguesa, los “intereses de una clase extrafia”. ¢{No empieza
a ver un rayo de luz, respetabilisimo Martinov? Cuando
los socialistas revolucionarios® describen las reformas agrarias
a que Rusia esta inevitablemente abocada, como “socializa-
cion”, como la “entrega de la tierra al pueblo™, como el
comienzo del “‘usufructo igualitario™, se colocan en una situa-
cion falsa, que necesaria e irremisiblemente les conducird
a su destruccién politica, ya que en realidad las reformas
a que aspiran asegurardn el dominio de otra clase, de la
burguesia campesina, por lo cual sus frases, promesas y aseve-
raciones se verian desmentidas por la realidad con tanta
mayor rapidez cuanto mds rapidamente avance el desarrollo
de la revolucion. éTodavia no acaba de enterarse de qué
se trata, respetabilisimo Martinov? éAUn no se da cuenta de
que la esencta del pensamiento expuesto aqui por Engels
consiste en sefialar cuan funesto es no comprender los verdaderos
objetivos histéricos de la revolucién y que, por lo tanto,
sus palabras son aplicables a los adeptos de Voluntad del
Puehlo y a los socialistas revolucionarios?

I

Engels sefiala el peligro de que los dirigentes del prole-
tariado desconozcan el caracter no proletario de la revolu-
cién, pero el inteligente Martinov deduce de ello que es
peligroso que los dirigentes del proletariado, a quienes tanto
su programa y su téctica (es decir, toda su propaganda y
su agitacién) como su organizacién han aislado de la democra-

cia revolucionaria, desempefien un papel dirigente en el esta-.

blecimiento de la rephblica democratica. Segin Engels, el
peligro reside en que el dirigente confunda el caracter seudo-
socialista con el cardcter democrdtico real de la revolucién;
pero el inteligente Martinov deduce de ello que es peligroso
que el proletariado, en unién con los campesinos, asuma
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conscientemente ladictadura en el establecimiento de 12 republi-
ca _democratica, como la forma altima del dominio burgués
y la mejor para la lucha de clase del proletariado contra
la burguesia. Engels ve el peligro en la situacién falsa,
ficticia, de decir una cosa y hacer otra, de prometer el
dominio de una clase y en realidad asegurar el poder de
otra, y ve en esta falsedad la jrremisible ruina politica de quien
la comete; pero el inteligente Martinov entiende que el
peligro consiste en que los partidarios burgueses de la democra-
cia impedirian al proletariado y a los campesinos asegurar
una repablica auténticamente democritica. El inteligente Mar-
tinov no es capaz de comprender que semgjanie ruina, esta
ruina de un dirigente del proletariado, la ruina de-miles de
proletarios en la lucha por una repiblica verdaderamente
democratica, podria ser una ruina fisica, pero no una ruina
politica, sino, al contrario, la mas grandiosa conquista poli-
tica del proletariado, la mas grandiosa realizacién de su hege-
monia en la lucha por la libertad. Engels habla de la ruina
politica de quien, inconscientemente, se extravia de su camino
de clase para marchar por el de una clase extrafia, pero el
inteligente Martinov, que cita con tanta veneracién a Engels,
nos habla de la ruina de quien avanza por el camino
seguro de su propia clase, sin desviarse de él.

Se destaca aqui con toda claridad la diferencia—entre
el punto de vista de la socialdemocracia revolucionaria y el
del seguidismo. Martinov y la nueva Iskra retroceden ante la
tarea de la mas radical revolucién democritica, tarea que
incumbre al proletariado aliado con los campesinos; retro-
ceden ante la direccién socialdemécrata de esta revolucién,
con lo cual, aunque no lo hagan conscientemente, ponen los
intereses del proletariado en manos de la democracia burguesa.
De la correcta idea de Marx, de que nuestra misién no
€8 nrénarar un wartido de gobiern'o,_ sino_ el Partido_¢ de
opyosicion del Juturo, Martinov €xtrae Ia conclusién de que de-
bemos formar Ia oposicién seguidista a la acfual revolucién. A
eso se reduce toda su sabiduria politica. He aqui su

argumentacién, que recomendamos a la reflexiébn de los
lectores:
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“El proletariado no puede conquistar todo el poder poli-
tico dentro del Estado, ni una parte de él, hasta que
haga la revolucién socialista. Tal es la tesis irrefutable
que nos separa de la corriente oportunista de Jaurés...”
(Martinov, pag. 58), y que —ariadimos nosotros— demuestra
de modo irrefutable la incapacidad del respetable Martinov
para llegar a comprender algo de este problema. Meter en
el mismo saco la participacion del proletariado en un go-
bierno que se opone a la revolucion socialista y su parti-
cipacién en la revolucion democratica, equivale a ignorar
irremediablemente de qué se trata. Es lo mismo que meter
en el mismo saco la participacién de Millerand en el mi-
nisterio del asesino Galliffet y la participacién de Varlin en
la Comuna®, que defendié y protegié a la republica.

Sigamos leyendo, sin embargo, para darnos cuenta cémo
se embrolla nuestro autor: “...Pero st las cosas son asi, es
innegable que la revolucién inminente no podrd realizar nin-
guna clase de formas politicas contra la woluntad de toda
(subrayado por Martinov) la burguesia, ya que ésta sera la
duefia del mafiana...”” En primer lugar, épor qué aqui se
habla sélo de formas politicas, cuando en el pasaje anterior
se hablaba del poder del proletariado en general, incluso
hasta llegar a la revolucién socialista? {Por qué no habla el
autor de la implantaciéon de las formas econémicas? Porque
sin darse cuenta de ello, salté de la revolucidn socialista
a la democratica. Pero st es asi, resulta completamente
erronec (esto, en segundo lugar) que el autor hable towt
court (pura y simplemente} de la ‘““voluntad de toda la bur-
guesia”, pues la época de la revolucién democritica se
caracteriza por la diversidad de voluntades de las distintas
capas de la burguesia, recién emancipada del absolutismo.
Hablar de revolucién democratica y limitarse a contraponer
el proletariado y la burguesia es la mayor de las nece-
dades*, pues esta revolucién caracteriza el periodo de desa-
rrollo de la sociedad en que la masa de e¢sta se halla

* En el manuscrito se dice cn vez de *la mayor de las necedades™:
“la mayor de¢ las tonterias”.-Ed. :
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virtualmente en el lugar intermedio entre el proletariado y la
burguesia, y constituye una extensisima capa pequefioburguesa,
campesina. Precisamente porque la revolucion democrética no
ha llegado ain a su término, esta inmensa capa tiene, en
la implantacién de las formas politicas, muchos mas intereses
comunes con el. proletariado que la “burguesia” en el senti-
do propio y estricto de la palabra. La incomprensién de
este sencillo problema es una de las fuentes principales de
la confusién de Martinov. -

Mais adelante, dice éste: “...Y si esto es asi, la lucha
revolucionaria del proletariado,-al intimidar a la mayoria
de los elementos burgueses, s6lo puede conducir a un resultado:
a la restauraciéon del absolutismo en su forma inicial, y el
proletariado no se detendréi, por supuesto, ante este resultado
eventual; no renunciara, en el peor de los casos, a intimidar
a la burguesia, si las cosas tienden decididamente a vivificar
y consolidar el poder absolutista en descomposicion por medio
de concesiones seudoconstitucionales. Pero el proletariado, al
lanzarse a la lucha, no se propone, como es evidente, este
lamentable desenlace”.

¢Entiende algo el lector? iEl proletariado no se detendra
ante la intimidacién de la burguesia, que conducird a la
restauracién del absolutismo, en el caso de que_haya el
peligro de una concesién seudoconstifucional! Equivale a
decir: me veo amenazado por una de las diez plagas de
Egipto en forma de una conversacién de todo un dia
tdte-a-tdte con Martinov; en vista de lo cual recurro, en el
peor de los casos, a una intimidacién que sélo podri con-
ducir a una platica de dos dias con Martinov y Martov.
iTodo esto no tiene ni pies ni cabeza, respetabilisimo Mar-
tinov! '

La idea que obsesionaba a Martinov cuando escribia
ese absurdo que acabamos de transcribir consiste en lo
signiente: si el proletariado, en el periodo de la revolucién
democritica, comenzara a intimidar a la burguesia con la
revolucién socialista, sGlo conseguiria con ello provocar una
reaccién, que debilitaria también las conquistas democra-
ticas. Eso es todo. Por supuesto, no existe el menor peligro



LA SOCIALDEMOCRACIA Y EL GOBIERNO PROVISIONAL REV. 11

de una restauracién del absolutismo en su forma inicial ni
de que el proletariado esté dispuesto, en el peor de los casos,
a recurrir a la mayor de las necedades. Todo se reduce,
una vez mds, a la diferencia entre la revolucién democri-

tica y la socialista, aue Martinov olvida: _af Ia existencia de
~"la enorme poblacién campesina y pcqueﬁoburguesa: iapaz

2

ta

[ de apoyar una revolucién democrética, pero
displlesta, en este momento, a mw\}olu e
Sl Ct6h So-

ero sigamos viendo lo que escribe nuestro inteligente
Martinov: “..Es evidente que la lucha entre proletariado
y burguesia, en visperas de la revolucién burguesa, debe
distinguirse en ciertos aspectos de la misma lucha en su
etapa final, en visperas de la revolucion socialista...” Si, esto
es evidente, y si Martinov hubiese reflexionado en qué
consiste la diferencia, tal vez no habria llegado a escribir
el galimatias antes transcrito, y hasta es probable que hubiese
renunciado a escribir todo su folleto.

“...La lucha por influir sobre la marcha y el desenlace
de la revolucién burguesa s6lo puede expresarse en el hecho
de que el proletariado ejercerd una presién revolucionaria
sobre la voluntad de la burguesia liberal y radical, de que las
‘capas inferiores’, mis democréticas, de la sociedad obligardn
a las ‘capas altas’ de ésta a aceptar que la revolucién
burguesa sea llevada hasta su conclusién légica. Esa lucha se
manifestard en el hecho de que en todos los casos el prole-
tariado colocard a la burguesia ante el dilema de retroceder
para volver a caer bajo las garras del absolutismo, que la
estrangula, o avanzar juntamente con el pueblo.”

Esta perorata constituye el punto central del folleto de
Martinov, contiene todo el quid de la cuestion Y encierra
todas sus “‘ideas” furidamentales. Veamos en qué consisten
estas ideas tan mgemosas. En primer lugar, écudles son
estas “capas inferiores” de la sociedad, cudl es este “pueblo”
del que por fin se acuerda nuestro supersablo"’ Precisamente
la capa pequefioburguesa del campo y la ciudad que abarca
a muchos millones de personas y es muy capaz de actuar
en un sentido democratico revolucionario. ¢Y en qué consiste
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esal presion del proletariadd y de los campesinos sobre las
capas altas de la sociedad, qué es ese avance del proleta-
riado junto con el pueblo, a pesar de las capas altas de la
sociedad? iEs la misma_dictadura_democrdtica renolucionaria—del
proletariade y de los campesinos contra la cual se proclama
nuestro seguidista! Sélo que teme llevar las ideas hasta el
final, llamar a las cosas por su verdadero nombre. Por
eso, emplea palabras cuyo sentido no comprende, y repite
timidamente, con tontos y ridiculos circunloquios*, consignas
cuyo verdadero sentido se le escapa. S6lo a un seguidista
le puede suceder en la parte mas “interesante’ de sus conclu-
siones algo tan curioso como esto: isdlo a un Martinov se
le podia ocurrir preconizar la presién revolucionaria del
proletariado y del ““pueblo’ sobre las capas altas de la
sociedad, pero sin dictadura revolucionaria democratica del
proletariado y de los campesinos! Martinov quiere que el
proletariado amenace a las capas altas de la sociedad con
avanzar junto al pueblo, pero que, al. mismo tiempo, decida
con firmeza, de acuerdo con sus lideres neoiskristas, no
avanzar por el camino democratico, ya que este camino es
el de la dictadura democratica revolucionaria. Martinov quiere
que el proletariado presione sobre la voluntad de las capas
altas revelando ante ellas su falta de voluntad propia<Martinov
quiere que el proletariado incite a las capas.altas a “acceder”
a que la revolucién burguesa sea llevada hasta su légico
desenlace republicano democratico, pero que lo haga poniendo
de manifiesto ante eilas el propio miedo a asumir, juntamente
con el pueblo, la funcién de llevar hasta el fin la revolu-
cibn, a hacerse cargo del poder y de la dictadura de-
mocratica. Quiere que el proletariado sea la vanguardia de
la revolucion democratica, iy por lo tanto el inteligente Marti-
nov intimide al proletariado con la perspectiva de tener
que participar en el gobierno provisional revolucionario,
en caso de que triunfe la insurreccion!

* Ya nos hemos referido a la absurda ideca de que el proletariado,

aun en el peor de los casos imaginables, pudiera empujar hacia atris a
la burguesia.
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No es posible ir mas alla en materia de seguidismo
reaccionario. Habria que inclinarse profundamente ante Marti-
nov como ante un santo, por llevar hasta sus Gltimas conse-
cuencias las tendencias seguidistas de la nueva Iskra vy
por expresarlas de un modo elocuente y sistematico, en re-
lacién con el problema politico méas candente y fundamen-
tal de todos*.

x

¢A qué se debe todo el embrollo que se hace
Martinov? A que confunde la revolucién democratica con la
revolucién socialista, a que olvida el papel de la capa
intermedia, de la capa popular existente entre la “‘burguesia”
y el “proletariado” (la masa pequefioburguesa de los pobres
de la ciudad y del campo, los ‘“‘semiproletarios”, los peque-
fios propietarios); a que no entiende el verdadero significado
de nuestro programa minimo’. Martinov oybé decir que es
indecoroso para un socialista tomar parte en un gobierno
burgués (cuando el proletariado lucha por la revolucion
socialista}) y se apresur0 a ‘“‘entender” esto en el sentido
de que no se debe participar, junto con la democracia
burguesa revolucionaria, en la revolucién democratica ni en
la dictadura imprescindible para llevar a cabo plenamente
esta revolucion. Martinov leyé nuestro programa minimo,
pero no advirtid que la rigurosa distincién que éste estable-
ce entre las reformas que es posible realizar dentro de la
sociedad burguesa y las que son ya transformaciones de
caracter socialista no tiene simplemente una importancia
libresca, sino que encierra una significacién profundamente
vital y de caracter practico**; no advirtié6 que este programa,
al llegar el periodo revolucionario, debe ser sometido a una

* Compuesto ya este articulo, hemos recibido el nim. 93 de Iskrg,
sobre el cual habremos de volver'

** El manuscrito dice: *'...transformaciones de caracter socialista no
tiene solamente una importancia libresca, dogmadtica, que le atribuyen
con placer los escolisticos del marxisme, sino que encierra una signifi-
cacion profundamente vital y de cardcter practico..."” -Ed.
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verificaciéon inmediata y a su aplicaciéon practica. No se le
ocurridé que renunciar a la idea de la dictadura revoluciona-
ria democratica, en el periodo de derrocamiento de! absolu-
tismo, equivale a renunciar a la realizacion de nuestro progra-
ma minimo. Basta pensar, en efecto, en todas las transforma-
ciones econdmicas y politicas planteadas en este programa,
en reivindicaciones como las de la republica, el armamento
del pueblo, la separacidon de la Iglesia y el Estado, las
plenas libertades democraticas y las reformas econémicas
decisivas. éAcaso no es evidente que la implantacion de
estas reformas, sobre la base del régimen burgués, no es
concebible sin la dictadura_revolucionaria democratica de las
clases inferiores? ¢(No es evidente que aqui no se trata sblo
del proletariado, a distincién de la “burguesia’*, sino de las
“clases inferiores’’, que constituyen la fuerza propulsora de toda
revolucion democratica? Estas clases las forman el proletariado
més los millones de pobres de la ciudad y del campo,
cuyas condiciones de existencia son pequefioburguesas. Es
indudable que muchos representantes de esta masa pertene-
cen a la burguesia. Pero es méas indudable atn que la
plena realizaciébn de la democracia responde al interés de
esta masa, y que cuanto mas instruida sea, mas inevitable
sera su lucha por esa realizacién total. El soeialdemdcrata
jamas olvidara, por supuesto, el doble caracter economico
y politico de 'la masa pequefioburguesa de la ciudad y el
campo; jamas olvidara la necesidad de una organizacion
de clase, propia e independiente, del proletariado que lucha
por el socialismo. Pero tampoco olvidard que esta masa,
“ademas de un pasado, tiene también un futuro; no solo
tiene prejuicios, sino que tiene también un juicio”®, que
la empuja hacia adelante, hacia la dictadura revolucionaria
democratica; no olvidara que no solo los libros ilustran,
sino que ilustra también, y sobre todo, la marcha misma
de la revolucidn, que abre los ojos a la gente y es una

* En el manuscrito sigue, después de ‘“de la burguesia”: *“(como
argumenta el escolastico, que cita en forma inoportuna las categorias
perfectamente netas y definidas del régimen burgués en visperas de su
bancarrota)”. — Ed.
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escuela politica. En estas circunstancias, una teoria que recha-
za la idea de la dictadura revolucionaria democratica sdlo
puede ser calificada de justificacién filosofica del atraso
politico*. .

El socialdemdcrata revolucionario desecha con desprecio
semejante teoria. En visperas de la revolucién, no se le ocurre
sefialar s6lo lo que ocurrird en el “peor de los casos”**.
No; sefiala también la posibilidad del caso mejor. Suefia —esta
obligado a sofiar, a menos que sea un filisteo incorregible—
con que, después de la gigantesca experiencia de Europa,
después del enorme despliegue de energia de la clase obrera
de Rusia, lograremos, como jamas hasta el presente, encender
la antorcha de la luz revolucionaria ante la masa ignorante
y oprimida, lograremos realizar —gracias al hecho de que
tenemos detras de nosotros toda una serie de generaciones
revolucionarias de Europa—, con una plenitud hasta ahora
nunca vista, todas las reformas democraticas, todo nuestro
programa minimo; conseguiremos que la revoluciéon rusa noj
sea un movimiento de unos cuantos_meses, sino un movimien-
to de muchos afios, que no conduzca sélo a algunas conce-
siones de quienes detentan el poder, sino a su total derroca-
miento. Y sl esto se consigue... el incendio revolucionario
envolvera a toda Europa; el obrero europeo, aplastado ahora
por la reaccion burguesa, se rebelara a su vez y nos ensefiara
“como hay que hacerlo”; y entonces el ascenso revolucionario
de Europa repercutird sobre Rusia y convertira el periodo
de unos cuantos afnos de revolucién en una época de va-
rios decenios revolucionarios, y entonces... Pero ya ten-
dremos mas de una ocasién de hablar de esto y de decir
lo que haremos “‘entonces’’; de hablar de ello no desde es-
ta maldita lejania de Ginebra, sino ante asambleas de miles
de obreros en las calles de Moscii y Petersburgo, ante

reuniones con los “mujiks” rusos.

* El manuscrito dice: “...s6lo puede ser calificada de contemplacién
filosofica del ‘trasero’ del proletariado ruso™. —Ed.

** En el manuscrito sigue: "(y ya nunca méas se imaginara este
peor de los casos en forma de una imposible e inconcebible ‘restaura-
cién del absolutismo en su forma inicial’)”. - Ed.
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Claro esta que €stos suefios son algo‘f‘Je“O, Yy extrafio para
los filisteos de la nueva Iskrg y su Ponugﬁe del pensa-
miento”, nuestro buen escolastico Martinov: BU0S temen que

o paerrama MINIMQ Jlesmea o o realizaclon total mediante
la {dictadura_revolucionaria del pueblo SP:€ y ordinario;
Temen por Su Propia capacidad de dlsc‘{cm‘mlcn@, tienen
miedo de perder Io que aprendiero? g memoria en su
librito (pero sin asimilarlo), tienen miedo de 1“0 poder distin-
guir entre los pasos certeros y audaces de las reformas de-
mocraticas y los saltos aventureros del socialismo populista
o del anarquismo, al margen de las clases. Su alma de
filisteos les sugiere con razén que cuando Se avanza con
rapidez, resulta mas dificil encontrar el cammo acertado y
resolver los nuevos y complicadgs problemas que cuando se
sigue la rutina del trabajo menudo ¥ cotldnar_lo, y por eso
susurran instintivamente: ;Dios me libre, Dios me libre!
iAleja de mis labios el caliz de la dictadura revolucionaria
democratica! iEso seria el desastre, sefores! (Vale mas
marchar “a paso lento con timido zigzag’!..."

Nada tiene de extrafio que Parvus, quien apoyb con ge-
nerosidad a la nueva Iskrg mientras se trataba, ante todo,
de cooptar a los méas venerables y meritorios, haya acabado
sintiéndose poco a gusto en compafiia de los de la charca.
Nada tiene de extrafio que haya sentido en ella cada vez
mas el taedium vitae, la nausea de vivir. Al final s& rebelo.
No se limit6 a defender la consigna de ‘“‘organizar la revolu-
cibn”, consigna que ha infundido un terror mortal a la nueva
Iskra; no se limitd a escribir llamamientos, que Iskra editd
en boletines separados, eludiendo por temor a los “jacobinos”
la mencién del Partido Obrero Socialdemécrata*. No; después
de haberse liberado de la pesadilla de la supersabia

* No sé€ si nuestros lectores habran observado un hecho caracteristico,
y €s que entre la mucha morralla editada por la nueva Iskra en forma
de boletines, hay también algunos buenos, firmados por Parvus. La Redac-
ci6n de Iskra ha vuelto la espalda precisamente a estos boletines, absteniéndose
de mencionar tanto 2 nuestro Partido como a su editorial.
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teoria_de Axelrad (io de Luxemburgo?) sobre la organiza-
cién €omo proceso (espontangs; Parvus ha sabido, por fin,
marchar hacia adelante en vez de andar para atris, como
el cangrejo. No ha querido hacer un “trabajo de Sisifo”"
introduciendo enmiendas interminables en las estupideces de
Martinov y de Mariov. Ha defendido_abiertamente_(por.
desgraciamﬁa%‘roém) Ia 1dea de la dictadura democr_é.__\
tica revolumonana**‘t’zrm‘i'éa ,_de.que. Ja _socialdemocracia_tiene

Ta obligacién de Earucmar en el pobierno provisional revo-
[ucionario después de ser derrocada la autocracia. Parvus

tiene mil veces razén cuando dice que la socialdemocracia
no debe tener miedo de dar pasos adelante con audacia,

no debe recelar de asestar “golpes” conjuntos al enemigo
hombro a hombro con la democracia burguesa revolucionaria,
pero con la condicién_ineludible (recordada muy oportuna-
mente) de no mezclar las organizaciones; golpear juntos y
marchar_separados: no ocultar _la_diversidad. de _intereses;-
v1g11ar “al aliado lo mismo que al cnemxgo etc.

Pero cuanto mas calurosamente simpatizamos con todas
estas consignas de un socialdemécrata revolucionario** que
ha vuelto la espalda a los seguidistas, tanto mas desagradable
es la sorpresa que nos han producido algunas notas falsas que

* En el manuserito se dice: “Ha defendido abiertamente (por desgracia,
junto con el charlatin Trotski en el prélogo al charlatanesco folieto de
éste Antes del 9 de enevo) la idea de la dictadura democratica revolu-
cionaria.,.”. — Fd

** En el manuscrito figura la siguiente nota a pie de pagina: “En
cuanto al folleto de Trotski con préloge de Parvus, editado en la imprenta
del Partido, Iskra guarda un discretisimo silencio sobre el fondo de la
cuestion planteada. Por supuesto, no le conviene desenredar el lio:
iMartinov tira para un lado, Martov para otro, y nosotros callamos,
mientras Plejanov saca a Martov por Jas orejas! iEso se llama entre
nosotros ‘direccién ideolégica del Partido’! iA propdsito, un curioso hecho
‘formalista’! Nuestros salomones” del Consejo acordaron que el rétulo
del Partido sélo podria figurar en los folletos editados por las organiza-
ciones de éste. Seria interesante saber por nuestros salomones qué orga-
nizacién ha encargado la publicacién de los folletos de Nadezhdin,
Trotski y otros. ¢Q es que tenian razén quienes calificaron dicho ‘acuer-
do’ de ruin ataque de un grupito contra la editorial de Lenin?” - Ed.
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resuenan en Parvus. Y si sefialamos estas pequefias inexacti-
t o icateria, sino porque/a quien mucho se_le
da mucho se le exige.\Lo mas pellgroso ahlora seria que la
“acertada posicion de Farvus se viera comprometida por su
propia imprudencia. Y precisamente entre las frases, por lo
menos imprudentes, que contiene este prologo de Parvus al
folleto de Trotski, figuran las siguientes: ““Si queremos apartar
al proletariado revolucionario de las demas corrientes politicas,
debemos ser capaces de estar ideologicamente al frente del
movimiento revolucionario” (esto es cierto), ‘‘de ser mas
revolucionarios que nadie”. Esto es falso. Es decir, es falso
si se comprende esa tesis en el sentido general que le da la
frase de Parvus; es falso desde €l punto de vista del lector,
que considera este prologo como algo significativo de por si,
independientemente de Martinov y de los neoiskristas, no
mencionados por Parvus. Si enfocamos esta tesis dialéctica-
mente, o sea, de un modo relativo, concreto y multifacético,
sin imitar a los jinetes literarios, que incluso muchos afios
después arrancan de una obra cabal unas frases sueltas y
falsean su sentido, entonces estarz claro que Parvus dirige esa
tesis precisamente contra el seguidismo y, en ese sentido,
es justa (compéarense, en particular, las siguientes palabras de
Parvus: ‘si nos rezagamos del desarrollo revolucionario”,
etc.). Pero el lector no puede tener presentes solo a los
seguidistas, y entre los amigos peligrosos de la revolucién
en el campo de los revolucionarios existen también, ademas
de los seguidistas, otros hombres muy distintos:. existen los
“socialistas revolucionarios”, existen hombres arrastrados por la
corriente de los acontecimientos, impotentes ante la frase re-
volucionaria, como los Nadezhdin, u otros (como Gapén)
que reemplazan con el instinto }a concepcion revolucionaria
del mundo. Parvus se ha olvidado de ellos. Y se ha olvi-
dado, porque su exposicion, el desarrollo de su pensamiento,
lejos de ser libre, se ha visto encadenado por el grato re-
cuerdo de las ideas de Martinov, contra las que trata de
poner en guardia al lector. La exposicion de Parvus no es
lo bastante concreta, pues no tiene en cuenta todo él con-
junto de corrientes revolucionarias diferentes existentes en Rusia,
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que son inevitables en la época de la revolucién democratica
y que, como es légico, reflejan la insuficiente diferenciacion
de clases de la sociedad en esa época. En tiempos asi,
ideas socialistas vagas, y a veces hasta reaccionarias, envuelven
de una manera completamente natural los programas democra-
ticos revolucionarios, escondiéndose detras de frases revoluciona-
rias (recordad a los socialistas revolucionarios y a Nadezhdin,
que, segin parece, no ha hecho mas que cambiar la deno-
minacién al pasar de los “revolucionarios socialistas” a la
nueva Iskra). Y en tales condiciones, nosotros, los social-
demécratas, no podemos lanzar nj lanzaremos nunca la consig-
na de ‘“‘ser méas revolucionarios que nadie”. No se nos ocurri-
ra siquiera tratar de competir con el revolucionarismo de
un demoécrata desgajado de su base clasista, que hace gala
de frases altisonantes y siente pasiéon por las consignas usuales
y vulgares (sobre todo en el problema agrario). Por el contra-
rio, mantendremos siempre una actitud critica frente a ese
revolucionarismo, denunciaremos el verdadero significado de las
palabras, el verdadero contenido de los grandes acontecimien-
tos idealizados, ensefiando a considerar serenamente las clases y
los matices dentro de ellas en los momentos méas candentes
de la revolucion.

neas las tesis de Parvus de guef‘“el gobierno provisional

De la misma manera, y por idéntica razén son em’:-\

revolucionario en Kusia serd el gobierno de la democracia
obrera” {"de queé sl la socialdemocracia encabeza el movi-

miento revolucionano del proletariado ruso, i A

socialdemberata” ; de que el gobierne provisienal socialdemo-

rata sera_un goblerno _homogene -

mocrata”, Eso escimposible si se habla de una dictadura
revolucionaria més o Mrenes-duradera y capaz de dejar alguna

hueWia y pa.de episodios casuales y pasajeros.
Es {mposible m@sé&uede ser_firme (como es natural,
no de un modo absoluto, sino relativo) la dictadura_revo-
lucionaria que se apoye en la inmensa mayoria del pueblo.
Péro €l proletariado ruso constituye ahora la minoria de la

poblacién de Rusia. Sélo podra convertirse en la Inmensa
mayoria, en la mayoria abrumadora, si se une a la masa
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de samiproletarios, de semipropietarios, es decir, a la masa
pequernioburguesa de la poblacion pobre de la ciudad y del
campo. Y una tal composicién de la base social de la
dictadura democratica revolucionaria, posible y deseable, se
reflejara, como es logico, en la composicion del gobierno
revolucionario y hara inevitable la participacion en él, o
incluso el predominio en €l, de los representantes mas
diversos de la democracia revolucionaria. Seria perjudicial en
extremo hacerse la mas minima ilusién a este respecto. Si
el charlatan Trotski escribe ahora (por desgracia, junto con
Parvis) que ~un cura Gapén ha_podido_aparecer sélo una
vez” y que “no hav lugar para un sesundo Gapnon”,
éllo se debe exclusivamente a que es un charlatan. Si
en Rusia no hubiera lugar para un segundo Gapén, no lo
habria tampoco para una revolucién democratica verdadera-
mente ‘‘grande”, llevada hasta el fin, Para ser grande, para
recordar y sobrepasar los afios de 1789-1793, y no los
de 1848-1850, la revolucién democratica debe poner en pie
a masas gigantescas e incorporarlas a la vida activa, a los
esfuerzos heroicos, a la “profunda creacién histérica”: debe
sacarlas de la espantosa ignorancia, de la inaudita opresion,
del increible atraso y del tenebroso embrutecimiento. Las
esta poniendo ya en pie, las pondrd en pie; el propio
Gobierno facilita esta labor con su convulsiva resistencia.
Pero, por supuesto, no puede ni hablarse de una conciencia
politica formada, de una_conciencia socialdemécrata_de-estas
masas y de sus numerosos guias “‘autdctont®’, populares e
inclusa_campesings. No pueden hacerse socialdemécratas de la
noche a la mafiana, sin pasar por una ‘seric de pruebas
revolucionarias. Y no solo por su ignorancia (la revolucién,
repetimos, instruye con una rapidez fabulosa), sino también
porque su_situacion de clase no es proletaria, porque la
logica objetiva_del desarrollo historico plantea ante ellos. en
el momento actual, tareas gue no corresponden, en modo
alguno, a la revolucion socialista, sino a la revoluciéon de-
mocratiea-

Y en esta revolucibn participara con toda energia el
proletariado revolucionario, que rechazara el miserable segui-
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dismo de unos y la fraseologia revolucionaria de otros,
llevara su claridad de clase y su conciencia de clase al
vertiginoso torbellino de los acontecimientos y avanzara
con firmeza y audacia, sin temer la dictadura democratica
revolucionaria, sino deseandola apasionadamente, luchando por
la repablica, por la plena libertad republicana y por se-
rias reformas econdmicas, para crearse asi una palestra de
lucha por el socialismo verdaderamente amplia y verdadera-
mente digna del siglo XX.



!

LA DICTADURA DEMOCRATICA REVOLUCIONARIA
DEL PROLETARIADO Y DEL CAMPESINADO

El problema de la participacién de la socialdemocracia
en el gobierno provisional revolucionario ha sido puesto al
orden del dia no tanto por la marcha de los aconteci-
mientos como por los razonamientos tedricos de los social-
demécratas de una tendencia. En dos articulos (nms, 13
y 14) hemos analizado los razonamientos de Martinov*,
que ha sido el primero en plantear este problema. Resulta,
stn embargo, que el interés despertado por él es tan grande,
Y las incomprensiones suscitadas por tales razonamientos tan
enormes (véase, sobre todo, el nam. 93 de Iskra), que es
necesarioc detenerse una vez mas en esta cuestion. Cual-
quiera que sea la opinidn de los socialdemdcratas acerca de

Ja probabilidad de que en un futuro no lejano tengamos que

resolver esta cuestibn, y no sélo en teoria, en todo caso
el Partido necesita que sus objetivos immediatos estén claros.
Sin una respuesta clara a esta cuestibn es imposible, ahora
ya, una propaganda y una agitacién persi§tentes, sin titubeos
ni reticencias de ningan género.

Intentemos restablecer el fondo de la cuestién en litigio.
Si no queremos Gnicamente arrancar concesiones a la autocra-
cia, sino derrocarla de verdad, debemos tratar de conse-
guir la sustitucion del Gobierno zarista por un gobierno
provisional revolucionario que, por un lado, convoque la
asamblea constituyente, basandola en un auténtico sufragio
universal, directo, igual y secreto y, por otro, esté en

* Véase el presente volumen, pags. 1-21. - Ed.
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condiciones de mantener de hecho una verdadera libertad
durante las elecciones. Y surge la pregunta: épuede permitirse
el Partido Obrero Socialdemécrata participar en semejante
gobierno provisional revolucionario? Esta pregunta la formula-
ron ya por primera vez antes del 9 de enero’ los repre-
sentantes del ala oportunista de nuestro Partido, concreta-
mente Martinov, quien dioc -y, después de él, Iskra— una
respuesta negativa. Martinov se esforzé por llevar hasta el
absurdo los puntos de vista de los socialdemoécratas revo-
lucionarios, diciendo, para intimidarlos, que si prosperaba la
labor organizadora de la revolucién y si nuestro Partido
dirigia la insurreccidon popular armada, nos wveriamos obligados
a participar en el gobierno provisional revolucionario. Y tal
participacién es una inadmisible “‘usurpacién del poder”, un
“jauresismo vulgar”, intolerable en un partido socialdemocrata
de clase. :
Detengamonos en los razonamientos de quienes compar-
ten dicha opinidon. Al entrar en el gobierno provisional,
nos dicen, la socialdemocracia tendra el poder en sus
manos; pero, como partido del proletariado, no puede tener
el poder sin intentar cumplir nuestro programa maximo'’, es
decir, sin intentar hacer la revolucién socialista. Y en los
momentos actuales sufrira inevitablemente una derrota en esa
empresa y no hari mas que cubrirse de oprobio, hacer el
juego a la reaccion. Por eso, segin ellos, la participaciéon de
la socialdemocracia en el gobierno provisional revolucionario

es inadmisible.
Este razonamiento se basa en la confusion de la revo-

luciéon democratica con la revolucién socjalista, de la lucha
por la repiblica (incluido en ello todo nuestro programa
minimo) con la lucha por el socialismo. En efecto, la
socialdemocracia no haria mas que cubrirse de oprobio si
intentara plantearse la revolucién socjalista como objetivo
inmediato. Precisamente contra semejantes-“idcas" confusas y
oscuras de nuestros “socialistas revolucionarios” ba luchado
siempre la socialdemocracia. Precisamente por eso ha hechfo
siempre hincapié en que la futura revolucion en Rusia

presentaria caracter burgués y exigido con energia que el
TQ‘——‘%'
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programa minimo democratico_vaya separado_del-programa
!lﬁxim_mzizﬁsm\@sto pueden olvidarlo durante la ¥evotu-
cién algunos socialdemocratas propensos a dejarse Hevar por
la espontaneidad, pero no el Partido en su conjunto. Los
adeptos de esta erronea opinion se dejan arrastrar por la
espontaneidad, creyendo que la marcha de las cosas obli-
gara en esa situacion a la socialdemocracia a emprender
contra su voluntad la revolucién socialista. Si fuera asi,
nuestro programa seria equivocado, no corresponderia a “la
marcha de las cosas™: quienes se dejan arrastrar por la
€spontaneidad temen precisamente eso, temen que nuestro
programa no sea acertado. Pero sus temores (cuya explica-
¢ién sicolégica hemos intentado apuntar en nuestros articulos)
no tienen el menor fundamento. Nuestro programa esta en
lo cierto. La propia marcha de las cosas lo confirmara
de manera inexorable, y cuanto mas tiempo pase tanto
mejor lo hara. La propia marcha de las cosas nos
“impondra” la necesidad absoluta de una lucha desesperada
Por la repiblica, orientard de hecho en esa precisa direc-
Cidn nuestras fuerzas, las fuerzas del proletariado activo en
el terreno politico. La propia marcha de las cosas' nos
impondra de manera inevitable durante la revolucién de-
mocratica tal masa de aliados procedentes .de la pequeiia
burguesia y del campesinado —cuyas necesidades efectivas
seran las que exijan €l cumplimiento del programa minimo-
que resultan ridiculos en verdad los temores de umr paso
demasiado rapido al programa maximo.

Mas, por otra parte, son esos mismos aliados procedentes
de la democracia pequefioburguesa quienes suscitan nuevos
temores entre los socialdemocratas de cierta tendencia: el
temor al *Y i ulgar”, Una resolucién del Congreso
de Amsterdam? prohibg’a la socialdemocracia participar en el
gobierno al lado:gde1a democracia burguesa; eso es jaure-
sismo, o sea, traicionar intoTscientement® 10s intereses del pro-
letariado, transformar .a.€te en lacayo -de --1-&---bm:ggesl?,

o
)

£orromperlo con el/Gropel del poder, inaccesible por comple
en—e~préctica dentro-de”la sodiedad burguesa. /
Este razonamiento no es menos falso. Evidencia que sus
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autores se han aprendido de memoria unas buenas resolu-
ciones, pero sin comprender su significado; han empollado
palabrejas anu_]aurcsmnas, pero no han medltado en ellas y
las emplean sin ton ni son; han asimilado la letra, mas no
el espiritu de las Gltimas leccxones de la socialdemocracia
revolucionaria internacional. Quien quiera tasar el jauresismo
desde el punto de vista del materialismo dialéctico, debe
separar estrictamente las argumentaciones subjetivas de las
condiciones historicas objetivas. Subjetivamente, Jaurés queria
salvar la repuablica, concertando para ello una alianza con la
democracia burguesa. Las condiciones objetivas de est
“experimento’ consistian en que la republica era ya en Fran-
cia un hecho y no estaba amenazada por ningin peligro
serio; en que la clase obrera contaba con todas las po-
sibilidades para desarrollar su organizacién politica indepen-
diente de clas&y no las utilizé en medida suficiente, influida,

en parte, recisamente _por la exuberancia de oropeles en los
ejercicios %i]ﬁ_ﬁ_amew de sus _]efes, en- que, en realidad,
la historia p anteaba ya de manera Qjeu@a la_clase obre-

ra la tarea de la revolucxo_n_ﬂcghsm de Ta que los Millerand
trataban de apariar al proietariado con la promesa de mindscu-
las_reformas_sociales.

Tomen ahora a Rusia. Subjetivamente, socialdemécratas
revolucionarios como los adeptos de Vperiod o Parvus quieren
defender la repiblica, concluyendo para ello una alianza con
la democracia burguesa revolucionaria. Las condiciones obje-
tivas se diferencian de las francesas como el cielo de la
tierra. Objetivamente, la marcha historica de las cosas ha
planteado hoy al proletariado ruso justamente la tarea de
1a frevolucibndemocra ti?:'ET'Burguesa I(cuyg,c.qntemdo_ integro
[o expresamos, para abreviar, con la palabra [republica]]
esta misma tarea la tiene planteada todo el pueblo, es decir,
toda 1a masa de la pequefia burguesia y del campesinado;
sin esta revolucién es inconcebible un desarrollo algo amplio
de la organizacién independiente de clase para la revolucxon
socialista.

Imaginense de una manera concreta toda la diferencia
de condiciones objetivas y digan: équé debe pensarse de
3-559
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quienes olvidan esta diferencia, dejandose llevar por la ana-
logia de ciertas palabras, la semejanza de ciertas letras y
la identidad de argumentos subjetivos?

Puesto que Jaurés en Francia se dejdé seducir por la
reforma social burguesa, encubriéndose errbneamente con el
fin subjetivo de luchar por la republica, inosotros, los so-
cialdemocratas rusos, debemos renunciar a la lucha seria
por la republica! A eso, precisamente a eso, se reduce la
sabiduria de los partidarios de la nueva Iskra.

En efecto, éacaso no estad claro que el proletariado no
puede concebir la lucha por la republica sin aliarse con la
masa pequefioburguesa del pueblo? éNo esta claro que sin
la dictadura revolucionaria del proletariado y del campesinado
no existe ni sombra de esperanza en el éxito de esta lucha?
Uno de los defectos pr1nc1pa1es de la opinién que exami-
namos estriba en su carencia de vida, en su caracter este-
reotipado, en que hace caso omiso de las condiciones de la
época revolucionaria. Luchar por la republica y renunciar
al mismo tiempo a la dictadura democratica revolucionaria
es lo mismo que si Oyama decidiera luchar contra Kuropat-
kin en las inmediaciones de Mukden'®, renunciando de ante-
mano a la idea de entrar en la ciudad. Si nosotros, €l pueblo
revolucionario, es decir, el proletariado y el campesinado,
queremos ‘‘golpear junfos™ a la autocracia, idebemos también
matarla juntos, rematarla juntos, rechazar-juntos los iné€lucta-
bles intentos de restaurarla' (Para evitar paosibles r malentendl-

_«_ \dos, aclaramos una vez mis je_entendemos por (@ '
“ 4 |90l ¢_incluso no tanto la/ ormaﬁ de gobierno_oma_todo
\ el conjunto de transformacionésgermocraticas de nuestro progra-
L{% ma minimo.) Hace falta temer-uma Tociébn verdaderamente

& \e’scoléde Ia historia para imaginarse las cosas$ifi_ saltos”,

«como una linea recta que ascii nde .con lentitud XTEEBE
dad: primero le toca la vez a la gran burguesia liberal
{concesiones insignificantes de la autocracia), después a\la
N I pequefia burguesia revolucionaria (repblica democrética))y,
finalmente, al proletariado (revolucién socialista). Este cuadro
es exacto en general, es exacto ‘“‘a la larga”, como dicen

los franceses, durante un siglo (por ejemplo, para Francia
&9
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Tor

de 1789 a 1905); mas para trazarse al tenor_de este cuadro 2::;’

el plan de la propia actividad en una|g
hace falta ser un virtuoso del filisteismo. Si la autocracia

E

rusa no consigue salvarse ni aun ahora, saliendo del atolla- 61T

dero con una constitucion enteca, si no sblo se la- hace tam-
balearse, sino que se la derroca de verdad, se necesitara, por
lo visto, una tensién gigantesca de las energias revolucionarias
de todas las clases avanzadas para defender esta conquista.
iY este “‘defender” no es otra cosa que la dictadura revolu-
cionaria del proletariado y del campesinado! Cuanto mas
conquistemos ahora, cuanto mayor sea la energia con que
defendamos lo conquistado, tanto menor sera lo que pueda
arrebatar posteriormente la ineluctable reaccion futura, mas
cortos seran estos intervalos de reaccion y mas .facil les
resultara la tarea a los luchadores proletarios que nos siguen.

iY en estos momentos aparecen gentes que, antes de la
lucha, quieren medir de antemano con exactitud, “a lo
Hovaiski™, la modestisima porcion de conquistas futuras;
gentes que antes de la caida de la autocracia, incluso
antes del 9 de enero, tuvieron la idea de asustar a la clase
obrera de Rusia con el espantajo de la terrible dictadura
democraticarevolucionaria! iY semejantes ‘“‘medidores” aspiran
al titulo de socialdemocratas revolucionarios!...

Participar en el gobierno provisional con la democracia
burguesa revolucionaria, gimotean ellos, significa santificar el
régimen bhurgués, significa santificar la conservaciéon de las
carceles y de la policia, del paro forzoso y de la miseria,
de la propiedad y de la prostituciéon. Esta conclusion es
digna de los anarquistas o de los populistas. La socialde-
mocracia no vuelve la espalda a la lucha por la libertad
politica, pretextando que se trata dela libertad politica burguesa.
La socialdemocracia conceptta la “santificacién” del régimen
burgués desde el punto de vista histérico. Cuando pregunta-
ron a Feuerbach si santificaba e! materialismo de Bichner,
Vogt y Moleschott, respondié: yo santifico el materialismo
en su relacion al pasado, y no en su relacion al futuro.
De esa misma manera santifica la socialdemocracia el régimen
burgués. Nunca ha temido ni temera decir que santifica

q
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el régimen republicano y democratico burgués en su relacién
al régimen burgués de la autocracia y la servidumbre. Pero
la socialdemocracia ‘“‘santifica” la repiblica burguesa soélo
como ultima forma de la dominaciébn de clase, como el
terreno mas conveniente para la lucha del proletariado contra
la burguesia; la santifica no por sus carceles y su policia,
por su propiedad y su prostitucidn, sino para que se desplie-
gue con amplitud y libertad la lucha contra esas encantadoras
instituciones.

Estamos muy lejos, como es natural, de afirmar que
nuestra participacion en el gobierno provisional revoluciona-
rio no implica ningin peligro para la socialdemocracia.
No hay ni puede haber una forma de lucHa o una situa-
cion politica que no entrafie peligros. Si se carece de instinto
revolucionario de clase, si se carece de una concepcién
acabada del mundo que se halle a la altura de la ciencia,
si no se tiene cabeza (dicho sea sin intenci6bn de enfadar
a los camaradas neoiskristas}, entonces es peligroso hasta parti-
cipar en las huelgas, puesto que se puede caer en el
“economismo’™™, hasta participar en la lucha parlamentaria,
ya que esto puede terminar en el cretinismo parlamentario®,
y apoyar a la democracia liberal de los zemstvos, puesto
que puede abocar en el “plan de la campafia de los zemst-
vos”™. Entonces es peligroso hasta leer las utilisimas obras
de Jaurés y Aulard sobre la historia de la revolucién
francesa, pues puede conducir al folleto de Martinov acerca
de las dos dictaduras.

Por supuesto, la participacién en el gobferno provisional
revolucionario seria en extremo peligrosa si la socialdemocra-
cia olvidara, aunque sblo fuera por un instante, las diferen-
cias de clase existentes entre el proletariado y la pequefia
burguesia; si concertara a destiempo una alianza desfavorable
para nosotros con uno u otro partido pequefioburgués de
intelectuales que no mereciera confianza; si la socialdemocra-
cia perdiera de vista, aunque sblo fuera por un momento,
sus objetivos independientes y la necesidad (en todas las
circunstancias y coyunturas politicas de cualquier tipo,\cn to-
dos los virajes y cambios politicos sin excepcion) de plantear
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en primer plano el desarrollo de la conciencia de clase del
proletariado y de su organizaciébn politica independiente.
Pero en tales condiciones, repetimos, cualquier paso politico
es igual de peligroso. Las mas simples informaciones muestran
a todos hasta qué extremo carece de fundamento ligar estos
posibles temores con el planteamiento actual de las tareas
.inimediatas de la socialdemocracia revolucionaria. No hablare-
mos de nosotros, no reproduciremos las numerosas declaracio-
nes, advertencias e indicaciones hechas sobre_esta cuestion
en el periddico Vperiod; nos remitiremos a Parvus. Al ma-
nifestarse en pro de la participaciéon de la socialdemocracia
en el gobierno provisional revolucionario, Parvus subraya con

toda energia unas FOROITOTSS U James debermos olvidar
golpear juntos y marchar separados, no mezclar las organi-
zaciones, vigilar al aliado como a un enemigo, etc. No nos
deteneinos con mayor detalle emﬁ’ﬁr‘ problema,
ya sefialado en el articulo.

Hoy el verdadero peligro politico para la socialdemocra-
cia no se halla, ni mucho menos, alli donde lo buscan los
neoiskristas, no. Lo que debe asustarnos no es la idea de la
dictadura democratica revolucionaria del proletariado y del
campesinado, sino el espiritu de seguidismo y carencia de vida*
que corrompe al partxdo del proletariado, manifestandose en
toda clase de teorias acerca de la organizacién como proceso
espontaneo, del armamento como proceso, etc. Tomen, por
c;emplo, el altimo intento de Iskra de establecer una dxfcren-
cia entre el gobierno provisional revolucionario y la dicta-
dura democratica revolucionaria del proletariado y del
campesinado. ¢Acaso no es un modelo de escolastica inerte?
Quienes inventan diferencias tales son capaces de enhebrar
bellas palabras, pero incapaces en absoluto de pensar. La
relacion entre los conceptos indicados es, en realidad, apro-

(13

* En el manuscrito se dice: “...espiritu de seguidismo, de filisteismo,
de pedanterfa, de trivialidad y carencia de vida™.

Aqui y mas adelante, eft las notas a pie de pagina, se’restablecen
segin el manuscrito los lugares més lmportantes, enmendados por
M. S. Olminski para el peri6dico.— Ed.
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ximadamente igual a la que existe entre la forma juridica
y el contenido de clase. Quien dice “gobierno provisional
revolucionario’? subraya .la cuestién en el aspecto del de-
recho publico, subraya el origen del gobierno (no la ley,
sino la revolucién), su caracter provisional sujeto 2 la fu-
tura asamblea constituyente. Pero cualquiera que sea la forma,
cualquiera que sea el origen y cualesquiera que Ssean la_s
condiciones esta claro, en todo caso, que el gobierno provi-
sional revolucionario no puede dejar de apoyarse en determi-
nadas clases. Basta recordar este hecho elemental para ver

que el gobierno provisional revolucionario_no_puede Scr_otra
b.p}cosa que_la dictadura revolucionaria del prolctanado y del

\-

campesinado. Por consiguiente, la diferencia que establece

ﬁ-{g&,lskm no hace mas que tirar del Partido hacia atr.éS, hacia
Y estériles polémicas verbalistas, apartandolo del analisis concre-

to de los intereses de clase en la revolucidén rusa. .

O tomemos otro razonamiento de Iskra. Con motlvo_de
la exclamacion iViva el gobierno provisional revolucionario!,
el peribdico dice con tono de démine: “la combinaciéon
de las palabras ‘viva’ y ‘gobierno’ es denigrante”. ¢No es
una sonora frase vacia?* iHablan de derrocar a la autocracia
y temen denigrarse aplaudiendo al gobierno revolucionario!
Sorprende, en verdad, que no teman denigrarse aplaudiendo
a la republica, pues ésta presupone sin falta un gobierno,
y ningfin socialdemécrata ha dudado nunca de que se trata
precisamente de un gobierno burgués. éQue diferencia hay
entre aplaudir al gobierno provisional revolucionario y 2 la
republica democratica? ¢Es que la socialdemocracia, dirigente
politico de la clase més revolucionaria, debe parecerse a la sol-
terona anémica e histérica que insiste melindrosa en la necesidad
de la hoja de parra? éSe puede aplaudir lo que presupone
un gobierno democratico burgués, pero no es posible aplaudir

* En el manuscrito después de la palabra “frase” sigue: “éY acaso
eso solo no basta para hacer constar cierto proceso de corrupcién ideol6-
gica en determinada parte de los socialdemécratas? Porgue éste no es el
punto de vista de la vanguardia del proletariado, sino de su cola;

éstos no son dirigentes politicos, sino moralistas politicos; no son. revolu-
cionarios, sino filisteos™, — Ed.
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abiertamente al gobierno provisional revolucionario y de-
mocratico?

Imaginense el cuadro de la insurrecci6n obrera triun-
fante en Petersburgo. La autocracia derrocada. La formacién
de un gobierno provisional revolucionario. Los obreros arma-
dos clamando con jibilo: iViva el gobierno provisional re-
volucionario! Apartados de ellos, los neoiskristas, alzando
farisaicamente sus pudorosos ojos al cielo y exclamando, al
tiempo que se dan golpes en sus sensibles y morales pechos:
Gracias, Sefior, por no parecernos a estos publicanos, por
no habernos denigrado con tales combinaciones de palabras..,

iNo, y mil veces no, camaradas! No ‘temais denigraros
con la participaciéon mas enérgica y resuelta, al lado de la
democracia burguesa revolucionaria, en la revolucién republi-
cana. No exageréis los peligros de esa participacion que
nuestro prolgtarxado organizado puede afrontar perfectamente,

Tnod de—dictady evolugionaria del proletariade y del

ado haran mas que decenios de pacifico y embrute-

Lcedor clima de estancamiento politicof 91 después del 9 de

enero, en medio de la esclavitud pohtlca la clase obrera
rusa ha sido capaz de movilizar a mas de un millén de
proletarios para una accion colectiva, firme y enérgica, cuanda
tengamos la dictadura democratica revolucionaria movili-

aremos a decenas de millones dew la ciudad y
el campo y haremos de la revolucién/solitica tusa el prologo

e la revolumon(_socmhst\ europea.

“ Vperiod”, mim. 14, 12 de abril (30 de marzo) Se publica segin ol lexto ded periddico * Vperiod™
de 1905 cotefado con el manuserito
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COSTUMBRE FRANCO-RUSA DE SOBORNAR

Bajo este titulo publicé hace poco el periddico social-
demécrata aleman Vorwirts” un documento de extraordinaria
importancia: el original de la carta del sefior Jules Gouin,
director de una gran fabrica de maquinaria de Batignolles
(suburbio de Paris), 2 un funcionario de un ministerio de
Petersburgo. La fabrica francesa habia recibido, por conducto
de este sefior, el encargo de suministrar 114 locomotoras.
El importe total del encargo (27.700 francos por locomotora)
asciende a un total de tres millones de francos, o sea,
mas o menos 1.200.000 rublos. Por su mediacién en la
gestion del encargo, el digno funcionario ministerial (el
cual, afiadimos nosotros por nuestra cuenta, probablemente
desempefia un alto cargé en el ministeria) percibe, para
empezar, segin consta de la carta, el dos por ciento de la
suma total, lo que representa, poco mas o menos, 25.000
rublos. De la carta (que no reproducimos integra por falta
de espacio) se desprende, ademas, que el mediador recibié
por adelantado 13.000 francos, debiendo abonarsele el
resto en diversos plazos. Por otra parte, se pagaran aparte
los cambios que sea necesario introducir en las locomotoras
para adaptarlas a los ferrocarriles rusos. El representante
de la empresa de Paris en Petersburgo se compromete a
comunicar de antemano al funcionario ruso el monto del re-
cargo que la fabrica exige por este concepto. Si dicho
funcionario logra “obtener’” del Gobierno ruso un precio
superior al estipulado por la fabrica, también se le abonara
la diferencia por sus servicios de ‘‘mediador”, de acuerdo

34
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con el convenio establecido. En Ja traduccion alemana de la
carta francesa se califica esto de Vermittlungsgebithr o ‘“‘comi-
sibn de corretaje”. Pero lo que en realidad oculta este
nombre, por supuesto, es la mas insolente estafa y un frau-
de al fisco, puestos en practica por convemio entre un ca-
pitalista francés y un funcionario ministerial ruso.

Tiene razéon Verwirts cuando dice que esta carta ilu-
mina con cruda luz la corrupcion rusa y el modo como
el capital extranjero se aprovecha de ella. La carta consti-
tuye una prueba documental de las relaciones de “nego-
cios” habituales entre las naciones capitalistas civilizadas.
Tales hechos se producen en todos los paises de Europa,
pero en ninguna parte con el descaro que exhiben en Rusia,
pues en ningun pais existe una ‘“‘seguridad politica™ tan gran-
de (la seguridad de que tales hechos no sean descubiertos)
para la corrupcion como en la Rusia autocratica. Se compren-
de, entonces —concluyen los soclaldemécratas alemanes—,
por qué a la industria europea le interesa que se
mantenga en pie la autocracia rusa, con sus irresponsables
funcionarios, que hacen tan habiles negocios bajo cuerda,
Yy por qué, a su vez, la burocracia rusa se defiende con
uiias y dientes contra toda constitucidon que amenace con
implantar una fiscalizacién pablica de la administracién.
iA la luz de este egjemplo, puede uno imaginar lo que la
burocracia rusa ‘“se embolsa” con la guerra ruso-japonesa™,
qué sumas fueron a parar a los bolsillos de los funciona-
rios ministeriales rusos, cuando Rusia compré los barcos trans-
oceanicos alemanes! La desgracia nacional es una mina de oro
para los proveedores del ejército y los funcionarios venales.

“Vpeviod', nim. 14, 12 de abril (30 ds marzs) Se publica seghn ¢l texio del poiadice "“Vperiod
de 1905 colzfads con el manserito



NOTA DE LA REDACCION DE “VPERIOD”
A LA RESOLUCION DE UN GRUPO DE OBREROS
DE LA FABRICA METALURGICA DE
SAN PETERSBURGO”

Nota de la Redaccitn: Publicamos esta resolucién de los camaradas
obreros como una manifestacion tipica de los animos que en determinadas
circunstancias pueden apoderarse de una parte considerable del proletariado
en lucha*. Es indudable que la escision del Partido —sobre todo
la escision secreta— causa dafos incalculables al movimien-
to obrero. En Rusia, como se ve por la resoluciéon de Jar-
kov™ expuesta mas arriba, hay mencheviques que se compor-
tan con mucha mayor honestidad ante el deber de partido
que los del extranjero. Lo mismo demuestra la nueva decla-
racion del CC junto con el Burd de Comités de la

Mayoria”. Deseemos una vez mas éxito al ultimo intento
de unificacion,

“Vperiod", ubin. 14, 12 de abril (30 de marzo) de 1905 Se publica segin el iexto del perisdico *Vpewed" colejado

con ¢l manuyerits

* La primera lrase la escribié M. S. Olminski. — Ed.

S,

36



EL CULPABLE ACUSA AL INOCENTE*

En el nim. 92 de Iskra se publica un articulo titulado
Los zigzags de un rumbo fijo, en el que se trata de demostrar
que, en realidad, Vperted no se atiene firme e inquebran-
tablemente a los principios y a la linea de la vigja
Iskra®, sino que, por el contrario, sigue, zigzagueando, las
huellas de la nueva Iskra. Es, en verdad, una afirmacién
tan cOmica, que no merece la pena de examinarla con seriedad.
Lo que nos llama la atencion, en este caso, no es el
contenido de la polémica neoiskrista, en la que no encontra-
remos contenido alguno, sino sus métodos. En ellos si
vale la pena detenerse; su analisis revela que existen dife-
rentes modos de polemizar. La vieja Iskra no ganaba muchas
simpatias con sus polémicas, pero a nadie se le ocurrié6 nunca
decir que no se mantuviesen en el terreno de los principios.
Por su modo de polemizar ha concitado la nueva Iskra
el desprecio de la gente, ya que tanto la masa de los
militantes del Partido, como los fieles adeptos de Rabdichee
Delo y los ““conciliadores”, con Plejanov a la cabeza, se dan
cuenta de que estas polémicas nada tienen que ver con los
principios.

En seguida mostraremos al lector de qué ardides se vale
este modo de polemizar.

Sigamos paso a paso a Iskra. Vperiod —nos dice— empuja
al Partido a una escision. Esto es falso. Quienes hayan estu-
diado la crisis del Partido a la luz de los documentos,

* Demorado por falta de espacio.
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y no dando oidas a chismes, saben que fue precisamente
la minoria la que dividi6 al Partido inmediatamente después
del II Congreso®, pero lo hizo solapadamente, creando una
organizacién secreta®. I[skra oculta hipocritamente la verdad.
Los autores de una escisién franca pueden ser blanco de odios,
pero los que atizan una escisién solapada merecen el desprecio.
Vperwd no quiere una escisién solapada; eso es todo.

Se nos quiere también pescar en contradiccion en lo
tocante al problema del autonomismo y el centralismo. Se
dice que Lenin afirma en Pasos* que el autonomismo es un
principio del oportunismo, en tanto que el Buré de Comités
de la Mayoria aboga por la mayor autonomia posible para
los comités locales. Y que Lenin afirmé que la burocracia
es a la democracia lo que el principio de organizacion
de la socialdemocracia revolucionaria es al principio de orga-
nizacién de los oportunistas, pero el mismo Burd de Co-
mités de la Mayoria se queja ahora de la burocracia. Tal
es la sustancia de la acusacibn que se nos hace y que,
una vez mas, se basa en una mentira manifiesta. En Pasos
(y, antes de Pasos, en la Carta a la Redaccion de ‘“Iskra**),
Lenin declard, manifest6, recordd y subrayd decenas y cientos de.
veces que las frases contra la burocracia y a favor del autono-
mismo, etc. son extremadamente vagas y tienen el contenido mas
variado e intercambiable a voluntad. En el fondo, dijo Lenin
cientos de veces, estas frases sdlo encubren un desco: . el
de la cooptacion. Estas palabras de Lenin encuentran ahora
su confirmacion completa y documentada. Pero si se quiere
interpretar estas palabras en el plano de los principios (ist
se quiere!), dijo Lenin, encontraremos lo siguiente. En términos
generales, burocracia puede significar espiritu oficinesco, dila-
ciones, papeleo, formalismo. Semejante burocracia, dijo Lenin,
es mala, e ilustré sus palabras con el ejemplo de cierto
proyecto de estatutos de Martov. Para un lector de buena
fe es evidente que el Burd de Comités de la Mayoria
se refiere a esta burocracia, y acusar a Vperiod de contradic-

* V. L. Lenin. Obras Completas, t. B, pags. 195-438. -Ed.
s+ Tbid. pags. 103-110, —Ed.
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cidén no pasa de ser una nifieria. La burocracia puede signi-
ficar infraccidon de los derechos legitimos y, si- asi se -los-
quiere llamar, “naturales” de toda oposicion, puede constituir’
una lucha contra una minoria, con medios ilicitos. Sémejante
burocracia puede darse, decia Lenin, pero nada tiene que
ver con los principios. Hay que combatirla estableciendo ga-.
rantias constitucionales de derechos. de la minoria. Y los
primeros en proponer estas garantias, de un modo claro,
franco y directo, han sido los graniticos o, como hoy se
los llama, los partidarios de Vperiod, en la conocida declara-
cion de los 22" publicada en agosto, hace siete meses,
sin que los neoiskristas hayan hecho-desde entonces ni el
mas leve intento de expresar inequivocamente su actitud frente
a esta declaracion.

Pero, aparte de estas maneras de concebir la burocracia,
el antiautonomismo, etc., es posible también una concepcion-
realmente basada en -principios de tales fenomenos, en la
que éstos sean considerados no como anomalias aisladas,
como extremos, etc., sino como principios generales de toda
la organizaciébn. Esta fue la concepcion que los menchevi-
ques trataron de imponernos contra nuestra voluntad y a
pesar de nuestra resistencia. Tanto en su Caria a la
Redaccién de ““Iskra” como en Pasos, Lenin puso cientos de
veces en guardia contra esa interpretacion, que deforma el
curso concreto y real de la crisis y la escision. Lenin dijo,
literalmente, en la Carta a la Redaccién de “Iskra’”: ibasta de
tonterias, sefiores, esto es chismorreo en sus nueve décimas
partes! Por eso se arremetid contra Lenin, y el’ Organo
Central tratdb de demostrar que se trataba realmente de
principios. Pues bien, si es asi, hay que decir que e
principto del autonomismo es en efecto un principio oportu-
nista de la organizacién socialdemoécrata, contestd Lenin, y
contestaran siempre los partidarios de Vperiod. Si es
asi, los tlamores de ustedes contra la burocracia son, en
principio, lo mismo que los gritos de los partidarios de
Jaurés en Francia, de los bernsteinianos en Alemania y de
los reformistas en Italia. Asi estan las cosas, y para conven-
cerse de ello, hay que estudiar la crisis del Partido a la luz
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de los documentos, y no por lo que cuentan los amigos.
Ya en el II Congreso Lenin tuvo que decirle al bundista™
Liber (véanse las actas) que, frente a un centralismo mezquino,
defenderia siempre la autonomia de un comité “cualquiera”,
por ejemplo, del Comité de Tula*; Lenin no objetd en lo
minimo que se garantizase esta autonomia en el art. 8 de
los Estatutos de nuestro Partido. Pero ni Lenin ni el
Bur6 de Comités de la Mayoria detendieron jamas el
principio del autonomismo; lo defendieron Akimov, Liber y
los neoiskristas. Cuando se escribe para lectores poco informa-
dos, es facil, por supuesto, tergiversar las cosas, tomando
de aqui y de alla palabras pronunciadas en las mas diversas
circunstancias y que tienen un sentido completamente distinto;

pero a periddicos que utilizan tales métodos en la polémica
se los trata como a Néwe Vremia™.

Tomemos el folleto de “Un Obrero”. éCual es la esen-
cia del asunto, que Iskra embrolla? La de que gente sin
principios cayd en su propia trampa, con sus clamores
acerca del principio del autonomismo, etc., pues la respuesta
no puede ser otra que la exigencia de la electividad. Los
gritones, viéndose perdidos, tocan a retirada. Ahora bien, los
partidarios de Vperiod han dicho y siguen diciendo: es inde-
cente exhibirse con las frases y los *‘principios™ del autono-
mismo y del democratismo, pero si es necesario introducir
modificaciones importantes y -practicas en-los Fstatutos, orien-
tadas hacia una democracia viable en las condiciones de
Rusia, estamos dispuestos a discutirlas con franqueza y honra-
dez. Vperiod desafio a *“Un Obrero” a que sefialara, si po-
dia, un solo pasaje de las publicaciones socialdemocratas en
el que se expresara con la claridad con que lo hacia
Lenin la necesidad de incorporar obreros a los comités
del Partido**. “Un Obrero”, desorientado por los neoiskristas,
contestd en la prensa que aceptaba el reto; pero resultd que
no tenia la menor idea de lo que significa aceptar ese
reto, pues en lugar de sefialar algin pasaje, se limitd a

* Vease V. I Lenin. 0.C,, . 7,°pig. 283.- Ed.
** Véase V. [ Lenin. 0.C, t. 9, pag. 167. - £d.
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amenazar a Lenin con “darle una leccion™ o.con “‘ajustarle
las cuentas. Y como es natural, Vperiod no creyd necesario
contestar a estas tremendas amenazas.

Volvamos a tomar, ahora, el problema de una direccion
central fnica. Segin se dice, Lenin sostuvo, en Pasos,
que los oportunistas eran partidarios de un centro unico, y
que ahora es el Buré de Comités de la Mayoria el que aboga
en favor de él. Otra burda tergiversacion, dirigida a un
lector mal informado o poco atento. Quien se tome el
trabajo de leer Pasos, verd (en la pag. 28, que el autor
del articulo de fskra elude con tanto cuidado) que Lenin,
ya mucho antes del primer articulo escrito por un bolche-
vique contra la existencia de dos organismos centrales (es
decir, antes del articulo de Riadovdi, en el folleto Nuestros
malentendidos), habia escrito: la idea de la existencia de dos
centros “‘tenia presente lo que necesitaba, de un modo
peculiar y temporal (iescuchen!), precisamente el movimiento
obrero socialdemocrata ruso bajo la esclavitud politica, a con-
dicidn de crear en el extranjero una base inicial de operacio-
nes para la ofensiva revolucionaria”. “La primera idea —se
dice a renglén seguido en Pasos, respecto de la idea del centra-
lismo en general—, que era la tnica (iescuchen!) de principios,
debia (segin el plan de la vieja Iskra) engarzar de punta a
punta los Estatutos; la segunda, idea particular debida a
circunstancias temporales de lugar y de modo de accién, se
expresaba en un apartamiento aparente del centralismo, en la
creacién de dos centros” (pag. 28)*. iQue el lector juzgue
ahora acerca de los métodos polémicos empleados por
Nébvoe Vremia de nuestro Partido! Iskra trata sencillamente
de lengafiar al lector, ocultindole: 1) que Leénin ya habia
seflalado desde hace mucho |tiempo la importancia temporal,
particular, de la idea de dos centros; 2) que, por esa razén,
nunca explicé la defensa, por los oportunistas; de un centro
Gnico por principios generales, sino sélo por “la circunstancia
temporal de lugar y de modo de accién”, por la circunstan-
cia en la que, en los hechos, el ala oportunista del Partido

* Véase V. L Lenin. 0. C., t. 8, pag. 237.-Ed.
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abogaba y tenia necesariamente que abogar por un centro
anico. Es un hecho que la vieja Iskra era un baluarte
de la lucha contra el oportunismo. También es un hecho
que el ala oportunista constituyd la minoria en el Congreso,
éTiene algo de extrano que ahora, cuando la nueva Iskra
demuestra ser oportunista y cuando los de Rusia revelan
una mayor fidelidad a los principios y una mayor disciplina
de partido que los del extranjero, haya cambiado aquella
“circunstancia temporal”’? Nada nos extrafaria que la gente
de Rabbochee Delo, Martinov, la ‘“‘charca” y los neoiskristas
se manifestasen ahora (por ejemplo, en el tercer Congreso
del Partido) en favor de dos centros, y todos los bolchevi-
ques (o casi todos) en favor de uno solo. No seria mas
qgue un cambio, a tono con la “circunstancia temporal”,
en los métodos de lucha, al servicio de los mismos princi-
pios de la socialdemocracia revolucionaria, los principios de
la vieja Iskra, por los cuales Lenin y los bolcheviques lucha-
ron y seguiran luchando con firmeza. Solo gente de la
calafia de Nowoe Vremia puede ver algo “milagroso” en
estos cambios. (Hemos dicho que, posiblemente, casi todos
los bolcheviques serian partidarios de un centro Gnico. Ya
veremos qué pasa en el III Congreso. Hay entre nosotros
diferentes opiniones acerca de la significaciéon de la “circunstan-
cia temporal de lugar y de modo de accibn”, ¥ en el
Congreso compararemos todas estas opiniones y haremos el
“balance™ de ellas.)

Creemos que con lo que dejamos dicho basta para que
se vea con toda claridad cuiles son los métodos polémicos
a que recurre la nueva Iskra, y ahora ya podemos ser
mas breves. Iskra dice que el Burdé de Comités de la Mayoria
violo la disciplina de partido al convocar el Congreso,
en contravencion de los Estatutos, pasando por encima del
Consejo®. Esto no es cierto, pues el Consejo habia violado
los Estatutos mucho antes, al eludir el Congreso. Esto ya
fue expuesto por nosotros en la prensa, publicamente, hace
tiempo (Orlovski)*. Después que los mencheviques desgarraron
el Partido mediante una escision solapada y eludieron el
Congreso por la via del fraude, no nos quedaba otra salida
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practica de la absurda situacién que convocar el Congreso
contra la voluntad. de los organismos centrales. Dice Iskra
que el editorial titulado Nuevas tareas y nuevas fuerzas*,
que se publico en el nim. 9 de Vperiod y en el que se
hace hincapié en la necesidad de mulnphcar en proporciones
considerables ¢l nimero de las mas diveras organizaciones
de partido, contradice el espiritu del articulo 1 de los Estatu-
tos propuesto por Lenin, ya que éste, al defender su idea
en el II Congreso, hablé de la necesidad de restringir el
concepto de partido. Esta objecion de Iskra podria recomendarse
como ejercicio de logica para iniciar a los estudiantes de
bachillerato en las artes de la polémica. Los bolcheviques
siempre dijeron y siguen diciendo que el Partido debe limitarse
a la suma o conjunto de organizaciones de partido, y que
el numero de estas organizaciones debe aumentarse (véanse
las actas del Congreso y Pasos, pag. 40 y otras, en especial
pags. 40-41 y 46**). iLa nueva Iskra confunde la ampliacion
del marco del Partido con la del concepto de partido, la multipli-
cacion del nimmero de organizaciones de partido con la ampliacion
del Partido mds alld de los limites de las organizaciones de
partide! Pongamos un pequefio ¢jemplo, no demasiado dificil,
para explicar este problema, que tantos quebraderos de cabeza
causa. Supongamos, para simplificar la cosa, un ejército com-
puesto exclusivamente por soldados de la misma arma; los
efectivos del ejército deben limitarse a la suma de personas
que, realmente y de un modo probado, saben disparar; no
se fiard en meras afirmaciones verbales de nadie que asegure
su capacidad militar; luego, hay que esforzarse por todos
los medios en aumentar el niimero de quienes pueden pasar
con éxito el examen de tiro. éComienzan ya, sefiores neoiskris-
tas, a darse cuenta un poco de qué se trata?

En el afan de poner en evidencia a Vperiod, Iskra escribe:
“Antes sblo se pedia socialdemocratas consecuentes, a los que
no hubiera mas remedio que reconocer como tales; ahora
se admite en el sancta sanctorum a todos los elementos,

* Véase V. L Lenin. 0. C, t. 9, pags. 305-316. - Ed.
** Véase V. L Lenin. 0. C., t. 8, pigs. 255-258 y 263-264.— Ed.



44 Vv, 1, LENIN

con excepcion de los que conscientemente no sean social-
democratas”. Tomemos el nim. 9 de Vperiod y leamos:
“Que todos... circulos, exceptuados los que no quieren ser
socialdemocratas, se incorporen directamente al Partido o se
adhieran a &l (subrayado por el autor). En este ultimo caso no
se debe exigir ni que acepten nuestro programa ni que en-
tablen sin falta relaciones organicas con nosotros...””* ¢No
estd claro que Iskra comete un fraude directo, confundien-
do lo que “antes se pedia’” para incorporar al Partido con
lo que ahora *se admite’” para los grupos que se adhieren
a él1? Lo mismo antes que ahora, en Vperiod, los bolche-
viques sostuvieron y siguen sosteniendo que ¢so de considerarse
uno mismo miembro del Partido es anarquismo intelectualista,
que los miembros del Partido no deben reconocer sblo
de palabra “las relaciones de organizaciébn obligatorias”.
Y solo quien se proponga sembrar la confusién puede dejar
de entenderlo. La consigna de Vperiod era ésta: para las
nuevas tareas, organizar nuevas fuerzas en forma de organi-
zaciones de partido, o, por lo menos, de organizaciones
vinculadas con él. La consigna de Iskra es otra: ‘“‘abrir
las puertas de par en par”. Unos dicen: demos entrada a
nuevos tiradores en nuestros regimientos y organicemos desta-
camentos auxiliares para quienes estan aprendiendo a disparar.
Otros exclaman: ijAbranse las puertas de par en par! iQue
todo el que asi lo desee se considere soldado de este ejército!

Iskra asegura hoy que no discrepa d€ Vperiod en lo referente
al problema de la organizacion de la revolucibn y de la
organizacion del armamento. A esto preguntamos nosotros,
ante todo: éy qué pasa con respecto a Parvus? Si el ma-
Jévolo Vperiod inventd las discrepancias, épor qué no se expli-
can ustedes a fondo con el neoiskrista Parvus, de quien
no puede sospecharse que busque camorra a Iskra?
iUstedes debieron ser los primeros en reconocer su desacuerdo
con Parvus! iPara qué andar jugando al escondite? En el
fondo, la nueva Iskra hace a Vperiod exactamente las mismas
objeciones que Rabbchée Delo hacia a la vieja Iskra. No

* Véase V. I, Lenin. 0. C, . 9, pag. 315.—Ed.
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basta recomendar a los camaradas interesados en la historia
de su Partido que relean Rabéchee Delo, sobre todo el nim.
10. A Rabichee Delo se le hizo ver que subestimaba las
tareas de la lucha politica. Su réplica fue: e Iskra, por su
parte, no valora suficientemente la lucha econémica. A la
nueva Iskra se le hace ver que subestima las tareas destina-
das a organizar la revolucion, a llevar a cabo la insurreccién y
armar a los obreros, y la participacién de la socialdemocra-
cia en el gobierno provisional revolucionario. A lo que la
nueva Iskra replica: Vperiod, por su parte, no valora lo sufi-
ciente el elemento espontaneo de la revolucion y la insurrec-
cion, el predominio de lo politico sobre lo “técnico” (el
armamento). Iguales concepciones seguidistas conducen a
iguales conclusiones. Esta gente trata de encubrir su inca-
pacidad para ofrecer una consigna orientadora, en relacion
con las nuevas tareas, con frases en las que se dice que
las viejas tareas tienen una importancia extraordinaria. Se
separaran de su contexto palabras aisladas, para poner de relieve
como el propio opositor valora la importancia de las viejas
tareas, la importancia de lo que es el abecé de la social-
democracia. Si, camaradas neoiskristas*, no cabe duda de que
nosotros apreciamos mucho el abecé de la socialdemocracia,
pero no queremos quedarnos eternamente en el abecé. Eso es todo.
Ni Parvus, ni el Bur6 de Comités de la Mayoria, ni Vperiod
pensarian nunca en discutir la verdad elemental de que los
obreros mismos pueden y deben armarse, y se armaran,
al margen de las organizaciones y del Partido. Pero cuando
Iskra sostiene como consigna su famoso “‘autoarmamento”, todo
el mundo, como es natural, se sonrie antc esta adoracién
de la espontaneidad. Y cuando Iskra, corrigiendo a Parvus,
descubre una nueva tarea, digna de las profundas elucubracio-
nes de Krichevski y Akimov, a saber: la de “pertrechar
a los obreros con la ardiente necesidad de armarse”, solo
consigue, como es natural, ponerse en ridiculo. Cuando Iskra,
en un momento en que a las viejas tareas de la social-
democracia se afiaden otras nuevas —el armamento de las ma-

* LA mmannscrito dice: “‘sefiores neoiskristas”, — Ed.
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sas, la lucha de calles, etc.—, se apresura a subestimar la
importancia de estas tareas (que apenas hemos empezado a
encarar) con despectivas sutilezas acerca de la labor “técnica®
y de su importancia secundaria; cuando Iskra, en vez de
complementar las viejas, habituales y permanentes tareas politicas
del Partido con las nuevas tareas de la labor “‘técnica’,
se entretiene en consideraciones sobre la separacién de unas de
otras, todo el mundo ve en estas consideraciones, como es
natural, una nueva variante de la politica seguidista.

Para terminar, sefalaremos como un hecho curioso el
intento que hace Iskre para alejar de si la buena reputa-
ciébn que habia llegado a adquirir con su famosa teoria
de no sembrar panico. La propia Iskra se encarga ahora
de decir que es ésta una cuestion “famosa”, y trata de ha-
cer ver que también el Buré6 de Comités de la Mayoria
predica la conveniencia de “no sembrar panico” cuando en su
llamamiento sobre la insurreccidn recomienda proceder con
cautela (salvo en casos apremiantes) en lo referente a las
propiedades de la pequefia burguesia y no destruirlas para
no atemorizar sin necesidad a los pequefios burgueses. Ante
lo que Iskra exclama jubilosamente: IDe modo que tampoco
ustedes quieren asustar a la gente!

¢No es magnifico esto? iComo se ve, s¢ compara un
acuerdo a que se llega con los activistas de los zemstvos
para no provocar ¢l panico durante una manifestacion pa-
cifica, con la advertencia de que, en el curso de la insurrec-
cion, no deben destruirse innecesariamente las propiedades!
iY al hacerlo, se habla en el primer caso de ‘“mamfesta-
ciones de tipo superior”’, y en el segundo, de Ia
“técnica” despreciable y vil de la lucha armada de calle!...
Una pequeiia pregunta, amigos*: épor qué todo socialdemécra-
ta** estd y estard de acuerdo con el consejo de no asustar
innecesariamente a los pequefios burgueses durante la insurrec-

* El manuscrito dice: “seiiores”, en lugar de “‘amigos”. - Ed.

** Los inicos que hastz ahora se manifestaron en desacuerdo con esto
fueron los anarquistas. Estos atacan a Vperiod en una proclama, de lo
que resulta que no aciertan a comprender la diferencia que media entre
la revolucion democratica y la revolucién socialista.
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cibn, y por qué, en cambio, el plan de ustedes para la
campaiia de los zemstvos se hizo “famosc™ entre los social-
deméocratas, segin ustedes mismos reconocen? ¢(Por qué sure
gieron contra este plan una serie de protestas en sus propias
filas, por parte de Parvus y de muchos otros? ¢Por qué hasta
hoy no se atrevieron ustedes a publicar este plan? ¢No
sera tal vez porque los consejos que formulan en su fa-
mosa carta han resultado ser nidiculos e inoportunos,
mientras que los que da el Burd son indiscutiblemente co-
rrectos y aceptados en general en las filas de la social-
democracia?

Escvito onter del 30 de marzn (12 de obril) dr 1905

Publicado of 20 (7) de obnil dr 1905 Se publica seghn o texto del pervvdico cotgado con
e o pribdico “Vparied, ntm. 15 e mamwcrito
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Los periddicos legales informaron hace ya bastante tiempo
que en Moscit se habia celebrado un Congreso de activistas
de los zemstvos, procedentes de diversas partes de Rusia™.
Maoskovskie Védomosti¥ intentd armar alboroto con este motivo
y puso el grito en el cielo; hablé de congresos revoluciona-
rios tolerados por el Gobierno en Rusia, de la necesidad
de realizar un congreso del partido monarquico, etc., pero
nadie prestd atencion a este griterio, ya que la policia
tiene ahora disturbios mucho mis importantes de que ocuparse.
Todo parece indicar que los hombres de los zemstvos no han
rebasado el marco de las acostumbradas aspiraciones constitu-
cionales. Sin embargo, sus deliberaciones tuvieron un interés
considerable, pues en ellas estuvo incluido también el preble-
ma agrario. Reproducimos a continuacién, en su integridad,
las tesis que seghin las informaciones de los peridédicos fueron
aprobadas por mayoria de votos en el citado Congreso:

“1) La intervencién del Estado en la vida econbémica debe hacerse
extensiva al dominio de las relaciones agrarias. 2} Una estructuracién
acertada de la legislacién agraria presupone una transformacién radical (??).
3) La reforma agraria que debe emprenderse tendrd que basarse en los
siguientes principios: 1. Mejoramiento de 1a situacién econémica de la clase
agricola mediante el rescate obligatorio de las parcelas adicionales ne-
cesarias, procedentes de las fincas privadas, en interés de las diversas
categorias de grupos que padecen penuria de tierras (la elaboracién de
este punto se encomienda a una comisién de varias personas). II. Se
declarara tierras del Estado las tierras del fisco y una parte de las tierras
de la Corona; este fondo se acrecentard mediante la compra y el rescate de
tierras de propiedad privada y su explotacién en interés de la pabla-
cién trabajadora. III. Ordenamiento del arriendo, mediante 1a intervencién

48
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del Estado en las relaciones entre arrendadores y arrendatarios. 1V. Crea-
cién de comisiones sociales estatales de arbitraje, encargadas de poner en
practica las medidas agrarias, de acuerdo con los principios mencionados
mias arriba. V. Migracioén y colonizacién, debidamente ordenadas y estable-
cidas sobre bases amplias, facilidades para la utilizacién de las diversas
clases de crédito, reforma del Banco Campesino y ayuda a las empresas
cooperativas. VI, Revisién a fondo de la legislacion vigente sobre el deslinde
de tierras con vistas a facilitar, acelerar y abaratar la divisibn de las
mismas, eliminar los lotes enclavados de propiedad privada y las tierras
de nadiel, facilitar el trueque de terras, ete.”

Antes de examinar punto por punto este programa extraor-
dinariamente instructivo, digamos algo acerca de su signifi-
caciéon de conjunto. Sin duda, el solo hecho de que los
representantes de la clase terrateniente propongan semejante
programa demuestra, en forma mas concluyente que cualquier
largo razonamiento, que Rusia difiere de modo sustancial
de todas las naciones de Europa Occidental donde ha plasma-
do ya el capitalismo. El problema estd en saber en qué
consiste esa diferencia. éAcaso en la existencia de una comu-
nidad rural semisocialista, con la correspondiente ausencia en
nuestro pais de una intelectualidad burguesa y de una democra-
cia burguesa, como pensaban los viejos populistas socialistas
y en parte piensan hoy los ‘‘socialistas revolucionarios™?
¢0 mas bien en la multitud de supervivencias del régimen
de la servidumbre que envuelven en su marafia todo el campo
ruso, ohstruyendo el amplio y libre desarrollo del capitalismo,
y engendrando un estado de espiritu populista precisamente
en los circulos de la democracia burguesa? Los socialistas
habituados a pensar no eludirdan este problema con frases
evasivas o con referencias al caracter abstracto y tedrico
del mismo, supuestamente inoportuno en una época revolucio-
naria, ni sefialaran el hecho de las insurrecciones campesinas,
como explicacion suficiente de la buena disposicion de los
terratenientes. Ahora, en una época revolucionaria, las acti-
tudes evasivas o la carencia de principios en materia de
problemas tedricos equivalen a una total bancarrota ideoldgica,
ya que ahora, mas que nunca, hace falta una concepcion
del mundo firme y profundamente meditada, que permita
al socialista dominar los acontecimientos, en vez de dejarse
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dominar por ellos. Y la referencia a las insurrecciones cam-
pesinas tampoco dice nada, pues el contenido del programa
aprobado ahora por los terratenientes, politicamente organiza-
dos en las asociaciones de los zemstvos, encarna los deseos y
aspiraciones expresados a lo largo de varias décadas por toda
la prensa liberal y por tedos los politicos liberales. El progra-
ma de los populistas se ha convertido en el programa de
los terratenientes: este hecho proporciona una clara respuesta
politica a la pregunta que formulamos. En una época revolucio-
naria, las discusiones tedricas sobre temas $Sociales son zanjadas
por la accidn directa de las diferentes clases.

Veamos ahora mas de cerca el programa agrario de los
liberales. Nuestra prensa legal tiende a ponerle por las nubes.
Ekonomicheskaya Gazeta, por ejemplo, ‘“consigna el hecho de
que la gente de los zemstvos presenta un programa agrario
incomparablemente mas extremista” (i{qué les parece?) “que
lo que habria podido esperarse, a juzgar por la impresién
predominante acerca de la actual composicion de los zemstvos™
(es decir, dextremista desde el punto de vista de los sefio-
res terratenientes?). “Lo cual demuestra ~prosigue el citado
periédico— que el grupo de politicos de los zemstvos posee a
la vez tacto politico y una profunda comprensién acerca
de los fendmenos que se estan produciendo en nuestro derre-
dér...” .

El tacto y la comprensién de los sefiores terratenientes
consiste en haber comenzado a hablar de la necesidad de la
intervencién del Estado, en cuanto los propios campesinos
empiezan a intervenir activa y resueltamente en el dominio
de las relaciones agrarias. iEs una historia vieja y eterna-
mente nueva! La intervencién del Estado en las relaciones
agrarias siempre fue un hecho en Rusia: cuando se trataba
de una intervencién en favor de las clases altas se la llama-
ba, en el lenguaje policial, “orden”; cuando la intervenciéon
comienza a producirse desde abajo, se 1a denomina “‘disturbios’’.
éPero qué clase de intervencién quieren ahora los terra-
tenientes? De su programa se desprende que lo que les inte-
resa es sOlo una intervencién en las relaciones de posesion
y disfrute de la tierra. Todas sus medidas, desde el rescate
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de las parcelas adicionales hasta el crédito y el trueque
de parcelas, se refieren exclusivamente a las personas que
explotan con eficacia la tierra, es decir, a las diversas
categorias de propietarios. ¢Y los obreros agricolas que carecen
de tierras? Hay que tener en cuenta que, sélo en las cincuenta
provincias ‘‘interiores’” de Rusia existian ya, en'la década
del noventa del siglo pasado, no menos de tres millones ‘y
medio de braceros y jornaleros para quienes el trabajo a contra-
ta era la fuente principal de sustento. El nimero de asalaria-
dos agricolas es, en la actualidad, sin duda alguna, mucho
mayor, y la mayoria de ellos carece de tierras, o poco menos.
Ademas de los que no poseen casa ni parcela, habia en
nuestro pais, hace diez afios, y sdlo en las provincias citadas,
sobre unos diez millones de haciendas campesinas, mas de tres
millones que carecian de caballos. Todos ellos son propietarios
sélo de nombre. Sus intereses mas vitales son salarios mas
altos, una jornada de trabajo mas corta y condiciones de
trabajo mas humanas. Los sefiores terratenientes guardan un
discreto silencio acerca de una intervencién en las relaciones
entre empleadores y obreros agricolas. Y podemos estar se-
guros de que a nadie se le ocurrirda pensar con seriedad
en semejante intervencién, mientras los obreros del campo
no tomen cartas en el asunto.

Nosotros, los socialdemoécratas, debemos prestar la mayor
atenciéon a esta injerencia. Asi lo exigen tanto los intereses
précticos inmediatos del movimiento como nuestros principios
generales. El caracter democratico-burgués del liberalismo y
del populismo rusos se ha manifestado y sigue manifestin-
dose, entre otras cosas, en €l hecho de que los intereses de
la pequeiia hacienda campesina relegan por completo a segundo
plano a los del trabajo agricola asalariado. Por supuesto, el po-
pulista convencido, y a veces también el “socialista revolu-
cionario”, tienden a considerar esto como algo muy natural,
en vista del papel “secundario” (en su imaginacién, pero
no en la vida de los campesinos) del trabajo asalariado,
en vista de que, con el futuro desarrollo de las “tradiciones
de la comunidad rural”, las “concepciones nacidas del trabajo”
y el “usufructo igualitario” de la tierra, podria quedar reduci-
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do a la nada este papel. Pero esta tendencia, aunque trate
de razonarse con palabras tan fogosas y tan sinceras, que
suenan a socialistas, trasluce en realidad un horizonte mental
estrechamente pequefioburgués, y no otra cosa. Esta menta-
lidad sofiadora, inherente tanto al campesino como al inte-
lectual rusos, es una mentalidad sofiadora pequefioburguesa.
Y las flores de estos ensuerios populistas son las mismas
flores artificiales que adornan una de las cadenas de la
humanidad trabajadora, flores que la critica socialdemé-
crata debe arrancar implacablemente ‘“no para que la huma-
nidad, despojada de toda alegria y de todo goce, contintie
soportando las cadenas, sino para que las arroje y tienda la
mano hacia una flor viva*.

Nosotros simpatizamos totalmente con el movimiento cam-
pesino. Considerariamos un enorme beneficio para todo el
desarrollo social de Rusia y para el proletariado ruso que
el campesinado, con nuestra ayuda, lograse arrebatar a los
terratenientes todas sus tierras por medios revolucionarios. Pe-
ro aun admitiendo este favorable desenlace, aun asi, la masa
de los asalariados agricolas sélo disminuiria numéricamente
de un modo tramsitorio, pero sin llegar, en modo alguno,
a desaparecer. Aun asi, los intereses de los obreros asalarja-
dos del campo seguirfan siendo intereses imdependientes.

El paso de la tierra a manos de los campesinos no termi-
naria de ninguna manera con el predominio del modo ca-
pitalista de produccién en Rusia, sino que, por el contrario,
crearia una base mas amplia para su desarrollo y haria
que éste se acercase al tipo norteamericano en mayor medida
que, digamos, al tipo italiano. No desaparecerian en modo
alguno las diferencias patrimoniales entre los campesinos,
que ya en la actualidad son enormes, aunque relativamente
poco perceptibles debido a la opresién general que impone
el régimen autocritico y de servidumbre. La ampliacién
del mercado interior, el desarrollo del intercambio y de la
economia mercantil en una nueva escala, el rapido creci-
miento de la industria y de las ciudades: todas estas conse-
cuencias inevitables de un serio mejoramiento de la situacion
de los campesinos vendrian a robustecer inexorablemente las
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diferencias patrimoniales. Y cuantas mas ilusiones se difundan
entre nosotros al respecto, con mas decisién la socialdemocra-
cia tiene que combatirlas, si en verdad quiere defender los
intereses del movimiento obrero en su conjunto, y no sélo
en una de sus etapas *.

Mientras no se lleve a cabo una revolucidn socialista
completa, ninguna clase de transformaciones agrarias, por muy
radicales y revolucionarias que sean las medidas que se
tomen, logrardn eliminar la clase de los asalariados agrico-
las. El suefio de convertir a todos los hombres en pequefios
burgueses es una trivialidad reaccionaria. Por esa razén, debe-
mos trabajar ya desde ahora por desarrollar la conciencia
de clase de los obreros asalariados del campo y por impulsar
su organizacién independiente de clase. La ola de huelgas
de las ciudades puede y debe extenderse a las aldeas no sélo
en forma de insurrecciones campesinas, sino también en forma
de verdaderas huelgas obreras, sobre todo en la época de
las faenas de siega y cosecha. También los obreros rurales
deben presentar, con las necesarias modificaciones exigidas por
las diferentes condiciones de vida, las reivindicaciones conte-
nidas en nuestro programa, en la parte referente a los
obreros, y que los trabajadores urbanos hacen valer en incon-
tables casos frente a sus patronos. Hay que aprovechar la
circunstancia de que en Rusia (aparte de la ley sobre el
abandono sin permiso del trabajo) no haya todavia leyes
especiales que coloquen a los obreros del campo en situacion
inferior a los de la ciudad. Hay que esforzarse por lograr
que la creciente marea proletaria infunda a los braceros y
jornaleros un estado de espiritu especificamente proletario y
métodos proletarios de lucha.

La capa pequefioburguesa de la poblacién rural, el cam-
pesinado en el sentido propio y especifico de la palabra,
no puede por menos de ser, en ciertos perfodos historicos,
una capa revolucionaria. Su actual actitud revolucionaria se
desprende en forma inevitable de todas las condiciones del

* Cfr. el articulo de Marx del afio 1846, que citamos mas abajo.
(Véase el presente volumen, pags. 57-64.—Ed.)
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“viejo orden”, y nosotros debemos apoyarla y estimularla.
por todos los medios. Pero de las condiciones de vida del
nuevo orden, de la nueva Rusia libre y capitalista, se despren-
dera también, y de modo no menos inevitable, el pasc de
una parte de la pequefia burguesia rural al lado del ““orden™,
y ello ocurrira con tanta mayor rapidez cuantas mas tierras
arrebaten ahora los campesinos a los terratenientes. Una clase
verdaderamente revolucionaria, revolucionaria en cualesquiera
circunstancias y hasta el final, sélo puede serlo, en el campo,
el proletariado rural. Convertir al misero y atrasado mujik
en un libre y enérgico farmer de tipo europeo sera una
inmensa conquista democratica, pero nosotros, los socialistas,
no olvidaremos por un solo momento que esta conquista
s6lo contribuird de verdad a emancipar a la humanidad
de toda opresion, cuando y en la medida en que al farmer
se oponga un proletario rural consciente, libre y organizado.

Los sefiores terratenientes liberales guardan silencio acerca
de los obreros del campo. Y por lo que se refiere al futuro
Jfarmer, toda su preocupacion se concentra en convertirlo en
su aliado, en propietario privado, en puntal del orden, lo
antes posible y con el menor quebranto posible para su
bolsillo (o, mejor dicho, con el mayor beneficio posible).
iSuefian con salir del paso recurriendo a limosnas verdadera-
mente mezquinas! La Gnica medida revolucionaria, consis-
tente en la confiscacién de las tierras de la Corona, la
reducen a una parte de estas tierras; no se atreven ademis a
llamar a la confiscacién por su nombre y nada dicen acerca
de las tierras de la Iglesia. Y aunque prometen a los campe-
sinos con poca tierra una parcela adicional, se aferran con
terquedad al rescate, sin decir para nada quién ha de pagar-
lo. Sin duda porque consideran como algo evidente que lo
paguen los propios campesinos, como ocurrié con el famoso
rescate de 1861 %. De este modo, los terratenientes se quita-
ran de encima sus peores tierras a precios exorbitantes:
eso es lo que prometen sus parcelas adicionales. Todas las
medidas que proponen en lo tocante al crédito, las coopera-
tivas, el intercambio de tierras, etc. se limitan al estrecho
circulo de los intereses de propietario. Por lo que se refiere
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al arriendo —uno de -los problemas mas delicados de la
economia campesina—, no ofrecen otra cosa que la férmula
completamente vaga del “ordenamiento”. Esta férmula puede
interpretarse - como se quiera, incluso en el sentido de una
elevacién de las rentas so pretextc de ordenamiento, y ya
dijimos mas arriba lo que entendieron y entienden por “or-
den” los representantes de las- clases gobernantes. - .

Pero lo que consideramos como el punto mas importante
y politicamente mds peligroso del programa-liberal es el refe-
rente a las “‘comisiones sociales estatales de arbitraje”. El .
modo de realizacién de la transformacién agraria tiene enor-
me importancia, pues de ello dependerd, en forma concreta
y efectiva, la seriedad de la reforma. Los populistas .-nos
habituaron también en este .punto (como en tantos otros)
a prestar la principal atencién a las ventajas econémicas
del asunto, y desechar o subestimar el aspecto politico. Este
criterio, natural en un pequernic burgués, comprensible en un
“propietario”, es absolutamente inadmisible en un socialde-
mocrata. Para un socialdemacrata, los reagrupamientos dentro
de las clases y categorias de los poseedores y propietarios
son indiferentes, si no van acompanados por una ventaja
politica que facilite la lucha de clase del proletariado. Desde
el punto de vista de los suefios pequefioburgueses, son impor-
tantes todos los proyectos acerca del “usufructo igualitario™
de la tierra, etc. Desde el punto de vista del socialdemécra~
ta, tales proyectos son ociosas y dafiinas especulaciones, que
desvian la conciencia social de las condiciones reales y con-
cretas de las verdaderas conquistas democraticas. Los social-
demaocratas jamis olvidaran que las clases dominantes aspiran
siempre y en todas partes a dividir y corromper a los tra-
bajadores por medio de limosnas econémicas. Y esta politica
les resulta especialmente facil y es puesta en practica por
ellos con particular habilidad en el dominio de las transfor-
maciones agrarias.

De ahi que debamos insistir con todo rigor y la mayor
decisién en la demanda fundamenta! de nuestro programa agra-
rio: la constitucién de comités revolucionarios campesinos,
que se encarguen por si mismos de implantar transforma-
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ciones agrarias realmente fundamentales (y no las que sean
“fundamentales” desde el punto de vista de los terratenientes).
De otro modo, toda reforma agraria se convertira, inevitable
e indefectiblemente, en un nuevo fraude, en una nueva
trampa, como la famosa ‘‘Reforma” de 1861. Pues bien,
ilas “comisiones sociales(?) estatales de arbitraje” son Ila
preparacion directa de esta trampa! Por “sociedad” entende-
mos a los terratenientes, y por “Estado”, a los burécratas.
“Comision social estatal” quiere decir comision de lerratenientes
¥ burécratas, y no otra cosa.

Tal es el punto que debemos convertir inmediatamente
en el foco de nuestra agitacion en el campo. ¢8e dan cuenta,
campesinos? iUna vez maés quieren beneficiarles en forma
verdaderamente burocrética, “reglamentarles” la vida mediante
la injerencia de los terratenientes, hacer que ‘“‘rescaten’”
la tierra a imagen y semejanza del viejo rescate de maldita
memoria! iLos terratenientes son tan buenos y tan generosos!
Como se dan cuenta de que estan en peligro de perder
sus tierras sin indemnizacidn, se prestan magnanimos a
venderlas, por supuesto que a un precio adecuado... ¢Aceptan
ustedes semejante injerencia de los terratenientes y burdcratas?
¢QOQ desean intervenir ustedes mismos y conquistar por sus
propias manos una vida libre? Si es asi, ilinanse_al .prole-
tariado urbano, luchen por ia reptblica, marchen a 1a insurrec-

cién que les dara un gobierno revoluc1onar10 y comités revolu-
cionarios campesinos!

“Vperiod”, num, 13, 20 (7) de abril dr 1905 St publica segn of texta del peribdica “P.'pen'm{"
cotefady con of manuserito
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En el nim., 12 del periédico Vperiod* se menciona la
critica de Marx contra Kriege con motivo del problema
agrario. La escribié en 1846, y no en 1848, como indica
por equivocacién el camarada X, autor del articulo. Hermann
Kriege, un colaborador de Marx muy joven a la sazén,
emigré en el afio 1845 a los EE.UU., donde fundé la
revista Volks-Tribun (Tribuno del Pueblo) ** para hacer propa-
ganda del comunismo. Pero la hizo de tal forma que Marx
se vio obligado a protestar enérgicamente en nombre de los
comunistas alemanes contra los escritos de Hermann Kriege
que comprometian al Partido Comunista. La critica de la
tendencia de Kriege, publicada en 1846 en Westphalische
Dampfboot* e inserta luego en el segundo tomo de las obras
de Marx editadas por Mehring, ofrece inmenso interés
para los socialdemécratas rusos de nuestros dias.

Y es que la propia marcha del movimiento social nortea-
mericano situaba también entonces, lo mismo que sucede ahgra
en Rusia, el problema agrario en uno de los primeros
planos; con la particularidad de que se trataba precisamente
no de una sociedad capitalista desarrollada, sino de crear
Jas condiciones iniciales y bdsicas para un desarrollo verda-
dero del capitalismo. Esta altima circunstancia es de singular
importancia para trazar un paralelo entre la actitud de Marx
ante las ideas norteamericanas de un ‘‘reparto negro” ™

* Véase V. I. Lenin. 0. C, t. 9, pag. 375.-Ed.
57
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y la de los socialdemécratas rusos ante el movimiento campe-
sino contemporaneo.

En su revista, Kriege no daba ningin dato que permitiera
estudiar las peculiaridades sociales concretas del régimen norte-
americano y aclarar el verdadero caricter del movimiento
de los reformadores agrarios de entonces, que pretendian
anular la renta. En cambio, Kriege envolvia (exactamente
igual que nuestros ‘‘socialistas revolucionarios™) el problema
de la revolucidn agraria con frases pomposas y rimbomban-
tes. ‘“‘Cada pobre —escribia Kriege— se transforma inme-
diatamente en un miembro Gtil de la sociedad humana,
si se le asegura la posibilidad de realizar un trabajo producti-
vo. Esta posibilidad la tendra asegurada para siempre si
la sociedad le entrega una parcela de tierra con la que
pueda alimentarse él y alimentar a su familia. Si esta gigan-
tesca extension de tierra (los 1.400 millones de acres de tierras
nacionales norteamericanas) fuese excluida de la explotacién
comercial y entregada, en superficies limitadas, para asegurar
el trabajo *, en Norteamérica se acabaria de golpe y porrazo
con la miseria®...

Marx objeta a eso: *“‘Se habria podido esperar que se
comprendiera que no estaba en la mano de los legisla-
dores impedir con decretos que el régimen patriarcal deseado
por Kriege se desarrolle y convierta en régimen industrial
o hacer que los Estados industriales y comerciales del litoral
del Este vuelvan a la barbarie patriarcal”.

Asi pues, tenemos delante un verdadero plan de reparto
negro norteamericano consistente en excluir de la explotacion
comercial una gran extensién territorial, otorgar el derecho
a la tierra y poner tope a la propiedad o usufructo de la
misma. Y Marx hace desde el principio una critica serena
del utopismo, indica el proceso inevitable de la transforma-
cién del régimen patriarcal en industrial, es decir, hablando

* Recuérdese lo escrito por Revoliutsibnnaya Rossla*s, a partir del
ndm. 8, sobre el paso de la tierra de manos del capital a manos dei
trabajo, sobre el papel de las tierras estatales de Rusia, sobre el usufructo
igualitario de la terra, sobre la idea burguesa de incluir la tierra en la
explotacién comercial, etc. iExactamente lo mismo que Kriege!
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en lenguaje moderno, el proceso inevitable del desarrollo del
capitalismo. Pero seria un gran error creer que los suefios
utdpicos de quienes participaron en este movikmniento inducen
a Marx a tener una actitud negativa ante el propic movi-
miento en general. Nada de eso. En los’ mismos comienzos
de su labor como publicista, Marx sabia distinguir ya el
verdadero contenido progresista implicito en este movimiento
de los oropeles ideocldgicos que lo revestian. En la segunda
parte de su critica, titulada La economia (es decir, la economia
politica) de “Trzburza del Pueblo” y su actitud ante la joven
Norteamérica, Marx escribia:

“Reconocemos por entero la justificacién histérica del mo-
vimiento de los nacional-reformistas norteamericanos. Sabemos
que este movimiento aspira a un resultado que, en el mo-
mento actual, impulsaria, por cierto, el desarrollo del industria-
lismo de la sociedad burguesa contemporanea, pero que, al
ser fruto del movimiento proletario y atacar a la propiedad
agraria en general, y en particular en las condiciones que
existen hoy en Norteamérica, ha de conducir por fuerza,
gracias a sus propias consecuencias, més alli, al comunismo..
Kriege, que se adhirié con los comunistas alemanes de Nueva
York al movimiento contra la renta (Anti-Rent-Bewegung),
reviste de frases rimbombantes este hecho sencillo, sin detenerse
a examinar el contenido mismo de este movimiento. Con
ello demuestra que no ve clara en absoluto la ligazdn
existente entre la joven Norteamérica y las condiciones sociales
norteamericanas. Citemos otro ejemplo de sus pomposas fra-
ses sobre el plan que tienen los agrarios de parcelar las
tierras a escala norteamericana.

“En el articulo titulado ¢Qué es lo que queremos?, inserto
en el nim. 10 de Tribuno del Pueblo, se dice: ‘Los nacional-
reformistas norteamericanos denominan el suelo patrimonio
comun de todos los hombres... y exigen que el poder legisla-
tivo de la nacién adopte medidas para que los 1.400 millo-
nes de acres de tierra que aGn no han caide en manos
de los especuladores ladrones sean conservados como patri-
monic comin e inalienable de toda la humanidad’. Pues bien,
con el fin de conservar este ‘patrimonio comin e inalienable’

4--559
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para toda la humanidad, acepta el plan de los nacional-re-
formistas de ‘poner a disposicién de cada campesino, cualquiera
que sea su pais natal, 160 acres de tierra norteamericana
para asegurarle el sustento’. En el articulo Respuesta a Konze,
publicado en el nim. 14, este plan se expone de la manera
siguiente: ‘Nadie podra tomar posesién de mas de 160 acres
de dicho patrimonio piblico, no apropiado ain, y eso con la
sola condicién de que los trabaje personalmente’. De modo
que, a fin de conservar el suelo como ‘patrimonio comin e
inalienable’, y de ‘toda la humaiidad’ por afiadidura, es
necesario comenzar mmediatamente por repartirlo. Kriege se
imagina poder impedir mediante alguna ley las consecuencias
inevitables de semejante reparto: la concentracién, el progreso
industrial, etc. Se imagina que los 160 acres de tierra son
una magnitud siempre fija, como si el valor intrinseco de tal
superficie no variara segiin su calidad. Los ‘campesinos’
tendrdn que intercambiar entre si y con otros, si no la
tierra misma, sus productos. Y como se llegara a eso, resultara
muy pronto que alguno de los ‘campesinos’, incluso sin ca-
pital, gracias a su trabajo y a la mayor fertilidad natural
de sus 160 acres, llevari a otro a la situacién de bracero
suyo. Y ademds, ¢acaso no da igual que ‘a manos de los
especuladores ladrones’ vaya a parar la ‘tierra’ o el produete
de la misma? Examinemos en serio esta ofrenda que Kriege
hace a la humanidad. Los 1.400 millones de acres de tierra
deben ser conservados ‘como patrimonio comin e inalienable
de toda la humanidad’ y, con ello, cada campesino obtendra
160 acres de tierra. Podemos, pues, sacar la cuenta de lo
que abarca la ‘humanidad’ de Kriege: justamente a 8.750.000
‘campesinos’, o sea, contando a razén de cinco personas
por familia, a 43.750.000 habitantes. De igual manera pode-
mos calcular cuanto durard esta ‘perpetuidad’ durante la que
‘el proletariado, como representante del género humano, estara
en posesiéon de toda la tierra’, por lo menos, en los Estados
Unidos. Si la poblacién de los EE.UU. continia aumentando
con la misma rapidez que hasta el presente, es decir, dupli-
candose cada veinticinco arfios, dicha ‘eternidad’ durarid me-
nos de cuarenta afios. En este tiempo quedarin ocupados .los
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1.400 millones de acres de tierra, y las generaciones venide-
ras ya no tendran nada de que °‘tomar posesién’. Pero,
como el reparto gratuito de la tierra acrecentard en medida
extraordinaria la inmigracién, la ‘perpetuidad’ de Kriege bien
puede acabar antes, sobre todo si se tiene presente ‘que la
extension de tierras para 44 millones de habitantes no alcan-
zard como aliviadero ni para el pauperismo europeo actual.
En Europa, una persona de cada diez se halla en la indigencia:
solo las Islas Britanicas cuentan con siete millones de indigen-
tes. Encontramos un ejemplo similar de candor politico-eco-
némico en el articulo A las mujeres, inserto en el nam. 13
de dicha revista y en el que Kriege afirma que si la ciudad
de Nueva York repartiera gratuitamente sus 52.000 acres de
tierra de Long Island, eso bastaria para librar ‘de golpe y
porrazo’ y para siempre a Nueva York de todo pauperismo,
miseria y crimenes.

“Si Kriege tratase el movimiento por la liberacion de la
tierra como una forma inicial, e imprescindible en ciertas
condiciones, de movimiento proletario; si lo tuviese, en virtud
de la situacién que ocupa en la vida la clase que lo origina,
por un movimiento que necesariamente se ird desarrollando
en movimiento comunista; si mostrase de qué manera los
anhelos comunistas en Norteamérica tenfan que empezar a
manifestarse de esta forma agraria que, a primera vista, esta
en contradiccién con todo comunismo, nada habria que obje-
tar contra ello. Pero Kriege declara esta forma de movimiento,
de mero alcance secundario de ciertas gentes reales, causa de
la humanidad en general. Kriege expone esta causa como
el objetivo final y supremo de todo movimiento en general,
convirtiendo de este modo las metas concretas del mismo en
simple y pomposo absurdo. En el mencionado articulo del
num. 10, Kriege canta estos himnos truinfales: Y he aqui que
de esta manera se verian realizados, por fin, los suefios se-
culares de los europeos; para ellos se prepararia, a este
lado del océano, la tierra que no tendrian mis que tomar
y fecundar con la labor de sus brazos, para poder espetar
a la cara de todos los tiranos del mundo la orgullosa
declaracién: iEsta es m: choza, que no habéis construido

L
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vosotros; éste es mi hogar, que llena de envidia vuestros
corazones!’

“Kriege bien podria agregar: éste es m: montén de estiércol,
producido por mi, por mi mujer y mis hijos, por mi bracero
y mi ganado. ¢Y quiénes serian esos europeos que verian
asj realizados sus ‘suefios’? iEn modo alguno los obreros comu-
nistas! iSerian los tenderos y artesanos en quiebra o los labra-
dores arruinados, que suefian con la feliciddad de volver a ser
en Norteamérica pequefios burgueses y campesinos! ¢Y en qué
consistiria ese ‘sueno’ realizado mediante los 1.400 millones
de acres? En ninguna otra cosa que no fuera transformar
a todos en propietarios privados, suefio tan irrealizable y tan
comunista como podria serlo el dc convertir a todo el mundo
en emperadorcs reyes o papas’.

La critica de Marx esta llena de mordacidad y sarcasmo.
Fustiga a Kriege precisamente por los rasgos de sus cencepcio-
nes que vemos hoy entre nuestros ‘“‘socialistas revolucionarios’:
el predominio de la fraseologia, las utopias pequerioburguesas
exhibidas como ejemplo de un utopismo revolucionario supre-
mo y la incomprension de las bases reales del régimen econd-
mico moderno y de su desarrollo. Marx, que entonces no
era méas que un futuro economista, sefiala con notable perspicacia
el papel del intercambio y de la economia mercantil. Si no
es con la tierra —dice Marx—, los campesinos haran el inter-
cambio con los productos de la tierra. iCon esto ya estéa-
dicho todo! Tal modo de plantear el problema es aplicable
en muchisimos sentidos al movimiento campesino ruso y a
sus 1dedlogos “socialistas” pequefioburgueses.

Pero Marx dista mucho, al propic tiempo, de *‘negar”
sin mas ni més este movimiento pequefioburgués, de darle
de lado como un doctrinario, de temer ensuciarse las manos
al contacto con la democracia revolucionaria pequefioburguesa,
cosa tan propia de muchos exégetas. Al ridiculizar sin piedad
los absurdos atavios ideoldgicos del movimiento, Marx procura
determinar de un modo materialista y con seremidad su
verdadero contenido histdrico, sus consecuencias inminentes im-
puestas por las condiciones objetivas, independientemente de

r la voluntad, la conciencia, los suefios y las teorias de tales o
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cuales individuos. Por lo mismo, Marx no condena, sino que
aprueba plenamente el apoyo a este movimiento por parte
de los comunistas. Sefiala desde el punto de vista dialéctico,
es decir, analizando el movimiento en todos sus aspectos y
teniendo en cuenta el pasado y el futuro, el aspecto revolu-
cionario de los ataques a la propiedad de la tierra, y con-
ceptia el movimiento pequefioburgués como forma peculiar
e inicial del movimiento proletario, comunista. Lo que usted
suefia conseguir con ese movimiento —dice Marx, refiriéndose
a Kriege—, no lo lograra: en lugar de la fraternidad vendra
el aislamiento pequesioburgués; en lugar de la inalienabilidad
de las parcelas campesinas, la inclusién de la tierra en la
explotaciéon comercial; en lugar de asestar un golpe a los
especuladores ladrones, lo que se hari es ampliar la base
para el desarrollo capitalista. Pero el mal capitalista, que en
vano se imagina usted eludir, resulta, desde el punto de
vista histérico, un bien, puesto que acelerard enormemente
el desarrollo de la sociedad y aproximara muchisimo las
formas nuevas y superiores del movimiento comunista. El golpe
asestado a la propiedad privada de la tierra facilitard los
Inminentes golpes a la propiedad en general que seguiran;
las acciones revolucionarias de una clase inferior, tendentes
a conseguir cambios que proporcionen temporalmente un exi-
guo bienestar —y no a todos, ni muchisimo menos—, facilitaran
las subsiguientes e inexorables acciones revolucionarias de la
clase_infima para conseguir un cambio que asegure realmente
y por completo la felicidad humana a todos los trabajadores.

A nosotros, los socialdemécratas rusos, el planteamiento que
hace Marx del problema contra Kriege debe servimos de
ejemplo. El cardcter efectivamente pequefioburgués del mo-
vimiento campesino de nuestros dias en Rusia esta fuera de toda
duda; debemos explicarlo con todo empefio y combatir sin
tregua ni cuartel todas las ilusiones de los diversos “socialistas
revolucionarios” o socialistas primitivos de toda especie
a este respecto. Nuestro objetivo permanente, que no debemos
perder de vista ni un momento, ha de ser el de organizar
el partido independiente del proletariado que aspira a realizar
la revolucién socialista completa a través de todas las transfor-

e .
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maciones democréticas.- Mas volver por ello la espalda al
movimiento campesino seria adoptar una actitud irremisible-
mente filistea y pedantesca. iNo! El caracter democratico
y revolucionario de este movimiento es indudable, y debemos
apoyarlo y desarrollarlo con todas nuestras fuerzas, infundién-
dole conciencia politica y haciéndole definirse desde el punto
de vista de clase; impulsarlo adelante, marchar a su lado,
hombro a hombro, hasta el fin, puesto que nosotros vamos
mucho més alld de la meta de cualquier movimiento campe-
sino, puesto que marchamos a la supresion definitiva de la
division misma de la sociedad en clases. Es poco probable
que exista en el mundo otro pais en el que el campesinado
haya sufrido tantas penas, tanta opresiébn y tantos vejame-
nes como en Rusia. Cuanto mas tenebrosa ha sido esta
opresién tanto mas turbulento va a ser ahora su despertar
y tanto més irresistible su empuje revolucionario. La misién del
proletariado revolucionario consciente es sumar todas sus fuer-
zas a este empuje para que no deje piedra sobre piedra de la
viegja y maldita Rusia de la servidumbre y del absolutismo,
pais de esclavos, para que dé una nueva generacion de hombres
valerosos y libres, para que cree un nuevo pais republicano,
en el que se despliegue a todo lo ancho nuestra lucha prole-
taria por el socialismo.

L=
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EL CONSEJO DEL PARTIDO, DESENMASCARADO

Acaba de publicarse, como suplemento al nim. 95 de Iskra,
una resolucién del “Consejo del Partido™, fechada en Ginebra
el 7 de abril de 1905. Contiene un verdadero laberinto de
“desviaciones de la verdad”. Serialaremos aqui las mdas im-
portantes *.

Se nos dice que el Consejo se esforzé por impedir que
la lucha intestina del Partido socavara su unidad. Esto no
es cierto. Todos los miembros del Partido deben saber, por
documentos irrefutados e irrefutables, que hace mas de un
afio, en enero de 1904, Lenin y Vasiliev, miembros del CC,
propusieron al Consejo que se exhortase a todo el Partido
a poner fin al boicot e impedir que los circulos se apro-
piasen en secreto de los fondos de todo el Partido**
El Consejo rechazé la propussta. En vez de ello, participd
directamente en la escisién solapada del Partido y sanciond de
ese modo la lucha de la organizacién secreta de la mi-

* El manuscrito dice: *‘Como era de esperar, esta resolucién contiene
una serie continua de las mas burdas deformaciones de la verdad.
Quienquiera se tome el trabajo de comprobar personalmente los docu-
mentos que se refieren al tema, publicados desde hace mucho tiempo
para informar a todos, se convenceri de ello con facilidad. Nos limita-
remos a sefialar brevemente las principales “‘desviaciones de la verdad”
de nuestro “Consejo™.

Aqui y mas adelante las notas a pie de pagina reconstituyen los
pasajes mas importantes, que M. S. Olminski habia corregido para el
periddico. — Ed.

** Véase V. I. Lenin. O. C, t. 8, pags. 120-122. -EFd.
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noria por la “cooptacién”. Esta lucha, como hoy lo demuestran
las pruebas documentales, se mantuvo desde el II Congreso,
es decir, desde agosto de 1903 hasta noviembre o diciembre
de 1904.

Por lo tanto, desde enero de 1904 el Consejo dejé de
ser el organismo superior del Partido, para convertirse en
instrumento de la organizacién .secreta de la minoria*.
La existencia de esta organizacién es ya un hecho publico
y fue reconocida en la prensa no sélo por el CC conciliador,
sino también por la propia Iskra, coincidiendo con el momen-
to en que el CC se pasaba al lado de la minoria.

Como instrumento de la organizacién secreta de la minoria,
el Consejo dedicé todos sus esfuerzos a eludir** el Congreso
general der Partido, reclamado por los comités. El trabajo
socialdemdécrata ruso se vio obstaculizade durante un afio y
medio por los manejos desorganizadores de la minoria residente
en el extranjero***. Durante no menos de afio y medio
sostuvieron los comités, en Rusia, una lucha tenaz e ininterrum-
pida en favor del Congreso, contra el Consejo establecido
en Ginebra, que archivaba las resoluciones de los comités,
o bien las devolvia a su procedencia, acompafiadas por los
mas groseros insultos (“estafadores, comedia trivial, falsifica-
cidon de documentos”, son las expresiones de una carta de
Maiartov, que puede verse en el folleto de Orlovski FEi
Consejo contra el Partido****). Todos los pasts importantes de esta
penosa lucha contra los manejos de los escisionistas secretos* ** **
se hallan ahora documentados en las publicaciones. Ya en octu-

* En el manuscrito: “Por lo tanto, desde enero de 1904 el Consejo
engaid a todo el Partido del modo mis desvergonzado, puesto que en la
préctica dejo de ser el Consejo del Partido para transformarse en instru-
mento de la organizaciéon secreta de la minoria’. —Ed.

** En el manuscrito: *“‘...a eludir mediante el fraude...” —Ed.

*#» En el manuscrite: “..la minoria residente en el extranjero que
enviaba a sus secuaces a Rusia’. —FEd.
**** En el manuscrito: ‘“...que ocultaba las resoluciones de los comités

de la manera mas infame, siendo ayudado en esta noble empresa por
los asi llamados miembros conciliadores del CC”.- Ed.

*+++* En el manuscrito: “..lucha contra la indigna y sucia conducta
de los promotores de la escisién secreta...” —Ed.
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bre de 1904, es decir, hace medio afto, se aport6 la prueba, por
ejemplo, en el folleto de Orlovski £t Consejo contra el Partido, -
de que el Consejo, sin dar razones, faltaba al deber*
que los Estatutos le imponen de convocar el Congreso.
En vista de ello, gran numero de comités del Partido en
Rusia, uno tras otro, expresaron de modo formal su desconfianza
con respecto al Consejo y a todos los organismos centrales.
Pero el Consejo hizo caso omiso de ello y siguié burldndo-
se sin recato del Partido. El Consejo era un instrumento
de la minoria. Ahora, en su resolucidon del 7 de abril
de 1905, se declara sin ambages una de las partes contendientes,
ipero no tiene escripulos en reivindicar para si los titulos,
derechos y atribuciones propios de un organismo de todo el
Partido, y se niega a devolver al Partido el mandato recibido
de él! Todo esto fue, del principio al final, un escandaloso
abuso de confianza**, - :
Cuando finalmente los comités del Partido en Rusia, al
ver que el Consejo eludia la convocatoria del Congreso, ellos
mismos procedieron a convocarle por medio de su “Burd”,
elegido en tres conferencias, entonces hasta el CC que se
habla pasado al lado de la minoria, se apresurd a rectificar
su error***  El CC de Rusia, que no sblo no simpatiza
con los comités de la mayoria, sino que incluso los ha com--
batido, tuvo que reconocer, dadz la marcha de los acontecimientos
en Rusia y conociendo el predominio efectivo de la mayoria
alli, la total imparcialidad del Bur6 de Comités de
la Mayoria al convocar el Congreso, y se vio obligado a
rebelarse contra el Consejo. Como ya hicimos constar en la prensa,
y como saben todos los militantes residentes en Rusia por
la declaracion publicada en su dia, el CC de Rusia, en su
llamamiento a todo el Partido, de fecha 12 de marzo de 1905,

se rebelé abiertamente contra el Consejo; en el punto 5 de la citada

* En el manuscrito: “...el Consejo eludié por medio de engafio

el deber...” - Ed.
_** En el manuscrito: “...abuso de confianza y fraude al Partido”. —Ed.
*** En el manuscrito: “...el CC, que se habia pasado al lado de la

minoria, advirtié el error y la falacia de su tictica, y se apresuré a
rectificarla™. — Ed.
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declaracion manifestd que “la resolucion del Consejo, del 8 de
marzo, contra el Congreso (niim. 89 de Iskra), no se consi-
dera como una razén para suspender los trabajos de organi-
zacion del mismo™.

¢Qué significa esta declaracidn, que nuestro Consejo silencia
con tanto cuidado? Significa que el CC de Rusia, que conoce
el estado de cosas dentro del pais y que, sin duda alguna,
ha podido comprobar el valor de las afirmaciones del
Consejo residente en el extranjero, considera estas aftrmaciones
como errdéneas*, estima inventadas las evasivas contra la
convocatoria del Congreso y da por probado el hecho de
que la inmensa mayoria de los comités de Rusia, que tuvieron
la oportunidad de estudiar los hechos del caso, exige que el
Congreso sea convocado.

iEsa es la razén de que nuestro Consejo guarde silencio
acerca de la declaracién del CC contenida en el punto 5!
iPorque equivale a reconocer abiertamente, ante todo el Parti-
do, que las afirmaciones del Consejo son inexactas, que el
Consejo ha falseado la opinién ptblica ** del Partido!

En vano intenta, pues, el Consejo engafiar una vez mas
al Partido, al proponer deliberaciones ¢ acuerdos entre las
dos partes. En Rusia se ha establecido ya tal acuerdo. El organismo
central de los mencheviques en Rusia era el CC, como llegd
a declararlo la propia Iskra en su anuncio sobre. la acepta-
cién de la declaracién de julio del CC* por las organizacio-
nes mencheviques. El organismo central de la mayoria era
el Buré de Comités de la Mayoria. Pues bien, los organismos
centrales de ambas partes en Rusiz han llegado ya a un acuerdo
acerca de un congreso conjunto. Ello quiere decir que en Rusia
hay mencheviques que valoran el espiritu de partido y la
unidad del Partido un poco mas que los mencheviques
del extranjero. Quiere decir que los propios mencheviques

* En el manuscrito:
mentira..."” — Ed.
** En el manuscrito: ‘'...a reconocer ante todo el Partido que las

afirmaciones del Consejo son falsas, que se han tergiversado los argumentos
de la opinidén piblica...” — Ed.

‘...considera estas afirmaciones como una
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de Rusia, representados por su organismo central, el CGC,
desenmascaran al Consejo del extranjero y le vuelven la
espalda. Quiere decir que después de haber llegado a un
acuerdo los organismos centrales de las dos partes contendien-
tes, no hay ni que hablar de convenios con el Conse-
jo del extranjero, es decir, con los caballeros instalados en
Ginebra.

Se equivoca, pues, de medio a medio nuestro Consejo
cuando habla en futuro de que sera destituido por el CC.
No debe emplear el verbo en tiempo futuro, sino en el
pasado. El punto 5 del Llamamiento del CC al Partido,
de fecha 12 de marzo de 1905, dice a todos los que puedan
entender lo que leen que esa destitucién se ha producido
ya. Rusia, representada por los organismos centrales de los
dos campos, puestos de acuerdo, ha destituido al grupo del
extranjero. El Consejo del Partido ya no representa al Partido,
sino a un grupo de personas residentes en Ginebra*.

Hasta qué punto es exacta esta descripcién del estado de
cosas en el Partido se desprende con especial claridad de lo .
siguiente: el Consejo declara que su resolucién del 7 de
abril de 1905 ha sido aprobada por unanimidad..Los miembros
del Partido que lean esto deben suponer, como es natural,
que en la aprobacidon de la resolucion citada participaron
tambien los dos miembros del CC representados en el Consgjo. Pe-
ro esta suposicion que el Consejo trata de suscitar en
los lectores debe ir acompafiada por un gran signo de
interrogacion**.

La prueba de ello. Como ya deciamos en el nam. 13
de Vperiod, atin no estamos autorizados para publicar el

* En el manuscrito: “Rusia, representada por los organismos cen-

trales bolcheviques y mencheviques, puestos de acuerdo, destituyé al grupo
extranjero. El Consejo del Partido ya no representa al Partido, sino a
tres caballeros residentes en Ginebra”.—FEd.
** En el manuscito: “..suposicibn que el Consejo trata de suscitar
en los lectores es falsa. También en este punto el Consejo quiere engafiar
al Partido. Después del acuerdo del 12 de marzo de 1905, la represen-
tacién del CC en el Consejo faltaba por completo, o bien era fraguada
por el Conseja>. —Ed.
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convenio establecido entre el Bur6 de Comités de la Mayoria
y el CC. Pero al mismo tiempo, se nos ha informade que
en dicho convenio hay por lo menos un punto que podria
publicarse, si el Consejo del Partido llegara a aprobar una
resolucion contra la convocatoria del 1II Congreso.

Ha llegado, pues, ¢l momento de dar a conocer dicho
punto.

Procedemos, entonces, por la razén indicada, a hacer
publico el punto primero del convenio hasta ahora inédito,
que dice asi:

“Conuvenio establecido entre el Buré de Comités de la Mayoria y
el CC, firmado el 12 dé marzo de 1905:

“Punto primero: El Comité de Organizacién, formado por
representantes del CC y del Buré de Comités de la Mayoria,
procede inmediatamente a organizar el III Congreso del
Partido, con independencia de cualquier resoluciéon que
acerca de la convocatoria de dicho Congreso pueda adoptar
el Consejo™.

Creemos que esta claro.

El CC se reserva, en una clausula especial*, el derecho
a no acatar las fufuras resoluciones del Consejo, sin hacerlo
publico por el momento, ante la posibilidad de que el Consejo,
por una vez y excepcionalmense, procediera con honestidad.
Es decir, que los mencheviques de Rusia ain abrigaban la
esperanza de que el Consejo fuese capaz de proceder con
honradez, aunque fuese a titulo de excepcion.

Los mencheviques de Rusia, representados por su organismo
central dentro del pais, se han visto decepcionados.

Por lo tanto, queda demostrado en forma concluyente
que el CC, cuya opinion era en un todo favorable al
Consejo, se ha visto obligado a desenmascarar hasta el fin a
sus colegas del extranjero.

Después de todo lo anterior, sélo nos resta, para terminar,
hacer a los lectores una pequefia pregunta: équé se debe

* En el manuscrito: “El CC habia supuesto con anticipacidon que
el Consejo volveria a engafiar al Partido. Por lo tanto, se reserva, en
una clausula...” -£d.
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pensar, dado todo lo expuesto, de los miembros del Consejo
instalados en Ginebra *, que declaran en la prensa y publica-
mente que la resolucion del Consejo fechada en Ginebra el 7 de
abril de 1905 habia sido aprobada por unanimidad?

“Vperiod™, mum. 15, 20 (7) de abril de 1905 Se publica segin o lexto del periidico ' Vperiad™”
woizjade con o menwscrita

* En el manuscrito: *..de los tres miembros del Consejo instalado
en Ginebra, Plejanov, Axelrod y Mirtov, que declaran...” - Ed.




FERIA CONSTITUCIONALISTA

Ganar tiempo es lo que ahora preocupa a Buliguin,

como con razdn se dice en los circulos aristocriticos de
Petersburgo. Trata de demorar todo lo posible las reformas
prometidas por el zar y de reducirlas a nimiedades que en
manera alguna reduzcan el poder del zar autocrético y de la
burocracia autocratica. En vez de una Constitucién, Buliguin
prepara, como ya en su momento advertiamos en Vperiod*,
una camara consultiva sin ninguna clase de derechos. Tene-
mos ahora ante nosotros la confirmacién de lo que deciamos,
o sea, el texto del proyecto de Buliguin, publicado por el
diario liberal aleman Vossische Qeitung®. Son los autores de este
proyecto, segun los datos suministrados por el periédico,
Buliguin, Ermélov, Scherbatov, Mescherski, el conde Shere-
métiev y el principe Urlsov. El tenor del proyecto es el
siguiente.

Para discutir (inada mas que esol!) y elaborar todos los
_proyectos de ley, se crea dos instituciones: 1) el Copsejo
de Estado y 2) la’Asamblea de Estado. Téndran el derecho
de proponer proyectos de ley todos los miembros del Consejo
de Estado, y los de la Asamblea, siempre que reinan no
menos de 20 votos. Los proyectos de ley se someteran al
debate y a la aprobacién de la Asamblea, pasando luego
al Consejo de Estado y debiendo someterse, por ultimo, al zar
para su ratificacion. El zar decidira en qué forma habran
de convertirse en ley las correspondientes propuestas, o las
vetara.

* Véase V. L. Lenin. 0. C, t. 9, pag. 393. -Ed.
72
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iComo se ve, la “Constitucién” de Buliguin no limita en
lo mas minimo la autocracia; lo inico que hace es introducir
dos camaras consultivas: la cdmara alta y la camara baja!
La cimara alta o Consejo de Estado estara integrada por
60 miembros elegidos en las asambleas de la nobleza de las
60 provincias (incluyendo las polacas) y, ademds, por, personas
procedentes de la burocracia y la oficialidad, designadas por
el zar. En total, el nimero de miembros no deberd exceder
de 120. Los miembros asi designados se mantendran en fun-
ciones durante tres afios. Las deliberaciones se celebraran con
caracter piblico o a puertas cerradas, segin lo disponga el
propio Consejo.

Integrardn la cdmara baja o Asamblea de Estado exclusi-
vamente miembros electivos (aunque los ministros y los jefes
de departamentos administrativos tendran voz y voto en ambas
camaras) de acuerdo con las siguientes normas: 10 repre-
sentantes por cada una de las 34 provincias en las que
existen zemstvos (en total, 340); 8 por cada una de las 3
provincias en que existen zemstvos, pero no hay asambleas

.. de la nobleza (en total, 24); 8 por cada una de las 9 pro--

vincias del Noroeste (en total, 72); 5 por cada una de las
10 provincias polacas (50); 5 por cada una de las 3 pro-
vincias el Baltico (15); 30 por Siberia; 30 por el Caucaso;
15 por Asia Central y el Transcaspio; 32 por Finlandia;
20 por las grandes ciudades (San Petersburgo, 6; Mosci, 5;
Varsovia, 3; Odesa, 2; Lodz, Kiev, Riga y Jarkov, uno
cada una); 10 por el clero ortodoxo y 2 razén de uno por
los catélicos, los luterands, los armenios, los mahometanos y
los judios. Todo ello da un total de 643 miembros. Esta
Asamblea elegird un Comité Ejecutivo, formado por un pre-
sidente, dos vicepresidentes y 15 vocales. Sus funciones du-
rardn tres afios. El Comité Ejecutivo serd una institucién
permanente; la Asamblea sesionara sélo dos veces por afio,
de febrero a marzo y de octubre a noviembre. Las sesiones
podran ser piblicas o a puertas cerradas, segin el-arbitrio
de la Asamblea. Los miembros de ésta gozaran de inmunidad
personal mientras permanezcan en funciones. Sélo podran
ser elegidos los sibditos rusos no menores de 25 afios y que
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sepan hablar y escribir en ruso. Percibiran un estipendio de
3.000 rublos anuales.

Las elecciones se realizaran como sigue. En cada una de
las 34 provincias en que existen zemstvos se elegird 2 repre-
sentantes por la asamblea de la nobleza y 3 por la asamblea
del zemstvo de la provincia, uno lo elegira la poblacién urbana
a través de compromisarios especiales, 3 seran elegidos por
los campesinos, a través de compromisarios especiales, y otro,
también en votacién indirecta, por los comerciantes. Normas
parecidas se aplicaran para la eleccién de los diputados en las
provincias en que no existen zemstvos: renunciamos a exponer
en detalle todo este absurdo mecanismo burocratico y poli-
ciaco. Sélo diremos, para explicar como se llevarin a cabo
las elecciones indirectas, cual es el régimen electoral que se
establece para votar a los diputados campesinos en las pro-
vincias en que existen zemstvos. _

Cada subdistrito elegird 3 compromisarios. Reunidos éstos
en la ciudad cabeza del distrito, elegiran, bajo la presidencia
del mariscal de la nobleza (!), tres compromisarios de segundo
grado. A su vez, éstos se reunirdn en la capital de la pro-
vincia, bajo la presidencia del mariscal de la nobleza de
dicha provincia, y elegirin los tres diputados campesinos,
quienes tendrin que pertenecer, inexcusablemente, al esta-
mento campesino. iLas elecciones se efectuaré.n, por lo tanto,
en tres etapas'

El sefior Buliguin no trabaja mal Hay que reconocer
que el zar no le paga su sueldo en balde. Como ve el lec-
tor, su Constituciéon es la mas burda y burlesca caricatura
de una representacion popular. Como hemos dicho, no se li-
mita en lo mas minimo el poder de la autocracia. Ambas
camaras tienen un caracter exclusivamente consultivo, y sélo
el zar tiene poderes para decidir. Es como echar el anzue-
lo sin cebarlo siquiera con carnada. En primer lugar, la
“representacién’ que se crea tiene un cardcter especifica-
mente noble, terrateniente. El mecanismo electoral reserva a los
nobles la mitad de los votos en la cdmara alta y la
mitad, poco mas o menos, en la cimara baja (de los 10 di-
putados de cada provincia, en aquellas en que existen zems-
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tvos, 2 son elegidos en forma directa por los nobles y 3
por las asambleas de los zemstvos, dominadas también por
la nobleza). El sistema electoral posterga a los campesinos
en términos verdaderamente grotescos. La eleccidn en tres
etapas permitira pasar por el cedazo al pueblo con particu-
lar minuciosidad, antes de darle acceso a la asamblea.

Lo que mas salta a la vista, en segundo lugar, es la
total eliminacién de los obreros. Toda la representacién de este
parlamento de borregos se basa en el principio estamental.
Y como es natural, no existe ni puede existir un ‘‘esta-
mento” obrero. En las elecciones realizadas por parte de la
poblacién urbana y los comerciantes, sélo podrad pasar por el
cedazo de las diferentes categorias de compromisarios la
burguesia industrial y comercial, y resulta esclarecedor en alto
grado el hecho de que a esta burguesia se la relega por
completo a segundo plano, en comparacién con la nobleza.
Como se ve, los lacayos del zar no le tienen mucho miedo
al liberalismo de los terratenientes; son lo bastante sagaces
para ver, detras de este superficial liberalismo, la naturaleza
social profundamente conservadora del “salvaje terrateniente”.

Seria muy atil que a los obreros y los campesinos se
les diese a conocer ampliamente lo que es la Constitucién
de Buliguin. Resultaria dificil demostrar con mayor evidencia
las verdaderas aspiraciones y el fundamento de clase del
poder zarista, supuestamente situado por encima de las clases.
No es ficil concebir un material mejor que éste para hacer
ver, sobre la realidad misma, lo que es el sufragio universal,
directo, igual y secreto.

Asimismo resulta interesante comparar las dltimas no-
ticias recibidas acerca de los partidos politicos en Rusia
con esta enteca ‘‘Constituciéon” de los terratenientes y burd-
cratas. Aparte de los partidos extremos, de los terroristas
y los reaccionarios, un corresponsal inglés (que sin duda
se mueve en los medios de la *“buena sociedad” y no se ha
enterado, por lo tanto, de la existencia del pueblo simple,
como son, por ejemplo, los obreros), seitala la existencia
de tres partidos: 1) el partido conservador o paneslavista
(el sistema ‘“‘eslavéfilo’: al zar, el poder de la autoridad;
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a los subditos, el poder de la opinidn, es decir, una asamblea
representativa con voto puramente consultivo); 2) el partido
liberal, u “oportunista’ (que tiene por jefe a Shipov, y como
programa, el de todos los oportunistas, que es el “nadar
entre dos aguas”), y 3) el partido radical o (ieste ‘““o”
no puede ser mas elocuente!) partido constitucionalista, que
agrupa a la mayoria de la gente de los zemstvos, a los
catedréticos *‘y estudiantes’” (?). Su programa es el sufragio
universal con voto secreto.

Se dice que los conservadores se retnen ahora en Pe-
tersburgo, que los hiberales se reuniran en Moscti a comien-
zos de mayo, y los radicales al mismo tiempo en Petersburgo.
Que en los circulos gubernamentales se considera el sufragio
universal con voto secreto como equivalente a la “proclama-
cién de la repiblica”. Y que los ‘‘radicales” son el mas
numeroso de todos los partidos.

El proyecto de Buliguin es, al parecer, fruto del partido
conservador. El proyecto de la gente de la Unién de Libera-
cién se asemeja mucho al programa del partido “radical o
constitucionalista” (que, en realidad, nada tiene de radi-
cal y es muy poco constitucionalista). Por altimo, el partido
“liberal”, de Shipov, trata, quiza, de obtener algo mas de
lo que ofrece Buliguin y algo menos de lo que piden los
constitucionalistas.

La feria marcha a las mil maravillas. Los negocios pros-
peran: Los distinguidos caballeros de la buena sociedad indi-
can su precio, y los voraces caballeros de la Corte cotizan
el suyo. Se trata de que rebajen el precio unos y. otros,
para luego... darse la mano y cerrar el-trato antes de que tomen
cartas en el asunto los obreros y los campesinos.

El Gobierno hace un juego habil: amenaza a los conser-
vadores con los liberales, a éstos con la gente ‘“‘radical”
dela Unidn de Liberacion, y a éstos con la reptblica. Traducido
al lenguaje de los intereses de clase y, sobre todo, del interés
fundamental, que es la explotacién de los obreros por la
burguesia, este juego quiere decir: es preferible, sefiores terra-
tenientes y comerciantes, que cerremos trato, que nos entenda-
mos por las buenas, pacifica y amistosamente, acerca del
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reparto del poder, antes que sea demasiado tarde, antes que
surja la verdadera revolucién del pueblo, antes que se le-
vanten todo el proletariado y todo el campesinado, que no
se contentardn con una Constitucién enteca, elecciones
indirectas y deméas pacotilla inventada por los burocratas.

El proletariado con conciencia de clase no debe hacerse
ilusiones. Sélo en él, en el proletariado apoyado por los
campesinos, en la insurreccién armada de ambos, en su
lucha resuelta bajo la bandera de ‘“la libertad o la muerte”
reside la garantia de la verdadera liberacién de Rusia respecto
de todo el régimen autocrético y feudal.

Eserito ol 2 (15) de abril de 1903

Publicoda ef Y0 (17) de abril de 1905, Se publica segin o ftexte del peribdico cotejado com el
en of perisdico “Vperiod”, nim, 16 maruscrilo
Firmado: K-p



CARTA ABIERTA AL PRESIDENTE
DEL CONSEJO DEL POSDR,
CAMARADA PLEJANOV*®

Estimado camarada:

El 4 (17) de abril, el CC comunicé al Consejo del
Partido que habia designado como representantes suyos en
el Consejo a los camaradas logansen y Valeridn, y que
solicitaba se convocase lo antes posible una sesién del Con-
sejo, integrado en la forma prevista por los Estatutos del
Partido.

Como no recibimos respuesta a esta peticién, nos permi-
timos reiterarla ante usted, y el 22 (9) de abril recibimos
una comunicacién en la que se niega a convocar el Con-
sejo mientras nosotros ‘‘sigamos violando los Estatutos y com-
portandonos como usurpadores de las funciones del Consejo
del Partido™.

La situacién creada por la negativa a convocar una
sesion oficial del Consejo nos impide exponer ante éste una
serie de cuestiones; pero como, en nuestra opinién, no es
posible esperar mas tiempo para hacerlo, nos vemos obligados
a comunicarle por escrito, para conocimiento de todo el
Partido, las principales declaraciones que deberiamos formular
en la sesiéon del Consejo, si llegaba a realizarse.

1) El CC informa al Consejo del Partido que hasta el
4 (17) de abril se pronunciaron en favor de la convoca-
toria del III Congreso del Partido las siguientes organiza-
ciones del Partido, dotadas de plenitud de derechos: los co-
mités de Petersburgo y Mosch, la Unién del Norte, los
comités de Nizhni Névgorod, Tver, Tula y Riga, la Unién
de Siberia, los comités de Vordnezh, Saritov y Odesa, la
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Unién del Caucaso (8 votos), los comités de Nikoldev, los
Urales, Oriol-Briansk, Kursk, Smolensk, Polesie, el Noroeste,
Jarkov y Samara, 21 organizaciones en total, con derecho
a 48 votos. En favor de la convocatoria del Congreso se
pronuncié tambien ¢! Comité Central, que resolvié enviar al
Congreso un delegado y sus representantes en el Consejo del

Partido. :

De los comités de Astrajan, Kazan, cuenca del Kubin,
cuenca del Don, Union de Obreros ,Mineros, Comité de
Ekaterinoslav, Unién de Crimea, la Liga®, de la Redaccién
del Organo Central y de los tres miembros del Consejo
residentes en el extranjero no se ha recibido resclucién
alguna, o se recibieron resoluciones en sentido contrario a la
convocatoria del Congreso.

Por dltimo, el Comité de Kiev, aunque el 25 de marzo
aprobd una resolucion contra el Congreso, ehgié posterior-
mente un delegado a éste y lo envié al extranjero.

Por lo tanto, de 75 votos* que en el Congreso repre-
sentan a todo el Partido, se manifestaron por la convoca-
toria del III Congreso del Partido 52 (sin contar al Comité
de Kiev).

En estas condiciones, el Comité Central considera nece-
sario insistir, por medio de sus representantes en el Consejo
del Partido, en la necesidad de que el Consejo cumpla in-
mediatamente con el deber formal, que el articulo 2 de los
Estatutos le impone, de convocar el congreso cuando asi lo
exijan un numero de organizaciones del Partido que tengan,
en conjunto, derecho a la mitad de los votos en el con-
greso, :

Y como, segin los datos que obran en poder del CC,
se han pronunciado actualmente en favor del Congreso muchos
mas votos que los exigidos por los Estatutos (52 sobre 75),
el Consejo debe anunciar la convocatoria del Congreso en el
acto y sin excusa, sin estipular condiciones o exigencias
previas, que los Estatutos del Partido no establecen.

* Véase la lista de las organizaciones con plenitud de derechos,
publicada en el nam. 89 de fskra.
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2) El Comité Central estd profundamente convencido de
que un problema de tan extraordinaria importancia como la
convocatoria de! Congreso del Partido, en los momentos que
en la actualidad viven el Partido y toda Rusia, no podria
ser resuelto sélo por la via puramente formal, aun contando
con el sincero deseo de todos los miembros del Consejo.
Los Estatutos de nuestro Partido no contienen normas lo
bastante explicitas en este sentido y no dan respuesta, por
gjemplo, a la cuestidn del plazo dentro del cual el Consejo
del Partido esta obligado a convocar el congreso luego de
que se ha emitido el nimero necesario de votos a favor.
Ante éste y otros problemas, los organismos centrales del
Partido tienen que recurrir a la interpretacién de los Estatutos
y atenerse, para ello, no sdlo a la voluntad formalmente
expresada del Partido —que, como vimos en el punto 1,
ya se manifesté a favor del Congreso—, sino también a la
situacién real existente en el Partido, asi como en Rusia en
general.

El CC se considera en el deber de poner en conocimiento
del Consejo que el desarrollo de la crisis del Partido en Rusia
ha adquirido tales proporciones que casi todo el trabajo del
mismo se halla paralizado. En los comités, la situacién se
ha embrollado hasta mds no poder. Apenas hay un problema
de tictica o de organizacién que no provoque las mis
enconadas discrepancias entre las fracciones, en el plano local,
y, en general, no tanto por razones de fondo como por el
hecho de pertenecer los contendientes a distintas campos del
Partido. Ni el Consejo del Partido, ni €l OC, ni el CC, gozan
de la necesaria autoridad ante la mayoria de los miembros
del Partido, y por doquier surgen dobles organizaciones,
que se entorpecen mutuamente en su labor y desacreditan
al Partido a los ojos del proletariado. Para los camaradas
que se ocupan con preferencia del trabajo literario, que puede
realizarse sin interrupciones inclusive en un ambiente de descon-
fianza por parte de un sector considerable del Partido, la
falta de salida y la tirantez insoportable de la situacién
general en el Partido quizd no resulten tan evidentes como
para los que trabajan en un centro de direccién practico,
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que en Rusia tropiezan cada dia con mayores dificultades
en su labor. Ha llegado el momento en que el desarro-
llo de las contradicciones internas de nuestra vida de partido
pesa sobre el estrecho marco estatutario que nos ha trazado
el II Congreso del Partido y que, como todo el mundo
puede ver hoy, dista mucho de ser perfecto. Es necesario
encontrar nuevas formas, o por lo menos modificar las viejas,
y esto s6lo puede hacerlo el dnico ‘érgano legislativo del
Partido Socialdemécrata, que es el Congreso del Partido, ya
que a él y s6lo a él le compete establecer las normas
obligatorias para todos, que ninguna conferencia ni acuerdo
alguno entre partes puede ofrecer. Conscientes de la impor-
tancia de resolver sin demora la crisis del Partido por medio
de un congreso, la mayor parte de los comités de Rusia
ha tomado ya todas las medidas conducentes a su inme-
diata realizacién, incluyendo la eleccién y el envio de delega-
dos; por supuesto, asi lo hacen no sélo los comités de
la mayoria, que ya antes se habian pronunciado en favor
del Congreso, sino también la mayor parte de los comités
de la minoria, de los grupos y de la periferia. El Partido
se ha pronunciado a favor del Congreso e invertido en su
preparacién una cantidad enorme de recursos y esfuerzos.
Los organismos centrales del Partido, que ahora, siendo ya
patente e indudable el deber de convocar el Congreso, no
tienen ningin derecho formal a dilatar su convocatoria, se
hallan moralmente obligados a hacer cuanto esté de su parte
para evitar que esta inversién de fuerzas resulte estéril para
el Partido. Retener en el extranjero, por tiempo indefenido,
a decenas de delegados, que se cuentan entre los camaradas
mas activos y cuya presencia en Rusia es hoy tan nece-
saria, o peor an, hacerlos regresar al pais sin haberse
celebrado el Congreso, pura y simplemente porque los cama-
radas del OC se niegan a apartarse de la letra de los Esta-
tutos y no quieren atenerse a su espiritu, no tienen en
cuenta el interés sypremo de mantener la unidad del Partido,
seria un imperdonable derroche de las fuerzas del Partido
y revelaria la incapacidad de sus dirigentes para resolver
las tareas que la vida del Partido nos plantea. Cuando las
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formas caducan y el Partido, al crecer y desarrollarse, se .
siente comprimido dentro de ellas, no es posible considerar
que la salvacion consiste s6lo en afirmar por centésima vez
la santidad de la letra de la ley. Por este camino no
saldremos de una crisis; la dnica solucién posible estd en la
convocatoria del Congreso del Partido.

3) El CC, basandose en el articulo 6 de los Estatutos
del Partido, que encomienda a este organismo la organiza-
cidon y direccién de todas las actividades que interesan al
Partido en su conjunto, insiste en su derecho inalienable
e ilimitado a tomar las medidas relacionadas con la organi-
zacién de los congresos del Partido y a dirigir todo el tra-
bajo practico conducente a ese fin. El CC, unico organismo
central del Partido que dirige el trabajo practico, considera
como una infraccion de los Estatutos cualquier tentativa de
otro organismo del Partido de inmiscuirse en esta labor, y la
rechaza como un atentado a sus derechos. En cuanto a los
derechos que el articulo 2 de los Estatutos concede al Con-
sejo del Partido con respecto a la convocatoria de los congre-
sos, el Comité Central los interpreta en el sentido de que el
Consejo es el llamado a proclamar la convocatoria de un
congreso del Partido y a supervisar el trabajo que el CC
realiza en la préctica.

En vista de lo que precede, el CC declara que su acuerdo
con el Burd de Comités de la Mayoria acerca de la convo-
catoria del III Congreso del Partido se halla en contradic-
cién con los Estatutos de éste sélo en la medida en que
expresa la intencién (ver punto 1 del convenio) de convocar
el Congreso aun sin previo anuncio formal por parte del
Consejo.

4) El 12 de marzo, después de haber recibido las comu-
nicaciones acerca de las resoluciones adoptadas por 18 organi-
zaciones del Partido con plenitud de derechos, sin incluir al
propio CC, en favor de la convocatoria del III Congreso
del Partido, el CG resolvié poner esto en conocimiento del
Consejo y envib a éste la siguiente declaracién: “El CC hace
saber al Consejo del Partido que hasta el dia de hoy (12 de
marzo) se han pronunciado en favor de la convocatoria del
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IIT Congreso 18 organizaciones con plenitud de derechos
(sin contar al CC), es decir, mas de la mitad de los
votos cuya participacion en el III Congreso se halla garanti-
zada por los Estatutos del Partido. En los préximos dias
se esperan resoluciones similares por parte de otros varios
comités. En estas condiciones, el CC considera necesario
proceder a la inmediata convocatoria del Congreso, y pide
al Consejo que proclame dicha convocatoria, luego de aprobar
la resolucién correspondiente. Todos los documentos que se
hallan en poder del CC y que tienen relacién con esta
cuestion, seran puestos proximamente a disposicion del Con-
sejo”. Al mismo tiempo, ya el 10 de marzo, el Comité
Central dio instrucciones a su agente, camarada Vadim, para
que se trasladase inmediatamente al extranjero, con objeto
de informar acerca de la situacién al Consejo, en cuyas
sesiones el camarada Vadim estaba autorizado a partcipar,
como representante del CC. Por desgracia, dicho camarada
fue detenido antes de llegar a la frontera. Segiin noticias
privadas recibidas el 4 (17) de abril por los camaradas
Iogansen y Valerian de labios del camarada Deich, el docu-
mento citado méas arriba, en el cual el CC hace constar la
existencia de resoluciones que obligan al Consejo a convocar
inmediatamente el Congreso, no llegé a su destino. Mis
tarde, el camarada Deich rectificé esta informacién, diciendo
que dicho documento habia llegado a Locarno, pero sélo
después de la reunion del Consejo realizada el 7 de abril. Como
a nosotros, representantes del CC, se nos impidi6é participar en
la reunién del Consejo, no estamos en condiciones de deter-
minar por qué esta declaracion del CC llegé a conocimiento
de los miembros del Consejo con tanto retraso. Pero aun
cuando hubiese llegado después de la reunién de los tres
miembros del Consejo en Locarno, el documento en el que
se hace constar la existencia de razones para proceder a la
convocatoria del Congreso era de tanta importancia que los
camaradas del OC y el quinto miembro del Consejo habrian
debido reunirse en seguida y adoptar la resolucién que prescri-
ben los Estatutos del Partido, o, por lo menos, al no asistir
el representante del Comité Central, por haber sido detenido
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antes de cruzar la frontera, aplazar la publicaciéon de su
resolucién del 7 de abril.

5) El Comité Central impugna la validez de las decisiones
aprobadas por el Consejo del Partido a partir de febrero
de 1905, ya que desde fines de enero, a partir del momento ~ *
en que salieron para Rusia los camaradas Bem y Vtorov, |
el CC no designé a nadie para representarlo en el Consejo
del Partido. Mucho antes que surgiera el actual conflicto
entre el CC y los miembros del Consejo residentes en el
extranjero, a saber, el 14 de febrero de 1904, una reunién
plenaria del CC habia aprobado una resolucién que aclara
el articulo 4 de los Estatutos acerca de la representaciéon:
del CC en el Consejo, en el sentido de que los miembros
del CC delegados al Consejo reciben sus poderes del CC
en su conjunto, y que ni siquiera estdn autorizados a partici-
par en las sesiones del Consejo los miembros del CC que se
encuentran en el extranjero por las razones que sea, si no
existe una resolucién al respecto del CC en pleno.

Esta resolucion aclaratoria del CC sirvi6 de base para la
representacion del CC en el extranjero. Desde febrero de 1904,
los representantes del CC jamas participaron en el Consejo
del Partido, como no fuera con la previa autorizacién del
plenario del CC. Los camaradas Glébov y Lenin, el camarada
Glébov durante su segunda estadia en el extranjero, el cama-
rada Bem, que anteriormente representd al CC en el «€6nsejo
hasta su partida para Rusia, y el camarada Vtdrov, quien
viaj6 al extranjero en enero con poderes para entablar nego-
ciaciones con la Redaccion del OC acerca de determinados
asuntos y participar en las sesiones del Consejo: todos ellos
recibieron sus poderes no de tal o cual miembro del CC,
o de quienes los habian precedido como representantes en el
Consejo del Partido, sino de una reunién plenaria del CC.
Las razones que movieron al CC a adoptar la mencionada
resolucién del 14 de febrero de 1904, y a atenerse estricta-
mente a ella en toda su actuacién posterior, consistian en
que ese modo de organizar la representacién del CC en el
Consejo era la tnica manera de impedir que actuasen en el
Consejo del Partido, en nombre del CC, camaradas que no

L oar
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se hallaban lo bastante en contacto con éste, ni familiariza-
dos con los detalles de su politica en todas las cuestiones
de la vida de partido. Y diremos ain mas: el nombra-
miento de los dos miembros del Consejo por el Pleno del CC
exclusivamente, era el unico medio de asegurar al organismo
central que actia en Rusia una influencia, en el Consegjo
del Partido, mas o menos equiparable a la que tienen los
camaradas del OC, cuyo predominio en el Consejo esti garan-
tizado no sélo por el numero, sino también por la autori-
dad que algunos de ellos conquistaron en largos afios de
gloriosa lucha en las primeras filas de la socialdemocracia
rusa e internacional. El CC, que siempre tributé a estos
camaradas, miembros del Consejo, el debido respeto, faltaria,
sin embargo, a sus deberes para con todo el Partido si
admitiese, aunque sélo fuese por poco tiempo, un cambio en
la composicién del Consejo del Partido que permitiera la
decisién de todos los problemas por un organismo formado
exclusivamente por camaradas, sin ningun género de dudas
cargados de méritos y muy respetables, pero que, por ‘la
fuerza de las circunstancias, no pueden participar en el
trabajo practico directo realizado en Rusia. Como nuestra
peticion de que se convocara una sesién del Consejo fue
rechazada, no pudimos comprobar por qué motivos el camarada
Deich, designado por el camarada Vtérov como representante
provisional del CC en la “Comisién Técnica” del extranjero,
se creyé autorizado a hablar en el Consejo del Partido en
nombre del CC, con cuyo trabajo en Rusia jamis tuvo
relacién alguna. El CC declara que esta actuacién del cama-
rada Deich no tiene validez, ya que no habia sido previa-
mente autorizada por el CC; y aunque se admita que el
camarada Vtérov (que entonces era sélo un agente del CC),
o incluso un miembro del CC, pudiera rogar al camarada
Deich que representara a este ultimo ante el Consejo del
Partido, la posiciéon adoptada por el camarada Deich sigue
careciendo de validez, pues los poderes necesarios sélo pueden
ser otorgados por una reunién plenaria del CC, cosa que no
ocurrié con respecto a la representacién del camarada Deich
en el Consejo. En virtud de lo expuesto, el CC considera que
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todas las resoluciones aprobadas por el Consejo del Partido
después de partir del extranjero los camaradas Bem y Vtérov
han sido adoptadas sin participacién alguna del CC, y exige
que todos los asuntos sean reconsiderados en una nueva
sesién, con asistencia de sus legitimos representantes.

6) El Comité Central niega al Consejo del Partido el
derecho a enjuiciar la conducta de ninguno de los organismos
centrales y a exigir de éstos la sumisidén incondicional a
todas las rescluciones del Consgjo. Segtn los Estatutos, la
funcién del Consejo consiste en coordinar y unificar la actua-
ci6n del CC con la de la Redaccién del OC; pero si
surge un conflicto entre un organismo central y el Consejo,
es evidente que su solucién sélo puede estar a cargo de un
congreso extraordinario del Partido. La palabra del Consejo
del Partido no puede ser decisiva en las discrepancias que
se produzcan entre él mismo y uno de los organismos centra-
les, ya que entonces €l Consejo seria juez y parte en la disputa.
Pero, al negarse a convocar una reunioén del Consejo del
Partido con participacién de los representantes del CC, los
tres miembros del Consejo (miembros de la Redaccién del OC)
no sélo dictaron en la practica una sentencia contra el CC,
sino que, ademds, ejecutaron la pena, al arrebatar a éste
el derecho —derecho inalienable, a menos de infringir los
Estatutos— a tener su propia representacién en el Consejo
-del Partido.

Asimismo se¢ han tomado otras medidas para obligar al CC
a toda costa, a someterse a las resoluciones de los tres
miembros del Consejo (miembros de la Redaccién del OC).
Por ejemplo, cuando el CC requirié a su agente en el
extranjero, camarada Deich, que pusiera todos sus asuntos
técnicos y financieros en manos del camarada Valerian,
miembro del CC designado para hacerse cargo de ellos,
¢l camarada Deich se negd a hacerlo e invocé en apoyo de
esta conducta el conflicto exlstente entre el CC y el Con-
sejo.

Asi pues, si bien es cierto que el CC, en el punto 1 de
su convenio con el Bur6 de Comités de la Mayoria, expresé
su disposicién a convocar el Congreso aun en el caso de que
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el Consejo se negara a convocarlo, y violara de tal modo los
Estatutos, los tres miembros del Consejo, a su vez, los violaron
en dos ocasiones, al despojar al CC de su derecho a participar
en el Consejo y del derecho a manejar y fiscalizar sus
asuntos técnicos y financieros en el extranjero (transgresion
de los arts. 2 y 6 de los Estatutos del Partido).

El Comité Central presenta ante el Partido ¢l conflicto
mas arriba sefialado (insoluble dentro del marco de los
Estatutos del Partido), entre el Consejo del Partido (integrado
solo por dos miembros del OC y el quinto miembro del
Consejo) y el CC, y dado que el presidente del Consejo
del Partido se niega a convocar este organismo, declara que
el presidente del Consejo, camarada Plejanov, con esta conducta
de flagrante infraccién de los Estatutos, impide al Consejo
del Partido cumplir sus funciones, lo cual equivale en la
prictica a suprimir arbitrariamente el Consejo del Partido.

La incondicional sumisién del CC al Consejo del Partido,

- en la que usted, camarada, insiste como premisa indiscutible

sin la cual el Consejo del Partido no podra ser convocado,
representa en rigor el aplazamiento del Congreso por tiempo
indefinido y atenta contra la voluntad del Partido, clara-
mente expresada.

El CC pone su lealtad hacia el Partldo por encima de
la lealtad hacia los tres miembros del Consejo residentes en
el extranjero, y por consiguiente somete todo este conflicto
al juicio del propio Partido.
23 (10) de abril de 1905 :
El Comité Central del POSDR

" Vperiod”, nim. 16, 30 (17) de abrit de 1905 Se publica segin of lexio del peribdico “Vperisd”



PARTIDO OBRERC SOCIALDEMOCRATA DE RUSIA

i Proletarics de lodos los paises, unior!

EL PRIMERO DE MAYO

iCamaradas obreros! Se acerca la fecha de la gran fies-
ta de los obreros de todo el mundo. El Primero de Mayo
festejan su despertar a la luz y al saber, su agrupacién en
una gran alianza fraternal para luchar contra toda opresién,
contra toda arbitrariedad, contra toda explotacién, por la
organizacién socialista de la sociedad. Todos los que tra-
bajan, los que con su trabajo sostienen a los ricos y a los
nobles, los que viven trabajando por un misero salario hasta
agotar sus fuerzas y sin llegar a disfrutar nunca los productos
de su trabajo, los que viven como bestias de carga en
medio del esplendor y el lujo de nuestra civilizacidon se
dan la mano para luchar por la liberacién y la dicha de los
obreros. iAbajo la enemistad entre los obreros de distintas
nacionalidades o diferentes religiones! Esta enemistad sdlo
favorece a los bandoleros y a los tiranos, quienes se benefi-
cian con la ignorancia y la desunién del proletariado.
Judios y cristianos, armenios y tartaros, polacos y rusos,
suecos y finlandeses, letones y alemanes: todos, todos marchan
unidos bajo una sola bandera, bajo la bandera comun
del socialismo. Todos los obreros son hermanos, y su firme
unién es la Gnica garantia del bienestar y la felicidad
de toda la humanidad trabajadora y oprimida. El Primero
de Mayo, esta alianza de los obreros de todos los paises,
la socialdemocracia internacional, pasa revista a sus fuerzas
y se une en apretadas filas para inicilar un nuevo, incan-

sable e inquebrantable combate por la libertad, la igualdad
y la fraternidad.

88



EL PRIMERO DE MAYO 89

iCamaradas! En Rusia nos encontramos ahora en visperas
de grandes acontecimientos. Nos hemos lanzado al furioso
combate final contra el Gobierno autocratico zarista y tene-
mos que llevar esta lucha hasta su victorioso desenlace.
iVéanse a qué extremos de desventura ha arrastrado a todo
el pueblo ruso este Gobierno de verdugos y tiranocs, de corte-
sanos venales y de lacayos del capital! El Gobierno zarista
ha arrojado al pueblo ruso a la insensata guerra contra el
Japén. Cientos de miles de jovenes vidas humanas le han
sido arrebatadas al pueblo, para sacrificarlas en el Extremo
Oriente. No hay palabras para expresar todas las calamida-
des que esta guerra trae consigo. é¢Y por qué se combate?
iPor la posesion de Manchuria, territorio que nuestro
rapaz Gobierno zarista arrebaté a China! Se derrama la
sangre rusa y se arruina nuestro pais en la disputa por un
territorio ajeno. Cada vez es mas dura la vida del obrero
y del campesino, cada vez les aprietan mias el dogal al
cuello los capitalistas y los funcionarios, y mientras tanto
el Gobierno zarista envia al pueblo a expoliar tierras aje-
nas. Los incapaces generales zaristas y los funcionarios venales
han causado la pérdida de la flota rusa, dilapidado cientos
y miles de millones del patrimonio del pueblo, sacrificado
ejércitos enteros, pero la guerra sigue e inmola nuevas
vidas. El pueblo se hunde en la ruina, la industria y el
comercio se paralizan, el hambre y el cdlera son inminen-
tes, pero el Gobierno autocrético zarista, en su loca cegue-
ra, sigue impertérrito su camino, dispuesto a que Rusia
perezca con tal de que se salve el puniado de verdugos y
tiranos. Y por si la guerra contra el Japén no bastara,
desencadena ahora otra: la guerra contra todo el pueblo
ruso. .

Jamas habia conocido Rusia un despertar del sopor, del
embotamiento y de la opresién como el que ahora vive.
Todas las clases de la sociedad, desde los obreros y los
campesinos hasta los terratenientes y capitalistas, se han puesto
en movimiento a todo lo largo del pais; en todas partes,
en San Petersburgo y en el Caucaso, en Polonia y en Si-
beria, se alzan las voces de protesta e indignacién. Por
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doquier reclama el pueblo que se ponga fin a la guerra,
exige que se instaure un gobiérno popular y libre, que se
convoque a los diputados de todos los ciudadanos sin excep-
cién a una asamblea constituyente, para instituir un gobierno
del pueblo y salvar a éste del abismo hacia el que lo
empuja la autocracia zarista. El domingo 9 de enero, los
obreros de Petersburgo, en namero de unos doscientos mil,
marcharon con el cura Gueorgui Gapén hacia el palacio
del zar, para presentarle esias reivindicaciones del pueblo.
El zar recibié a los obreros como a enemigos, ordené abrir
fuego contra ellos, y miles de obreros indefensos cayeron
muertos en las calles de Petersburgo. La lucha hierve ahora
en toda Rusia, los obreros se declaran en huelga, reclamando
libertad y una vida mejor; corre la sangre en Riga y en
Polonia, en el Volga y en el Sur; en todas partes se levantan
los campesinos. La lucha por la libertad es, cada vez mas,
la lucha de todo el pueblo.

El Gobierno zarista se revuelve como un loco furioso.
Quiere obtener empréstitos para proseguir la guerra, pero
ya nadie accede a abrirle crédito. Promete convocar_a. los
representantes del pueblo, pero en realidadt todo sigue igual,
las persecuciones no cesan, el despotismo de los funcionarios
contintia haciendo estragos, no hay libertad de reunién ni
de prensa para el pueblo, permanecen cerradas las puertas
de las cérceles en que languidecen los combatientes por la
causa obrera. El Gobierno zarista trata de azuzar a un pueblo
contra otro: en Bakti, hostigando a los tartaros contra los
armenios, ha provocado una matanza, y actualmente maquina
una nueva carniceria contra los judios, atizando en el pueblo
ignorante el odio antisemita. ‘

iCamaradas obreros! iNo seguiremos tolerando por mas
tiempo que asi se haga befa y escarnio del pueblo ruso!
iPongamonos en pie para defender la libertad, hagamos frente
a cuantos tratan de desviar la célera del pueblo del que
es nuestro verdadero enemigo! iNos lanzaremos, con las armas
en la mano, a la insurreccién, para derrocar al Gobierno zarista

y conquistar la libertad para todo el pueblo! iA las armas,
obreros y campesinos! iOrganicen reuniones secretas, formen

.
—— - munan
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- grupos de combate, consigan todas las armas.que puedan

y envien a_ sus. hombres de confianza al Partido Obrero

Socialdemécrata de Rusia, para recibir consejo! iQue el

Primero de"Mayo de este afio se convierta para nosotros

en la celebracién de la insurreccién popular, preparémonos

para ella y estemos atentos 2 la sefial para lanzarnos al

ataque decisivo contra el tirano! iAbajo el Gobierno zarista!

Lo derrocaremos ¢ instauraremos un gobierno provisional

revolucionario, el cual se encargard . de convocar a una

asamblea popular constitu ente.,_Ql_xglt)_S_d_I:Egt_a;c_lgi_d_gl_PuﬁhQ
sean_elegidos por sufragio universal; igual -directo y secreto.

Que los combatientes por la libertad salgan todos de las

drceles y vuelvan del exilio. Que el pueblo pueda reunirse

libremente y publicar sus periédicos sin someterse a la
censura de los malditos funcionarios. Que el pyeblo se arme

Y se entregue un arma a cada obrero para que sea el pueblo
Mmismo, y no un pufiado dmmwa
de su suerie- Que en las eas se formen comités Cam-
pesinos libres para derribar el poder de los terratenientes
feudales, para librar al pueblo del escamnio de los funcionarios
y para que se devuelva a los campesinos la tierra que les
‘fue robada. _

Eso es lo que quieren los socialdemécratas, y por esos
objetivos llaman a luchar con las armas en la mano: por la
libertad completa, por la repiiblica democritica, por la jor-
nada de ocho horas, por los comités campesinos. iPrepa-
rense, pues, para el gran combate, camaradas obreros, para-
licen el Primero de Mavo las fabricas v emnresas, 0 empurien
las armas, de acuerdo con el consejo que les den los_comités

"del Partido Obrero Socialdemécrata! La hora de la insurrec-

cion_ain no_ha sonado,_peroc no estd ya muy lejana. Los
obreros del mundo entero contemplan hay, Tlenos ¢ ansiedad,
al heroico proletariado ruso, que ha sacrificado innumerables
vidas por la causa de la libertad. En la famosa jornada
del 9 de enero, los obreros de Petersburgo lanzaron ya el
grito de [Libertad o Muerte! iObreros de toda Rusia, ha-
gamos resonar de nuevo este grandioso grito de combate!
iNo escatimemos sacrificios y sabremos conquistar, mediante

5-539
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la insurreccién, la libertad; y por la libertad, el socialismo!
iViva el Primero de Mayo viva la socialdemocracia revo-
lucionaria internacional!
iViva la libertad del pueblo obrero y campesino, viva la
republica democratica! iAbajo la autocracia zarista!

1905 Buré de Comités de la Mayoria.
La Redaccion de **Vperiod

Escrito anles del {2 (25) de abrid de 1905

Publizedo como proclems en 1905 - o _. .. - . Sc publica segin ol texto de o prodama



ACERCA DEL II CONGRESO

A la adhesién del CC al Buré de Comités de la Mayoria
para la convocatoria de un congreso general, Iskra contesta
(en el niim. 94) con la injuria, con la histeria, con nuevas
sospechas de orden personal, con fabulas acerca de la fuerza
de los grupos de la minoria, etc. No vamos a contestar,.
como se comprendera, a estos desplantes, dignos del famoso
Congreso de la Liga*. En realidad, sélo dos puntos merecen
ser sefialados. Si el Congreso llega a realizarse, dice Iskva,
serd solamente una conferencia de corrientes separadas. En otras
palabras: los propios neoiskristas reconocen haberse apartado
del Partido, reconocen que la escisién es ya un hecho con-
sumado. Nosotros siempre hemos preferido ¢l reconocimiento
sincero de esta realidad a la fea escisién solapada. Solo
que écémo debemos entender esto, sefiores?: ustedes confiesan
ser una parte del Partido que se ha separado de otra, y al
mismo tiempo conservan modestamente titulos y nombres que
pertenecen a todo el Partido (*‘Organo Central”, “Consejo
del Partido™); retienen el dinero que los camaradas recolectaron
en el extranjero para todo el Partido, retienen la imprenta
que pertenece a.todo el Partido®*. ¢Es honrado esto?

En segundo lugar, Iskra, en general, entiende que el
Partido se halla dividido cuando se trata de que los centros
rindan cuentas al Partido, en tanto que considera que esta
unido cuando se trata de que los organismos centrales ejer-

* En el manuscritc aparece tachado desde “reticnen el dinero”
hasta el final de la frase.— Ed.
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zan su poder sobre él. Asi ocurre también ahora. Por una
parte, ‘““corrientes separadas”. Por la otra, “‘el Congreso sdlo
puede ser convocado por el Consejo”. iMuy bien, sefiores!
é¢Pero por qué calla el “Consejo” de ustedes? é¢Por qué no
se hace eco de la declaracién publicada por el CC el 4 de
marzo de 19057 ¢{Por qué el num. 94 de Iskre no dice una
palabra acerca del Consejo? éAcaso no tienen razén los miem-
bros del Partido para preguntarse si existe en realidad su
Consejo y si se halla capacitado para reunirse y tomar de-
cisiones?

Eserito ex abril de 1905 -

Publicado por primera vez en 193], en “*Rewpilactin S publice segin el o
Lewinisto XV




OI CONGRESO DEL POSDR*
12-27 DE ABRIL (25 DE ABRIL-10 DE MAYO) DE 1905

Los discursos, informes, inleroenciones y proyectos de S publica segia o texto de los libros; parts de, los
resoluciones se publicarom en 1905, m ¢ libvo 11 Cox- = pablice sagin Uas
grese Ordittorio del POSDR, Texto completo de los

actas”. Editade por el CC, Ginebra; la inlerandiim o

el debate del proyects de resolunibn sobre las reuniones

generales del CC, of propecto de resolucidn y la inler-

wncibn acerca de lo resolucin robre la ports que 3¢

ha sepavado del Portids se publicaron por pn-m:

ocz m 1924, en of libro “'I{I Comgreso Ordinario del

POSDR d: 1905. Texo allﬁldo de los odes™;

la talerrencibn sobre o informe de lo Cowisife de

Credenciales a propésito de lo mprumtacin del Comsité

de Kazdn o of Congreso se public por primera vez

m 1937, en o libve “IH Congreso del POSDR.

Adtas™ ; parta ds los doaswias ss publics per primera

ez en ‘“Racopilaciomes Lewiririas"
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PROYECTO DE- RESOLUCIONES DEL COMITE
DE ORGANIZACION PARA LA CONVOCATORIA
DEL IIl CONGRESO SOBRE LA REPRESENTACION

DE ALGUNAS ORGANIZACIONES * -

Céucaso.

Considerando el problema de la delegaciéon del Caucaso
sobre la base de los materiales de que se dispone y del
testimonio aportado por los camaradas de ese lugar, el Comité
de Organizacién aprueba por unanimidad la siguiente reso-
~ lucién:

1. Lo indispensable y lo tGnico correcto es atribuir a la
delegaciéon del Caucaso los 8 votos que el CC concedié
al Comité de la Uni6én del Caucaso, al ratificar los Estatutos
de la misma, en el otofic de 1903.

2. Con respecto a las declaraciones en contrario del cam.
Glébov en el Consejo y a la resolucién del Consejo, de mayo
de 1904, de que provisionalmente y hasta tanto se aclare
la situacion, se considere con derecho a voz y voto a los
cuatro comités del Caucaso (los de Bakid, Batum, Tiflis
e Imeretia-Mingrelia), el Comité de Organizacién estima que
no puede permitir que esa declaracion y esa resolucién
tmpidan la aplicacién de lo expuesto en el p. 1, ya que es
evidente que el camarada estaba mal informado y por ello,
involuntariamente, ha inducido a error al Consejo.

3. Ante ]a evidencia de que tres delegados del Cauca-
so disponen de seis votos, el CO hace constar que el cam.
Ledénov, miembro del Comité de la Uniéon del Caucaso, ha
formulado la siguiente declaracion con respecto al cuarto dele-
gado que dispone de dos votos: el Comité de la Unién
del Caucaso estaria dispuesto a conceder al Comité de Batum
el derecho a ratificar a ese cuarto delegado. La evasiva y

97
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vaga respuesta dada por el Comité de Batum al respecto
hizo que el Comité de la Umién del Caucaso, en la sesidn,a la
que asistié Lednov, manifestara el deseo de que, cuando el
delegado especial de Batum estuviera ausente del Congreso,
el voto del cuarto delegado fuese transferido al cam. Kame- .
nev (Yuri).

4. Haciendo constar este hecho, el CO deja en manos del
Congreso la solucion del problema acerca del cuarto delegado
del Comité de la Unién del Caucaso.

Kremenchug.

Con respecto a la plenitud de derechos del Comité de
Kremenchug, el Comité de Organizacién hace constar que:

1) E! Comité de Kremenchug fue ratificado por el Comité
Central sélo en agosto de 1904, segin declara el cam. Mark,
miembro del CC que participd en la reunién en la que tuvo
efecto esa ratificacién.

2) En la némina del Consejo del Partido publicada en
el nim. 89 de Iskra, dicho Comité no figura entre las 33
organizaciones que tienen plenos derechos.

De acuerdo con lo expuesto, €8 CO resuelve: no incluir
al Comité de Kremenchug entre las organizaciones con pleni-
tud de derechos, que tienen voz y voto en el presente Con-
greso.

Ekatertnoslav. _ —

Después de escuchar el informe del cam. Morézov, de-
legado del comité de la mayoria de Ekaterinoslav, y la co-
municacidn por escrito del cam. Evgueni, miembro del an-
tiguo comité de esa region, el Comité de Organizacion
aprueba por unanimidad la siguiente resolucién:

El Comité de Organizacién no ve fundamento alguno para
que el actual comité de la mayoria de Ekaterinoslav sea
menos vilido que el comité de la minoria, tanto en el
aspecto formal como en el de la continuidad y vinculacio-
nes con los obreros locales.

No obstante, como al CO no le es posible escuchar las

explicaciones de la otra parte, rechaza la resolucién del
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comité de la mayoria sobre el derecho a voz y voto de su
delegado, y traslada el problema a la consideracién del Con-
greso.t '

El CO no aprobé resolucién alguna con respecto a los
derechos de los comités de Kazan y del Kubdan, porque du-
rante la votacion el CC y el Burd de Comités de la
Mayoria se dividieron. T

El Buré de Comités de la Mayoria estima que no es posible
incluir a dichos comités entre los que tienen plenos derechos,
por cuanto en la sesién del Consejo realizada en mayo de
1904 (donde Lenin y Glébov actuaron como delegadas
del CC) esos comités no figuraban en la némina de los que
fueron ratificados hasta el 1 dc abril de 1905. Y aunque
la ratificacién del Comité Central fuera posterior a mayo
de 1904, de todos modos, s6lo al cabo de un afic esos
comités gozarian del derecho de ser representados. Por otra
parte, en la reunién general del CC, realizada en julio de
1904, no pudo haberse ratificado a eso§ comités, porque
este hecho no figura en las actas completas de la sesién
enviadas por Glébov a Lenin, quien se hallaba en el extran-
jero. Por ultimo, tampoco en la sesién de agosto o septiem-
bre del CC, a la gue asisti6 €l cam. Mark, miembro del CC,
se dijo nada sobre la ratificacién de dichos comités.

El CC estima que, dado que esos comités estan incluidos
en la némina de Iskra (evidentemente en nombre del Conse-
jo del Partido), no estamos facultados para negarles la
plenitud de derechos.

Escrito antes del 1 (24) de abril S¢ publica segin of manwscriie
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2

PROYECTO DE RESOLUCION DEL CO
SOBRE LA CONSTITUCION DEL CONGRESO*

Con relacién al apartado del acuerdo entre el CC y el
Buré de Comités de la Mayoria, segin el cual el Congreso
podra inaugurarse cuando cuente con */, de los delegados de
los comités de Rusia, el CO resuelve:

Las dos partes que integran el CO consideran que este
punto implica la necesidad de que el CC y el Buré de Comi-
tés de la Mayoria adopten las medidas mas enérgicas para
lograr una representacion completa en el Congreso y garanti-
zar ante el Partido que el CC y el Burd de Comités de la
Mayoria se proponen organizar un congreso de todo el Parti-
do y no de las fracciones. No se trataba en absoluto de anu-
lar con este. punto el paragrafo de los Estatutos del Partido,

-segun el cual el congreso tiene validez si cuenta con la mitad
del total de delegados con voz y voto. Con respecto..a la
representaciéon completa en el Congreso se han tomado todas
las medidas del caso. Sélo se carece de noticias. de los comités
de Astrajan y Crimea. La eleccién de los delegados y su envio
al extranjero (en dos oportunidades las credenciales del Comité
del Kuban fueron transferidas a los camaradas en el extranjero,
Parvus y otro, designado por la Redaccién de Iskra) estuvo a
cargo de los comités del Don, de la Unién de Obreros Mi-
neros, de Kiev, Kuban, Tver, Jarkov, Smolensk, Siberia y
Ekaterinoslav. Si agregamos los 9 comités mencionados a los
19 ya presentes, tendriamos 28 comités, es decir, mas de °/, de
los 34 comités (este nimero es el maximo de organizaciones
con plenitud de derechos que inicialmente integraron la némina

del CO).
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No se puede achacar al CO la culpa de que nueve dele-
gados de los mencionados comités no hayan asistido al Con-
greso, a pesar de haber recibido las credenciales respectivas
y viajado al extranjero: la explicacion de este hecho radica en
que todos los esfuerzos del CO por crear una representacion
integral en el Congreso se estrellaron contra la ilegitima opo-
sicién de tres miembros del Consejo del Partido.

Escrito antes del 11 (24) de abril Se publica segin of manuserilo
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3

REFERENCIA AL INFORME DE LA COMISION
DE CREDENCIALES SOBRE LA REPRESENTACION
DEL COMITE DE KAZAN EN EL CONGRESO*

13 (26) DE ABRIL

Invocan mi declaracién *. El camarada recién llegado de
Kazan bha dicho que es muy posible que sea elegido. Seria
oportuno invitarlo como integrante del Comité. La parte final
de la resolucién aprobada por la Comisién me parece insélita;
propongo que se COITija. '

-

Publicada por primera vez en 1957, Se publica segtin o texto del libro
en ef fibro “IH Congreso del POSDR. Actas”

* Véasc el presente volumen, pag.113. —Ed;
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4

4

€ENMIENDA A LA PROPOSICION
DE LA COMISION DE CREDENCIALES \
SOBRE LA REPRESENTACION DEL COMITE
DE KAZAN EN EL CONGRESO

13 {26) DE ABRIL

Al

Se propone la siguiente enmienda: “No como delegado, sino como
miembro de un comité no representado en el Congreso, pero
que se habia pronunciado por la organizacién del mismo”.

Publicada por primeva vz en 1931, ' S¢ publica segin of muruscrito
er “Recopitacisn Leninista XV
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5

A PROPOSITO DEL DEBATE
SOBRE EL INFORME DEL CO

13 (26) DE ABRIL

Propongo que se tenga en cuenta la declaracion del
cam. Sosnovski y otros sobre la conveniengia de limitar al
aspecto formal las deliberaciones sobre el informe del CO. La
resolucién del cam. Andréev no alcanza su objetivo™. Los cama-
radas deseaban debatir tinicamente sobre la validez de la con-
vocatoria del Congreso, y no sobre el aspecto practico, porque
discutir ¢l informe con este enfoque significa poner en debate
la crisis del Partido. El Buré circunscribira li intervencién de
los oradores al primer aspecto.
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6

PROYECTO DE RESOLUCION
SOBRE LA DISCUSION DEL INFORME DEL CO .-

El Congreso debate ahora el informe del CO solo en el
plano de la legitimidad del Congreso *.

Preventads of 13 (26) de abnif

* En los apuntes de la Comisién de Actas, la parte final del proyecto
de resolucion csta redactada de la siguientc manera: “...la legitimidad del

Congrese y su constilucién definitiva, y no en e plano de la crisis del
Partido”. - Ed.
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7

DISCURSO SOBRE LA LEGITIMIDAD '
' ) DEL CONGRESO
13 (26) DE ABRIL

Quiero contestar a las observaciones que se han hecho
acerca de si es 0 no legal la convocatoria de este Congreso.
El CC opinaba’ que el Congreso no era legal. Calificé de
“confesién de culpa” su mensaje al Consejo del Partido. éPero,
tenia el CC alguna culpa que reconocer? El Congreso es per-
fectamente legal. Es cierto que, si nos apegamos a la letra de
los Estatutos, podrfamos llegar a la conclusidén de que carece
de base legal, pero incurririamos en un formalismo caricatu-
resco s1 interpretaramos los Estatutos de ese modo. De acuerdo
con su espiritu, la legitimidad del Congreso no ofrece dudas.
El Partido no existe para el Consejo del Partido, sino que,
a la inversa, éste existe para aquél. Ya en el II Congreso,
con motivo del incidente del Comité de Organizacién®™, se
sefiald, y lo hizo el camarada Plejanov en persona, que la
disciplina con respecto a un organismo subordinado se halla
por debajo de la que se debe a un organismo superior. El
CC se declar dispuesto a someterse al Consejo si éste se
subordinaba al Partido, es decir, al Congreso. Esta exigencia
no puede ser més legitima. Empero, el Consejo la rechazd.
Se dice, sin embargo, que ¢l CC puso en duda la lealtad del
Consejo y manifesté que le retiraba su confianza. é¢Pero acaso
en todos los paises constitucionales no tienen los ciudadanos
el derecho de retirar su confianza a tales o cuales funcio”
narios o instituciones? Nadije puede privarlos de este derecho.
Y aun suponiendo que el CC hubiese procedido ilegalmente
al obrar asi, lello daba derecho al Consejo del Partido a
. infringir, por su parte, las normas legales? ¢Qué garantiza el

articulo de los Estatutos segn el cual el Consejo esta obligado
a convocar el congreso cuando asi lo pida la mitad de los
votos con plenitud de derechos? Los Estatutos del Partido So-
C}aldem(')crata Aleman contienen un punto por ¢l que se auto-
riza a la Comisién de Control a convocar el congreso del
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Partido, cuando la Vorstand * se niegue a hacerlo. En nuestros
Estatutos no existe semejante articulo, y la garantia en cuanto
a la convocatoria del congreso se halla exclusivamente en ma-
nos del propio Partido. Del espiritu de los Estatutos, e in-
cluso de su letra, si se consideran los Estatutos como un
todo, surge con evidencia que el Consejo debe ser considerado
el representante de los comités del Partido. El representante
de los comités se niega a respetar la voluntad de aquellos de
quienes ha recibido el mandato. Cuando el representante no
acata la voluntad del Partido, a éste no le queda otro .camino
que obrar por su cuenta. Los comités de nuestro Partido no
s6lo tenian el derecho a convocar por si mismos el Congreso,
sino que estaban obligados a hacerlo. Y yo afirmo que el
Congreso ha sido convocado de un modo absolutamente legi-
timo. éQuién puede erigirse en juez, en este conflicto entre
el Consejo del Partido y los comités? Los comités mismos, el
Partito. La voluntad del Partido fue expresada hace ya mucho
tiempo. Las dilaciones y demoras por parte de los organismos
centrales del extranjero no lograron hacerla cambiar. Los co-
mités estaban obligados a convocar por si mismos el Congreso,
y éste ha sido convocado legalmente. '

Contesto al camarada Tigrov. Dice que no es licito juz-
gar al Consejo del Partido, pero todo el informe del Comité
de Organizacién constituye un juicio al Consejo. Creo que
el camarada Tigrov se equivoca cuando afirma que no se debe
juzgar a nadie que esté ausente. En politica, se ve uno cons-
tantemente obligado a enjuiciar a otros en ausencia de ellos.
¢Acaso no enjuiciamos constantemente a los socialistas revolu-
cionarios, a los bundistas y a otros en nuestras publicaciones,
en nuestros mitines y en todas partes? ¢Cémo se lo podria
enjuiciar de otra manera? El Consejo se niega a comparecer
ante el Congreso, y si no se enjuiciase al ausente no se lo
podria enjuiciar de ningtin modo. Hasta los tribunales oficiales
juzgan al acusado en ausencia, cuando éste se niega a com-
parecer.

* Direccién. — Ed.
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PROYECTO DE ORDEN DEL DIA ° ]
PARA EL Il CONGRESO DEL PARTIDO®

A) Problemas tacticos.

1. Insurreccién armada.

[2. Participacién de la socialdemocracia c¢n el gobierno provisional re-
volucionario.}*

2. Preparacion de la socialdemoctacia para la accién poli-
tica pablica.
3. Posicién de la socialdemocracia ante la politica del Go-

bierno en visperas, durante y después de la revolucion.
4. Posicién con respecto al movimiento campesino.

B) Poswibn con respecto a olros partidos y corrientes.

5. Posicién con respecto a la parte que se ha separado
del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia.

6. Posicion con respecto a los partidos y organizaciones
socialdemocratas nacionales de Rusia.

7. Posicién con respecto a los liberales. -
8. Posicion con respecto a los eseristas.

C) Organizacién del Partido.
9. Estatutos del Partido.

10. Relaciones entre obreros e intelectuales en las organi-
zaciones del Partido.

D) Labor wnterna del Partido.

* El texto en cuerpo menor entre corchetes cstd tachado en el
manuscrito. — Ed.



~

III CONGRESO DEL POSDR 109

11. Informes de los delegados.
12. Perfeccionamiento de la propaganda y la agitacién.

[13. Primero de Mayo.]*

14. Eleccién de cargos.
15. Procedimiento de publicacién de las actas y entrada en
funciones de las nuevas instituciones. .

Prezentado ol 13 {35) de abrif 8¢ publica pgiom d macucrity

Publicads por primera ver en 1934,
e “Recopilacitn Leninisia XXV

* El texto en cuerpo menor entre corchetes estd tachado en el
manuscrito. —Ed.
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9

PALABRAS DURANTE EL DEBATE
SOBRE EL ORDEN DEL DIA DEL CONGRESO

13 (26) DE ABRIL

Nada objetaria a la mocién de los camaradas Mijailov,
Véinov y Zimin®*. Pero el Congreso corre el peligro de ser
arrastrado a un debate sobre el orden del dfa. En los con-
gresos de la socialdemocracia alemana el orden del dia tiene
9 6 6 puntos; en nuestro II Congreso el nimero de puntos
llegaba a 25. Nuestras deliberaciones tienden a extenderse.

Propongo que se tome como base un orden del dia més sis-
tematizado.
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10 .

PALABRAS DURANTE EL DEBATE
DEL ORDEN DE TRABAJO DEL CONGRESO -

13 [26) DE ABRIL

- Es peligroso sustituir las sesiones del Congreso por la labor
de comisiones, en las cuales se discuten muchos problemas in-
teresantes que luego se pierden, por no figurar en actas. Esas
comisiones tienen poco tiempo para los trabajos importantes
y no es conveniente extenderlo, porque perjudicaria la labor del
Congreso. Seria util elegir en seguida una comisién de resolu-
ciones, para orientar en alguna medida la marcha del trabajo.
También hace falta una comisién para examinar los informes.
Dudo que sean necesarias comisiones para ocuparse de la or-
ganizacién, del problema agrario y la insurreccién armada.
Con los Estatutos anteriores, el proyecto de Ivanov y la opi-
nion del camarada N. F.* tenemos suficientes materiales.



112 V. L. LENIN

1

PROPOSICION DE UN PROYECTO
DE RESOLUCION SOBRE LA ELECCION
DE COMISIONES PARA EXAMINAR LOS INFORMES
DE LOS DELEGADOS Y PREPARAR
LOS PROYECTOS DE RESOLUCIONES

13 (26) DE ABRIL

Propongo la siguiente resoluciéon: “El Congreso elige:
1) una comisién para examinar los informes de los delegados
y prepararlos para su presentacion en el Congreso; 2) una
comisién para designar los informantes y preparar los proyectos
de resoluciones sobre los puntos més importantes del orden
del dia”.

Las intervenciones de los delegados me han convencido de
que éste es el unico camino para realizar un trabajo fructi-
fero. Si adoptamos el método de discusién general y posterior
debate en las comisiones, sucedera lo mismo que en el II Con-
greso. Es imprescindible que nos ocupemos de publicar tan
extensamente como sea posible la labor del Congreso, para
informar mejor al Partido. El clima de recelos que rodea
nuestro Congreso hace particularmente necesario que se dé
la mayor publicidad a las deliberaciones y se las registre en
actas.
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12'" ST

. DECLARACIONES A LA COMISION L
Tx DE CREDENCIALES DEL CONGRESO

=
A la Cowmisibon enc-c-zrgada de verificar
la composicion del Congreso

- En lasesién del CO del 94 de abril de 1905 olv1de
proponer que se invitara al Congreso, con voz consultiva, al
camarada Arnatski® (apellido verdadero [NB]), miembro
del Comité de Kazan. Ruego a la Comisién que estudie mi
propuesta.

- El camarada Arnatskl se encuent(a en el extran_]ero, en
Francia, y me mamfesto el deseo de asistir al Congreso cos-
teandose el viaje él mismo. En breve ira a Rusia y podria
informar muy pronto a su Comité sobre el Congreso A pesar
de todos los esfuerzos, el CO no ha logrado obtener respues-
ta de Kazan, por.cuya razén casi no tenemos esperanzas de
que ese Comlte participe en €l. Congreso. Nuestros intentos de
vincularnos con Kazan desde el extranjero tampoco dieron
resultado, porque nuestras cartas quedaron sin respuesta. Tam-
poco Arnatski tuvo éxito en ese sentido. En la imposibilidad

.de contar..con un delegado del Comité de Kazan, éno con-

.-vendria invitar al camarada Arnatskl como mzembro del

Comité y con voz consultiva?
Lemn
Bresentdda ¢! 13 (26) de abril
2
A la Comision de Credenciales

En la sesién del' GO informé sobre la solicitud del cama-
rada Filatov (verdadero apellido) para que se le permita
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asistir al Congreso con voz consultiva. El camarada es autor
de los articulos sobre la insurreccién publicados en Vperwd
con la firma V. S. En el Congreso presenté una carta y un
informe-folleto titulado Aplicacién de la tdctica y las fortificaciones
en la insurrecctén popular (que quedd en la valija detenida en
Boulogne). Ruego se soliciten referencias sobre el camarada

Filatov a los camaradas Belski y Véinov, que trabajaron con
él en Paris™."

Lenin
Presentada «f 1$ (27) de abril
Publicada por primera vey en 1931, en " Recopilacitn Se publica sgin tf manuscrite
Lenmista XVF
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13

INTERVENCIONES DURANTE EL DEBATE DEL
INFORME DE LA COMISION DE CREDENCIALES®

14 (27) DE ABRIL
1

Supongo que seria ilogico que el Congreso confirmara las
organizaciones inmediatamente. Me opongo a otorgarles voz y
voto. Discrepo del camarada Kamski con respecto al coup
détat.

2

Por el informe de la Comisién de Credenciales se ve que
el Partido se halla representado aqui por un total de 75 vo-
tos, lo que quiere decir que nuestro Congreso, tal como estd
constituido, debe reconocerse sin duda como legitimo. Si se
tiene en cuenta la desconfianza que suscita hoy este Congreso
de nuestro Partido, es preciso elogiar la actitud “liberal”
adoptada por la Comision de Credenciales, al esforzarse por
“aprobar el mayor namero.posible de comités a fin de ampliar
la mayoria valida requerida para un congreso del Partido.
Desde ese punto de vista, estoy dispuesto, incluso, a ver con
simpatia esta actitud “llberal”, pero es evidente, por otra par-
te, que s¢ debe proceder con cautela y mantener una posi-
cion de imparcialidad hacia todos, y por esta razén no puedo
estar de acuerdo con la aprobacion que la Comision de Cre-
denciales otorgé a los comités de Kazidn y del Kuban. Es
cierto que Iskra, en el nim. 89, los incluia en la lista de los
comités con plenitud de derechos, pero no aparecen en la
néimina de las organizaciones con plenitud de derechos que
figura en las actas del Consejo del Partido. En la sesién ce-
lebrada por el Consejo, el camarada Martov leyo la lista de

114
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los comités con plenitud de derechos hasta el 1 de septlembre
de 1904.

(A continuacion se da lectura a un ex-
tracto de las actas del Consejo del Partldo)

“Martov lee su resolucién:

‘L. El Consejo del Partido, dc acuerdo con el art. 2 de los Estatutos,
se halla obligado a convocar el congreso cuando lo solicite un nimero
de organizacionés del Partido que disponga, en total, de la mitad por lo
menos de los votos del congreso. De acuerdo con la nota 1 al art. 3 de
los Estatutos, solo tendran derecho a estar representadas en el congreso las
organizaciones que hayan sido confirmadas como tales, por lo menos un
ailo antes del congreso.

‘El Consejo del Partido dictamina que e! misnfo plazo para confirmar
una organizacion serd necesario para que pueda reconmocerse como valido su
voto en el computo del nitmero de organizaciones que se pronunciaron por
la convocatoria del congreso. En este aspecto se consideraran con plenitud
de derechos las organizaciones representadas_en el II Congreso y elegidas
por &, desde ¢l momento de la aprobacién de los Estatutos del Partido.
En cuanto a las organizaciomes que no estuvieron representadas cn el
II Congreso, se las considerard ratificadas en cunanto el CC las conflirme.

‘II.. En virtud de ello, y hasta septiembre de 1904, sélo tendran de-
recho a votar en relacién con la convocatoria del congreso las siguientes
organizaciones: 1) el CC; 2} el OC; 3) la Liga en el Extranjero; 4-20) los
comités de Petersburgo, Mosci, Jirkov, Kiev, Odesa, Nikéldev, del Don,
Ekaterinoslav, Sardtov, Ufa (actualmente zona de los Urales), del Norte,
Tula, Tver, Nizhni Novgorod, Bakiai, Batum y Tiflis (hasta que trascurra
el plazo de un afo desde la confirmacién de la Unién del Ciucaso);
21-23) la Unién de Obreros Mineros (del Donets), la Unidén de Siberia y
la de Crimea.

__"Partiendo del supuesto de la plenitud' de derechos de estas orgagjza-
ciones, rednen en el Congreso el derecho 2 46 votos~¢n total. Con los
cinco votos de los miembros del Consejo, el total de votos del Congreso
es de 51, lo cual significa que para la convocatoria del Congreso sern ne-
cesarios 26 votos, es decir, los de 13 de las organizacioncs con plenitud de
derechos més arriba enumeradas. Se ruega al CC que comunique al Con-
sejo del Partido las fechas acerca de los nuevos comités confirmados por
€l con posterioridad al Congrese’ ™.

La primera parte de la resolucién fue aprobada por una- .
nimidad.

A continuacién, el camarada Glébov dio lectura, en el dis-
curso que pronuncid en la misma sesién, a la lista de los
comités recién constituidos.

(Discurso del camarada Glébov tomado
de las actas del Consejo del Partido):
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“Estoy de acuerdo con el camarada Martov, y por lo tanto me limito
a enumerar los nuevos comités constituidos, que son los de Smolensk y
Astrajan, confirmados en septiembre de 1903; el de Vordnezh (Caja de
Lucha), en enero de 1904; ¢l de Riga, en enero; el de Polesie, en abril;
el de la regién Noroeste, en abril; el de Kursk, en enero; ¢l de Oriol-
Briansk, en septiembre de 1903; el de Samara, en septiembre de 1903, y
el de la regibn de los Urales (Ufd), en abril”.

Estos hechos se hicieron piblicos en el folleto del cama-
rada Orlovski, El Consejo contra el Partido, sin que hasta ahora
hayan sido refutados por el Consejo ni éste haya publicado
las fechas de confirmacién de los comités puestos en tela de
juicio, lo cual pareceria indicar que no existen pruebas en
apoyo de tal confirmacién. En la misma sesion del Consejo
del Partido el camarada Martov sefiald, en uno de sus dis-
cursos, que en su opinién serfan confirmados en agosto dos
comités mas, los de Kremenchug y Poltava, pero tampoco
se refirié para nada a los de Kazin y el Kuban.

Ademas, después de la declaracién de julio, el camara-
da Glébov me envid las actas completas de las sesiones del
CGC, en las que no aparece la confirmacién del Comité de
Kazan, ni la del Kuban, y tampoco, segun testimonio del
miembro del CC camarada Létnev, se habld de tal confirma-
cién en las sesiones celebradas con posterioridad por el CC.
Y aunque el miembro del CC, camarada Zimin, cree recor-
dar que los comités de Kazian y del Kuban fueron confir-
mados, no puede asegurarlo con certidumbre.

La decisién de la Comisién, de reconocer como dotados
de plenitud de derechos a estos dos comités, basindose en
el hecho de que actiian desde hace mds de un afio, no es
correcta, razén por la cual propongo negarles el derecho a
ser represéntados en el Congreso.
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14

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE LA
RATIFICACION
DE LOS COMITES DE KAZAN Y
DEL KUBAN*

El Congreso resuelve no tener en cuenta los comités de
Kazan y del Kuban al constituir el Congreso, pero ratificar-
los para el futuro, como comités con plenitud de derechos.

Bresetdd el 13 (27) 'de abril -~ Se publica segiin of
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15

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE EL REGIMEN
DE VOTACION EN EL CONGRESO*

A partir de este momento el Congreso se regira por el
parrafo 7 del reglamento en todas las votaciones, computando
aparte los votos y las voces consultivas.

Presentado of 14 (27) de abril
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. |
PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LA ACTITUD DEL POSDR
ANTE LA INSURRECCION ARMADA®

LY

Considerando:

1} que el proletariado, que por su situacién es la clase
més avanzada y la Gnica consecuentemente revolucionaria,
‘esta llamado por ello a desempefiar. el papel de jefe y diri-
gente del movimiento revolucionatio democratico general en
Rusia; - _ _ \
2) que s6lo el cumplimiento de este papel dirigente en
la revolucién garantizari al proletariado la posicién més fa-
vorable para seguir luchando por el socialismo, contra las cla-
ses poseedoras de. la naciente Rusia democratico-burguesa;

3) que el proletariado sélo podra cumplir dicho papel di-
rigente si se organiza como fuerza politica independiente bajo
la bandera de la socialdemocracia, y si actia con la maxima
unidad posible en las huelgas y manifestaciones,

el I11 Congreso del POSDR resuelve que la tarea de orga-
nizar las fuerzas del proletariado para la lucha directa contra la
autocracia por medio de la huelga politica de as.y de la in-
surreccion armada, y de crear con tal fin un aparato dé€ In-
ormacién y direccién, constituye una de Ias tareas fundamen-
tales del Partido en el momento revolucionario actual; por esta
razén, el Congreso encomienda, tanto al CC—tomo a los o-
mités locales y a las unijones, la preparacion de la huelga po-
litica de masas y la organizaciéon de grupos especiales para
obtener y disuribuir aray, para trazar o plan con VLS 2
lw@&g&mma yp bm:(;lar sin demf)ra _195 trabajos
destinados a dingir esta insurreccién. La realizacion de esta
tarea no debe ni puede en modo alguno perjudicar la labor
general dirigida a despertar la conciencia de clase del pro-
letariado, sino que, por el contrario, debera hacer que esta
labor sea todavia mas profunda y eficiente.

Presentads o 1% (27) de abril
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17
DISCURSO SOBRE LA INSURRECCION ARMADA

15 (28} DE ABRIL

Se ha dicho aqui que, en principio, esta cuestién es bas- .
tante clara: Sin -embargo, en las publicaciones socialdemé-
cratas (véase el nam. 62 de Iskra y el prdlogo del camarada
Axelrod al folleto de “Un Obrero™) podemos encontrar mani-
festaciones de las que se dedyce que el problema no es tan
claro como parece. Iskra y Axelrod hablaban de conjura vy..
expresaban el temor de que se pensara demasiado en la in-
surreccién. Pero la realidad, tal como se ha puesto de mani-
fiesto, es que se piensa demasiado poco en ella... En el pro-
logo al folleto de “Un Obrero™, el camarada Axelrod dice
que sélo puede tratarse de una insurreccion de “la masa
embrutecida del pueblo”. Pero la realidad ha demostrado que
no se trata de una insurreccién de “la masa embrutecida”,
sino de una insurreccién de la masa consciente, capaz de una
lucha organizada. Toda la historia del. afio pasado puso de
manifiesto que hemos subestimado la importancia y el caricter
inevitable de la insurreccion. Hay que concentrar la atencién
en el aspecto practico del asunto. En este sentido, tiene suma
importancia la experiencia de los militantes, que acthan en
el terreno practico, y de los obreros en Petersburgo, Riga y
el Caucaso. Por eso yo recomendaria que los camaradas nos
comunicaran sus experiencias, lo que despojaria a nuestros de-
bates de su escolasticismo y les daria un caracter practico.
Debemos aclarar cual es el estado de espiritu del proletariado,
si los obreros se sienten capaces de luchar y de dirigir la
lucha. Es imprescindible resumir la experiencia colectiva, de
la cual no se extrajeron hasta ahora conclusiones genetalizadas.
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18

PROYECTO DE RESOLUCION COMPLEMENTARIA
SOBRE LA INSURRECCION ARMADA

Sobre la base de las experiencias de los militantes que
actiian en el terreno prictico y del estado de dnimo de las
masas obreras, el Congreso resuelve que la preparacién de la

Wmmwwrz
ifizs; Ta formaci6n de grupos, etc., sino también la acumula-
cién aﬁﬁ&/ﬂ"&‘_)ﬁm intentos de acciones par-
ciales, como, por ejemplo, ataques de destacamentos_armados
contra la policia y las tropas con motivo de reuniones pu-
blicas, o asaltos de destacamentos armados contra las carceles,
los edificios del Goblerno, etc. El Congreso deja por entero al
criterio de Jas direcciones locales del Partido y del CC la
determinacién de los limites de tales acciones y la eleccion
del momento més adecuado para ellas, ya que confia plena-
mente en la capacidad de discernimiento de los camaradas,
quienes sabrin evitar que-las fuerzas se malgasten _sin ne-_
chdzuiz&a;tos terroristas aislados e insignificantes; al misma
tiempo, el Congreso-Hama la atencion de todas las organizacio-
nes del Partido hacia la necesidad de tener en cuenta las

indicaciones precedentes, aconsejadas por la experiencia ante-
rior.

Eserilo anles del 16 (29) dr abnil da 1905 b St publica seglin ¢f manuserito
Publicads por primera vee e 1931, .
e "'Recopilacibn Lavinitta XVP*
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19
DISCURSO SOBRE LA INSURRECCION ARMADA

16 (29) DE ABRIL

Durante los debates se planted el problema sobre una base
practica: el estado de animo de las masas. Tiene razén el
camarada Leskov cuando dice que el estado de animo 'de
las masas es heterogéneo. Pero también esta en lo cierto el
camarada Zharkov al decir que debemos contar con que la
insurreccién es inevitable, cualquiera sea la actitud que adop-
temos ante ella. Ahora bien, cabe preguntarse si entre las
resoluciones propuestas hay una diferencia esencial. Yo, decidi-
damente, no la veo. Y se_me tiene emigo de
toda conciliacién, voy a tratar de conciliar y poner en con-
MMCsoluciones. No tengo nada en contra de la
enmienda a la resolucién del camarada Véinov. Y tampoco
veo ninguna divergencia de principio en la propuesta de adi-
ci6n que ha sido presentada. Una participacién enérgica no
implica necesariamente posesién de la hegemonia. El camarada
Mijailov se ha expresado, a mi juicio, en términos mas posi-
tivos: subraya la hegemonia, y lo hace, ademas, en forma con-
creta. El proletariado inglés estd llamado, no cabe duda, a
realizar la revolucién socialista, pero tampoco cabe la menor
duda de su incapacidad para llevar a cabo la revolucién en
los momentos actuales, ya que ?Dﬁtfi_ocganiza.d.o_mbm_bas:s
socialistas y se halla, ademais, (corrompido por Urgues
Es la misma idea que expresa también inov;
la participacién mas enérgica es, indudablemente, la més de-
cisiva. Que el proletariado decida el desenlace de la revolucion,
no es cosa que pueda afirmarse en términos absolutos. Y lo
mismo puede decirse del papel de dirigente. La resolucién

6559
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propuesta por el camarada Véinov aparece formulada en tér-
minos mds cautos. La socialdemocracia puede organizar la
insurreceidn y puede, incluso, decidirla, pero no es posible
determinar de antemano si le esta reservado el papel diri-
gente, pues ello dependera de la fuerza y del grado de or-
ganizacién del proletariado. Puede ocurrir que la pequefia
burguesia est¢é mejor organizada y que sus diplomdticos de-
muestren ser més fuertes y hallarse mejor preparados. El ca-
marada Véinov es mas cauteloso; dice: “puedes hacerlo”; el
camarada Mijailov, en cambio, afirma: “lo haras”. Es posible
que el proletariado decida ¢l desenlace de la revolucién, pero
no puede afirmarse de un modo incondicional. Los camaradas
Miailov y Sosnovski incurren en el mismo error que ellos
imputan al camarada Véinov: “No cantes victoria antes de
haber ganado la batalla”. “Para asegurarse, s HGCCSB.I'IO R
dice el camarada Véinov, mientras que ellos afirman: “ne-
cesario y suficiente”, Por lo que se refiere a la creacién de
P08 Especiales de combatg) puedo decir que yo los consi-
lero indispensables. No~hay que. temer-por_la creaciéa—ae

o

grupos &Be(:lal@..
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20
RESOLUCION SOBRE LA INSURRECCION ARMADA

Considerando:

1} que el proletariado, que por su situacién es la clase
més avanzada y la unica consecuentemente revolucionaria,
esté llamado por ello a cumplir el papel dirigente del mo-
vimiento revolucionario democritico general en Rusia; -

2) que en la actualidad este movimiento ha conducido
ya a la necesidad de la insurreccién armada;

3) que el proletariado participara inevitablemente en
esta insurreccién del modo mas enérgico, y que esta parti-
cipacién decidira la suerte de la revolucidon en Rusia;

4) que el proletariado solo podrd desempefiar el papel
dirigente en esta revolucion si se aglutina como una fuerza
politica unida e independiente bajo la bandera del Partido
Obrero Socialdemécrata, que dirige su lucha no sélo en el
terreno ideolégico, sino también en el terreno practico;

5) que s6lo el cumplimiento de ese papel dirigente ase-
gurard al proletariado las condiciones mdis favorables para
la lucha por el socialismo, contra las clases poseedoras de la
Rusia democratico-burguesa;

el IJI Congreso del POSDR reconoce que la tarea de
organizar al proletariado para la lucha directa contra la
autocracia, por medio de la insurreccién armada, constituye
una de las tareas mas importantes e inaplazables del Partido
en los actuales momentos revolucionarios.

Por lo cual, el Congreso encomienda a todas las
organizaciones del Partido:

a) explicar al proletariado, por medio de la propaganda

(13



126 V. 1. LENIN

y la agitacién, no sélo la importancia politica, sino también
el aspecto practico y organizativo de la insurreccion
armada que tenemos por delante;

b) explicar, en esta propaganda y agitacién, el papel de
la huelga politica de masas, que puede adquirir una gran
importancia al comienzo y en el transcurso de la insurreccion;

c) adoptar las medidas més enérgicas para armar al pro-
letariado, asi como para elaborar un plan de insurreccién
armada y de direccién inmediatd de ésta, y, en la medida
en que ello sea necesario, proceder a crear, con tal fin,
grupos especiales de militantes del Partido.

Preseniada el 16 (29) de abril de 1905 . Se publica segn ef manuserito
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21

COMPLEMENTO DE LA RESOLUCION SOBRE
LA POSICION ANTE LA POLITICA
DEL GOBIERNO EN VISPERAS DE LA REVOLUCION Y
EN EL MOMENTO DE EFECTUARLA®

Tal vez se p‘odria dar satisfaccién al camarada Alexén-
drov mediante las siguientes enmiendas (por ejemplo) a la
resolucion pr&entada por Shmidt:

1) en vez de “resuelve” (el Congreso}, decir: el Congn:so
confirma la tactica anterior de la socialdemocracia, estable-
cida por el II Congreso, y la esclarece en detalle de acuerdo
con las exigencias del momento actual (o algo por el estilo);

2) anadir a la resolucién un punto que diga, més o menos,
lo siguiente:

Por lo que se refiere a las concesiones reales y aparentes
gue la tambaleante autocracia hace ahora a la democracia,
en general, y a la clase obrera, en particular, el Partido
Obrero Socialdemdcrata debe utilizarlas, por una parte, para
afianzar todo lo que representa un mejoramiento de la situa-
cién econdémica y una ampliacién de la libertad del pueblo,
de modo que sea posible fortalecer la lucha; y, por otra
parte, para desenmascarar inflexiblemente ante el proletariado
los fines reaccionarios del Gobierno, el cual aspira a dividir
y corromper a la clase obrera, y a desviar su atencién
de los intereses apremiantes de clase en el momento de la
revolucién.

Escrity & 16 (29) de abril de 1905

Puyblicado por primera vez em 1931, e ““Recopilacitn S¢ publica segin o manuserita
Lenimsta XVI"
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22

DISCURSO SOBRE LA ACTITUD ANTE LA TACTICA
DEL GOBIERNO EN VISPERAS DE LA REVOLUCION

18 DE ABRIL (1 DE MAYO)

Nos encontramos en una situacion dificil. Tenemos tres reso-
luciones y tres propuestas de enmiendas. Las resoluciones
aumentan y se acumulan, en un proceso que carece de todo
orden. El tema ha resultado ser mas amplio de lo que
habia creido el informante. Habra que devolver la resolucién
a la Comision, aunque el camarada Serguéev, al parecer,
cree ridicula esta propuesta. Todos los oradores se han referido
al problema de la accién abierta. El informe corresponde al
tema, pero debe ser completado. Con respecto a la participa-
cién en las asociaciones, han chocado aqui dos opiniones.
El Congreso no puede dar una norma rigida acerca de la
participacién en este tipo de sociedades. Hay que valerse
de todos los métodos para la agitacién. De la_experiencia~-
de la Comisién Shidlovski no puede derivarse una actitud
absolutamente negativa®. Se dice que la resolucién no aporta
nada nuevo. Lo que esta bien dicho hay que repetirlo una
y otra vez. La opinién del camarada Zimin es demasiado
rigida. No es posible contestar en forma categérica a la
pregunta de si se debera participar en un Zemski Sobor.
Todo dependera de la situacién politica, del sistema electoral
y de otros factores especificos acerca de los cuales no es
posible prejuzgar. Se dice que el Zemski Sobor es un fraude.
Es verdad, pero a veces hay que participar en las elecciones
para desenmascarar un fraude. No podemos hacer otra cosa
que ofrecer una directriz de orden general. Repito: a mi juicio,
hay que devolver todas las resoluciones a la Comisién y ampliar
la composicién de ésta.
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23

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE LA
PARTICIPACION
DE LA SOCIALDEMOCRACIA EN UN GOBIERNO
PROVISIONAL REVOLUCIONARIO®

Considerando:

1) que para que el proletariado pueda desarrollar una
lucha de masas verdaderamente libre y franca contra la bur-
guesia es necesaria la libertad politica mas amplia, y, por
consiguiente, la implantacién mas completa posible del régimen
republicano;

2) que los representantes, en nimero cada vez rmayor,
de las distintas capas burguesas y pequefioburguesas de la
poblacion, el campesinado, etc., presentan actualmente con-
signas democraticas revolucionarias, que brotan de modo na-
tural e inevitable de las necesidades fundamentales de la ma-
sa del pueblo y que es preciso satisfacerlas —cosa impo-
sible bajo la autocracia—, ya que asi lo exige imperativa-
mente el desarrollo objetive de toda la vida econdémico-so-
cial de Rusia;

3) que la socialdemocracia revolucionaria internacional ha
reconocido siempre la necesidad de que el proletariado preste
su mias enérgico apoyo a la burguesia revolucionaria en su
lucha contra todas las clases e instituciones reaccionarias,
siempre que el partido del proletariado mantenga su total
independencia y adopte una actitud de severa critica hacia
sus aliados transitorios;

4) que no serd posible derrocar a la autocracia rusa sin
su reemplazo por un gobierno provisional revolucionario, y
que solo un gobierno asi estara en condiciones de garantizar
la verdadera libertad y la verdadera expresién de la voluntad
de todo el pueblo en la implantacién de un nuevo sistema
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politico en Rusia y de asegurar la realizacién de nuestro
programa proximo, inmediato, de transformaciones politicas
y econémicas;

. 5) que si no se reemplaza ¢l Gobierno autocritico por
un gobierno provisional revolucionario, apoyade por todas .
las clases y elementos de las clases revolucionarias democrati-
cas de Rusia, serd imposible lograr la instauracién de la
repiblica y ganar para la revolucién a las capas atrasadas
y poco conscientes del proletariado, y en especial del campe-
sinado, capas cuyos intereses se hallan en irreductible contradic-
cién con el régimen autocritico de la servidumbre, y que,
en una medida importante, tan sélo debido al ambiente
politico embrutecedor, se ven obligadas a apoyar a la autocracia
o a marginarse de la lucha contra ella; '

6) que existe en Rusia un Partido Obrero Socialdemécrata,
Sadvbio o
que, si bien soélo uentra_en ¥a_etapa inici?i_h de su
desarrollo, s¢ halla ya organizado y sera capaz, sobre todo
cuanddq reine jla_libertad polifica, de controlar y dirigir [a
accién%'e\"Eﬁ? delegados_en-un. gobigiig~provisional revoli-
cignario,.evitindose asi el peligro de que dichos delegados
pudieran apartarse del camino justo de su clase,
y el I1I Congreso del POSDR juzga posible la participacion de
' representaniesdel Partidoen el gobi isi rexoluciopa-
| tigpara Tuchar-impiacablemente, junto a la dethocracia revolu-
I cionaria burguesa, contra todos los intentos contrarrevoluciona-
rios y defender los intereses independientes de clase del proleta-
riado; esta participacion deber4 hallarse condicionada al riguro-
so control del Partido sobre sus delegados en el gobierno y al
. firme mantenimiento de la independencia del Partido Obrero
i Socialdemécrata, cuya meta es la plena revolucién socialista
\ ¥ que en este terreno es hostil a todos los partidos y clases
{ de la democracia burguesa.

L

Eserits antes del 18 de abril (1 de may) & 1905
Publicado por primesa mz en 1926, en “Recopilacitm Se publics sepkn o wmammieily
Laninista V>
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INFORME SOBRE LA PARTICIPACION ' ™ "*,

DE LA SOCIALDEMOCRACIA
EN UN GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO

18 DE ABRIL (1 DE MAYO)

Mi tarea consiste en exponer el problema de la partici-
pacién de los socialdemdcratas en un gobierno provisional
revolucionario, A primera vista, podrd parecer extrafio que
se plantee semejante problema. Podria pensarse que la socialde-
mocracia se halla en una situacién brillante y que es muy
grande su probabilidad de participar en un gobierno provisional
revolucionario. En realidad, no es asi. Seria una quijotada
discutir esta cuestién desde el punto de vista de su realiza-
ci6n practica inmediata. Pero esta cuestién nos ha sido impuesta
no tanto por la situacién practica como por una polémica
literaria. Hay que recordar siempre que el primero en plan-
tearla, ya antes del 9 de enero, fue Martinov. He aqui lo
que escribia en su folleto titulado Dos dictaduras (pags. 10-11):

“Imaginese por un momento, lector, que la utopfa de Lenin llegara
a realizarse. Imaginese que el Partido, cuyo marco se waza con tanta
estrechez que s8blo los revolucionarios profesionales pueden pertenecer a
&1, lograse ‘preparar, promover y lievar a cabo la insurreccidon armada de
todo el pueblo’. ¢(No es evidente que la voluntag general del pueblo
destgnaria precisamente a este partido como gobiern{;rovisional, en cuanto
se consumase la revolucién? éNo es evidente queé el pueblo entregarfa
precisamente a ese partido, y a nadie mas, la suerte inmediata de la
revolucibn? ¢Na. es evidente que este partido, a menos que estuviera
dispuesto a defraudar la confianza anteriormente depositada en él por el
pueblo, se verfa forzado, estaria obligado a tomar en sus manos el poder y
a mantenerlo, hasta consolidar con medidas revolucionarias el triunfo de
la revolucién?”

Por increible que parezca, este modo de plantear la cuestién
es un hecho: Martinov opina que, si preparamos en forma
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minuciosa y ponemos en marcha la insurreccion, nos veremos
colocados en una situacién desesperada. Si contdramos nuestra
polémica a un extranjero, jamis creeria posible formular
el problema de esa manera, no nos comprenderia. Sélo si
se conoce la trayectoria de las ideas de la socialdemocracia
rusa y el caracter de los puntos de vista ‘“‘seguidistas”
de Rabichee Delo se puede entender el sentido de esta polémica.
La cosa se ha convertido en un problema tedrico inapla-
zable, que es necesario esclarecer. Se trata del problema de
la claridad de nuestros objetivos. Y ruego encarecidamente
a los camaradas que, ‘cuando expongan .nuestros debates
ante los militantes dedicados a las tareas practicas del Partido
en Rusia, procuren subrayar con energia la formulacion
del problema por Martinov,

En el nim. 96 de Iskra se publicé un articulo de Pleja-
nov. Siempre estimamos y seguimos estimando mucho a
Plejanov por todas las ‘“‘ofensas’” que infirid6 a los oportu-
nistas y que le valieron la honrosa hostilidad de mucha gente.
Pero no podemos estimarlo por la defensa que hace de
Martinov. Este Plejanov no es el de otros tiempos. Titula
su articulo Sobre el problema de la toma del poder. Esto restringe
artificiosamente la cuestién. Nosotros nunca la formulamos
asi. Plejanov presenta las cosas como si Vperiod hubiese cali-
ficado 2 Marx y Engels de “virtuosos del filisteismo”.
Esto nada tiene que ver con la verdad; se trata de una
pequeria suplantacién. Vperiod subrayaba en forma expresa’la
exactitud de la concepcion general de Marx acerca de este
problema. Las palabras sobre el filisteismo se referian a Marti-
nov o a L. Mirtov. Por muy dispuestos que estemos a
apreciar a cuantos colaboran con Plejanov, hay que decir que
Martinov no es Marx. Y en vano Plejanov quiere velar el
martinovismo.

Martinov sostiene que una participacion decidida en la
insurreccién nos pondria ante el grave peligro de que el pro-
letariado nos obligase a tomar el poder. Esta manera de
razonar encierra cierta logica original, aunque sea una légica
retrograda. A propésito de esta peculiar advertencia contra
el peligro de una victoria en la lucha contra la autocracia,
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Vperiod ‘pregunta a'-Martinov' y~a L." Mirtov a qué se
refieren, si a la dictadura socialista’ o a la dictadura de-
mocritica. Se nos citan las famosas palabras de Engels
sobre la peligrosa situacion del dirigente que ha obtenido
el poder en nombre de una clase que todavia no estd ma-
dura para el ejercicio del dominio total. En Vperod expli-
camos que Engels se refiere a la peligrosa situaciéon del
dirigente cuando éste constata post factum una divergencia
existente entre los principios y la realidad, entre las pala-
bras y los hechos. Semejante divergencia conduce al desastre
en el sentido de catastrofe politica, y no en el de la derrota
fisica*. En esta situacién, un hombre debe afirmar (tal es
el pensamiento de Engels) que la revolucidén es socialista,
cuando en realidad sélo es democratica. Si hoy prometiésemos
al proletariado ruso que podemos asegurarle ya, ahora, la
dominacién total, caeriamos en el mismo error que cometen
los socialistas revolucionarios. Y nosotros, los socialdemdcratas,
siempre hemos ridiculizado ese error de los socialistas revolu-
cionarios, su afirmacion de que la revolucién ““no sera burguesa,
sino democratica”. Siempre dijimos que la revolucién no
debilitard a la burguesia, sino que la fortalecera, pero que
crearsd para el proletariado las condiciones necesarias para
una lucha victoriosa por el socialismo.

Pero como se trata de una revolucidon democratica, tenemos
ante nosotros dos fuerzas: la autocracia y el pueblo revolu-
cionario, es decir, el proletariado, como la fuerza combativa

quetioburgueses. Los intereses del proletariado no coinciden con
los del campesinado y la pequena burguesia. La socialdemocracia
stempre insistid en que la divergencia de clases en el seno|
del pueblo revolucionario es inevitable. En una lucha enconada,
el objeto de la lucha puede pasar de unas manos a otras.
El pueblo revolucionario aspira a la soberania del pueblo,
mientras que todos los elementos reaccionarios defienden la
autocracia del zar. Por lo tanto, una revolucién triunfante
no podra ser otra cosa que la dictadura democritica del

* Véase el presente volumen, pags. 5-7. —Ed.

yia

mas importante, y ¢l campesinado y los diversos elementos pe-{
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proletariado y del campesinado, cuyos intereses coinciden por-
que son igualmente opuestos a la autocracia zarista. Tanto
Iskra como Vperiod estan de acuerdo con la consigna de
“marchar separados y golpear juntos”, sélo que Vperiod
afiade que, si golpeamos juntos, debemos también aplastar
juntos y rechazar juntos los intentos que el ememigo haga
para recuperar el terreno perdido. La lucha no cesara,
sino que se recrudecerd después de derrocada la autocracia.
Precisamente entonces las fuerzas reaccionarias se organiza-
ran de verdad para la lucha. Si lanzamos la consigna de
la insurreccién, no debemos intimidar a la socialdemocracia
con la perspectiva de que llegue a triunfar. Una vez que
hayamos conquistado la soberania del pueblo, tendremos que:
defenderla, y no otra cosa es la dictadura revolucionario-de-
mocratica. No tenemos razén alguna para temerla. El estable-
cimiento de la republica representa para el proletariado una
gigantesca victoria, aunque para los socialdemdécratas la re-
piablica no sea un “ideal absoluto”, como lo es para los
revolucionarios burgueses, sino sélo una garantia de libertad
para la lucha por el socialismo sobre bases méas amplias.
Parvus dice que en ningin pais ha costado sacrificios tan
tremendos la conquista de la libertad. Es verdad. Asi lo
confirma también la prensa burguesa europea, que sigue con
atencién como espectadora, los acontecimientos de Rusia. La
resistencia que la autocracia opone a las reformas mas elemen-
tales es increiblemente vigorosa, y cuanto mas fuerte sea la
resistencia, mas fuerte tiene que ser la accidn que se ejerza
para contrarrestarla. De ahi que sea muy probable que la
autocracia se derrumbe totalmente. Todo el problema de la
dictadura democratica revolucionana salo tiene sentido en el
caso de que se produzca el derrecamiento total de la autocra-
cia. Es posible que se repitan en nuestro pafs los aconte-
cimientos de 1848-1850, es- decir, gque la autocracia no sea
derrocada, sino que simplemente se 1a limite y se convierta
en una monarquia constitucional. En ese caso no podra
hablarse de ninguna dictadura demecrética. Pero si realmente
el Gobierno autocratico llega a ser derrocado, tendra que
ser sustituido por otro. Y este otro sélo podra ser un go-
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bierno provisional revolucionario. Solo podra apoyarse en el
pueblo revolucionario, es decir, en el proletariado y en los
campesinos. Sélo podra ser una dictadura, es decir, no una
organizacién de “‘orden”, sino una organizacién de guerra.
Quien asalta una fortaleza no puede renunciar a lievar la
guerra adelante, ni aun después de haberse apoderade de
ella. Una de dos: o tomamos la fortaleza para hacernos
fuertes en ella, o0 no la asaltamos y declaramos que sélo
deseamos un lugarcito a su sombra.

Pasemos ahora a Plejanov. Este emplea un procedimiento
profundamente erréneo. Rehiye los problemas importantes, de
principio, para dedicarse a cicaterias, sin dejar de incurrir,
de paso, en ciertas suplantaciones. (Exclamacién del ca-
marada Barsov: “iExacto!”) Vperiod afirma que el esquema
de Marx (a saber, el esquema segin el cual la autocracia
es sustituida primero por la monarquia burguesa y mas
tarde por la republica democrdtica pequefioburguesa) es acer-
tado en términos generales, pero seriamos unos filisteos si
nos empefidramos en trazar de antemano, de acuerdo con
ese esquema, una frontera de la cual no pudiéramos pasar.
Por lo tanto, cuando Plejanov defiende a Marx se impone
un “verlorene Liebesmithe” (esfuerzos initiles de amor). En su
defensa de Martinov, Plejdnov se remite al Mensaje del Comi-
té Central de la Liga de los Comunistas a los miembros
de la Liga®. También este documento es falsamente citado
por Plejanov. No dice que dicho Mensaje fue escrito cuando
ya no se habia conseguido la plena victoria del pueblo,
a pesar de la triunfante insurreccién del proletariado de Berlin,
en 1848. La monarquia constitucional burguesa habia susti-
tuido ya el absolutismo y, en conmsecuencia, no podia hablarse
de un gobierno provisional apoyado por todo el pueblo revo-
lucionario. Tedo el sentido del Mensaje consiste en que,
fracasada la insurreccién del pueblo, Marx aconseja a la
clase obrera organizarse y prepararse. ¢Sirven estos consejos
para esclarecer la situacion existente en Rusia, antes de que
haya comenzado la insurreccién? éPueden aclarar nuestra
cuestién litigiosa, que presupone la insurreccién victoriosa del
proletariado? El citado documento comienza con estas pa-
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labras: “...Durante los dos afios revolucionarios de 1848-1849
la Liga de los Comunistas ha salido airosa de una doble
prueba: primero, porque sus miembros participaron enérgi-
camente en todas partes donde se produjo el movimiento...
Ademis, porque la concepcién que del movimiento tenia la
Liga” (tal como se expone, por cierto, en el Manifiesto
Comunista) “‘resulto ser la Gnica acertada”... ““Al mismo tiempo,
la primitiva y solida organizacién de la Liga se ha debilitado
considerablemente. La mayor parte de sus miembros —los
que participaron directamente en el movimiento revoluciona-
rio— crefan que ya habia pasado la época de las sociedades
secretas y que bastaba con la sola actividad piblica. Algunos
circulos y comunidades fueron debilitando sus conexiones con
el Comité Central (lentralbehorde) y terminaron por romper-
las poco a poco. Asi pues, mientras el partido democrético, el
partido de la pequena burguesta, fortalecia méas y mas su organiza-
cion en Alemania, el partido obrero perdla su dnica base firme,
a lo sumo conservaba su organizacién en algunas localida-
des, para fines puramente locales, y por eso en el movimiento
general (in der allgemeinen Bewegung), cayé por entero bajo el
dominio y la direccibn de los demicratas pequerioburgueses™ (Ansprache®,
pag. 75).

De esta manera, Marx comprueba en 1850 que durante .
la revolucién de 1848 la democracia pequenioburguesa forta-
lecié su organizacién, mientras que el partido obrero se debilitd
en ese terreno. Por supuesto, la principal preocupacién de
Marx es que el partido obrero no quede otra vez a la
cola de la burguesia. ““...Precisamente ahora, cuando es inmi-
nente una nueva revolucién, el partido obrero debe actuar
de la manera mas organizada, més unanime y mas independien-
te, si no quiere ser de nuevo explotado por la burguesia
y marchar a la cola de ésta, como en 1848 (Ansprache,
pag. 76).

Este grado superior d:mzmxza@d:;_l& democracia
bur rguesa, lleva a Marx a pensar, sin dejar lmdas
rque ésta afirmara en forma decidida su predominio tan pron-

* Mensaje.— Ed.
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to como estalle la nueva revolucién. “No cabe la menor
duda de que con el desarrollo de la revolucién, la democracia
pequefioburguesa -obtendra en Alemanja, por algin tiempo
(fir einen Augenblick), una influencia predominante™ (Ansprache,
pag. 78). Teniendo en cuenta todo esto, comprenderemos por
qué Marx no habla para nada, en este docymento, de la partici-
‘pacién_del proletariado_en_un_gobierno provigional revolu:
cionario. Por eso Plejanov no tiene absolutamente ninguna
fazom-cuando afirma que Marx “ng admitia ni siquierz la
idea de que los representantes politicos del proletariado pudie-
ran trabajar junto con 10s representantes de la pequena
burguesia en la creacién de un pyevo régimen social™
(Iskra, nom. 96). Esto no es verdad. Marx ne plantea el
problema de la participacién de la socialdemocracia en un
gobierno provisional revolucionario, pero Plejanov presenta
las -cosas como si Marx resolviera este problema en un sentido
absolutamente negativo. Marx dice: los socialdemdcratas marcha-
bamos completamente a remolque, estamos peor organizados,
debemos organizarnos como fuerza independiente para el caso
de que la pequefia burguesia llegue al poder, cuando se
produzca la nueva revolucidon. Martinov extrae de este razo-
namiento de Marx la signiente conclusién : los socialdemécratas,
que ahora estamos mejor organizados que la democracia
pequefioburguesa y que constituimos, no cabe duda, un partide
independiente, debemos temer que, en caso de que triunfe
12 insurreccidn, tengamos que participar en un gobierno provisio-
nal revolucionario. iSi, camarada Plejinov, una cosa es el
marxismo y otra el martinovismo! Para poner de relieve
con la mayor claridad posible la gran diferencia que hay
entre la situacién de Rusia en 1905 y la de Alemania en
1850, nos detendremos en otros pasajes interesantes del Mensaje.
Marx no mencionaba siquiera una dictadura democratica

5 — - . o
del vroletariade. noraue creia aue a 1n reuvslueidm—oequeno-

Jburguesa seguiria_inmediatamente la dictadura sacialista-d}-
@@mma agrario, por ¢jemplo,
dice que Ta democracia trata de formar una clase campe-
sina pequefioburguesa, pero que los obreros deben oponerse
a este plan en interés del proletariado agricola y en su
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propio interés ; deben exigir que las tierras feudales confiscadas
pasen a ser propiedad del Estado y se conviertan en colo-
nias obreras, para que el proletariado agricola asociado las
cultive con todas las ventajas de la agricultura en gran escala.
Es evidente que, teniendo en cuenta tales planes, Marx
no podia hablar de una dictadura democratica. No escribia
en visperas de la revolucién, como representante del prole-
tariado organizado, sino después de la revolucién, como repre-
sentante de los obreros en proceso de organizacién. Marx
subraya como primera tarea la siguiente: “Después de la
revolucién, el Comité Central se trasladard inmediatamente
a Alemania, convocara un congreso del Partido, al que propon-
4 las medidas necesarias para proceder a la centralizacién
de los clubes obreros”. En aquel entonces, era nueva toda-
via, como se ve, la idea de un partido obrero independiente,
hoy consubstancial con nosotros. No debe olvidarse que en
1848, cuando Marx dirigia un periddico libre y que se hallaba
en el ala extrema de la revolucion (Newe Rheinische eitung®),
no se apoyaba en ninguna organizacion obrera. Su periédico
lo sostenian los burgueses radicales, que casi lo hicieron naufra-
gar cuando Marx, después de las jornadas de junio, acome-
ti6 en sus columnas contra la burguesia parisiense. He ahi por
qué en el Mensaje se habla tanto de la organizacion inde-
pendiente de los obreros. En ese documento se dice que,
al lado del nueve gobierno oficial y simultineamente con
él, deberan formarse gobiernos obreros revolucienarios, ya:-
sea en forma de clubes y comités obreros, 0 en forma de
consejos y administraciones mumcxpalts Y se habla de Ia
necesidad de que los gbr gu
proletaria_independjente. En el pumo 2 del programa se
hace hincapié en que se presenten candidatos obreros junto
a los candidatos burgueses para la representacién Tepresentacién nacional,
designados de preferencia entre los componentes de la Liga.
Cuédn débil era ésta, lo revela el solo hecho de que Marx
tuviera que argumentar en favor de la necesidad de presentar
candidatos propios. De todo lo dicho se desprende que Marx
no se proponia mencionar, y menos atn decidir, el problema

¢ de la participacién en un gobierno provisional revolucionario,
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ya que este problema no podia tener en aquel entonces
importancia practica alguna; en aquellos mementos, toda la
atencion se concentraba exclusivamente en la organizacion
de un partido obrero independiente.

Ademads, Plejanov dice en Iskra que Vperiod no aporta
ninguna clase de pruebas en cuanto al fondo del problema,
sino que se limita a repetir unos cuantos tépicos manoseados,
Yy que Vperiod pretende criticar a Marx. éEs verdad esto?
¢No vemos, por el contrario, que Vperiod plantea el problema
sobre una base concreta, teniendo en cuenta las fuerzas
sociales reales de Rusia que participan en la lucha por la
revolucién democratica? Ahora bien, Plejanov no dice una
palabra acerca de las condiciones concretas de Rusia. Todo
su bagaje se limita a dos o tres citas inoportunas. Parece
increible, pero asi es. La situacién existente en Rusia se
distingue hasta tal punto de la de Europa Occidental que
Parvus ha podido, incluso, preguntarse dénde esta, en Rusia,
la democracia revolucionaria. Como Plejanov no puede pro-
bar que Vperiod pretende ‘“criticar’” a Marx, trae a colacién
a Mach y Avenarius. Para mi, es un verdadero misterio
qué relacion tienen con el problema de la revolucién so-
cial estos dos escritores, por los que no siento la menor
simpatia. Ellos escribieron acerca de la organizacién indivi-
dual y social de la experiencia, o algo por el estilo, pero
nunca dedicaron reflexién alguna a la dictadura democratica.
¢0O acaso ha llegado a conocimiento de Plejanov que Parvus
se ha convertido en partidario de Mach y Avenarius?
(Risas.) éO quizd la posicién de Plejanov es tan dificil
de sostener que debe usar de blanco a Mach y Avena-
rius, venga o no a cuento? Plejanov dice, ademas, que Marx
y Engels perdieron muy pronto la fe en una revolucién
social inminente. La Liga de los Comunistas se habia deshe-
cho. Comenzaron las querellas entre los emigrados, que Marx
y Engels atribuyeron al hecho de que habia revolucionarios,
pero que faltaba la revolucién. Plejanov escribe en Iskra
que “‘ellos” (es decir, Marx y Engels, que ya no creian
eh fa inminente revolucidén social) “habrian definido las tareas
politicas del proletariado partiendo del supuesto de que el
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régimen democritico predominaria durante un periodo bastan-
te largo. Pero por eso mismo habrian censurado con mas
decisién atn la participacién de los socialistas en un gobierno
pequeiioburgués’ (Iskra, nim. 96). {Por qué? No hay respuesta.
Plejanov vuelve a confundir la dictadura democratica con la so-
cialista, es decir, incurre en el error de Martinov, respecto del
cual repetidas veces previno enérgicamente Vperiod. Sin la
dictadura democratica del proletariado y el campesinado es
imposible, en Rusia, una replblica. Vperiod hizo esta afir-
macion basdndose en un analisis de la situacion real. Por desgra-
cia, Marx nolleg6 a conocer esta situacién ni a escribir sobre ella.
Por lo tanto, es imposible corroborar o refutar este andlisis
de la situacién con simples citas de Marx. Y Plejanov no
dice una palabra acerca de las condiciones concretas.

Menos oportuna ain es la segunda cita de Engels. En pri-
mer lugar, resulta extrario a mas no poder que Plejanov se refiera
a una carta privada, sin decir dénde ni cuindo se publicé ®.
Agradeceriamos mucho la publicacién de cartas de Engels,
pero habriamos deseado conocer su texto integro. No obstante,
poseemos algunos puntos de referencia para poder formarnos
un juicio acerca del verdadero sentido de esta carta de Engels.

Sabemos exactamente —esto, en segundo lugar— que la si-
tuacién de Italia en la década del noventa del siglo pasado
no se parecia en nada a la de Rusia en la actualidad.
Italia llevaba ya mas de cuarenta afios viviendo en un régi-
men de libertad. En Rusia, la clase obrera no puede ni so-
fiar con tal libertad si no triunfa la revolucidn burguesa.
Por -consiguiente, la clase obrera italiana ya habia podido
desarrollar desde hacia tiempo una organizacién independien-
te con vistas a la revolucién socialista. Turati es el Millerand
de Italia. Es muy probable, pues, que Turati expresara ya
en aquel entonces ideas a lo Millerand. Esta hipdtesis
aparece plenamente confirmada por el hecho de que Engels
—segun palabras del propio Plejanov— tuvo que explicarle
a Turati la diferencia entre una revolucién democratico-bur-
guesa y una revolucién socialista. Por consiguiente, Engels temia
que Turati cayera en la desairada situacion del dirigente
que no comprende el sentido social de la revolucién en
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que participa, Ello nos lleva a repetir una vez mis, con
respecto a Plejanov, que confunde la revolucién democratuca
con la revolucidn socialista.

iPero tal vez encontremos en Marx y Engels una respuesta
no ya al problema de la situacién concreta existente en Ru-
sia, sino al que plantean los principios generales de la lucha
revolucionaria del proletariado? Por lo menos, Iskra formula
un problema general de este tlpO

He aqui lo que dice en el nim. 93: “El mejor camino
para organizar al proletariado en un partido que se mantenga
en la oposicién frente al Estado democratico-burgués es el
camino del desarrollo de la revolucién burguesa desde abajo,
por la presién del proletariado sobre la democracia en el
poder”. Iskra escribe: ““Vperiod quiere que la presion del
proletariado sobre la revolucién (?) no se gjerza sélo desde
abajo, desde la calle, sino también desde arriba, desde los
salones del gobierno provisional”. Esta formulacién es correcta’;
eso es, en efecto, lo que quiere Vperiod. Aqui tenemos un
problema realmente general y de principio: éla accién re-
volucionaria solo es admisible desde abajo, o puede ejercerse
también desde arriba? A este problema general podemos
encontrar respuesta en Marx y Engels.

Me refiero al interesante articulo de Engels titulado Los
bakuninistas en accion (1873). Engels describe concisamente
la revolucién espafiola de 1873, afio en que el pais se
vio sacudido por una insurreccion de los intransigentes,
es decir, de los republicanos extremistas. Engels subraya
que en aquel entonces no podia ni hablarse de una emancipa-
cion inmediata de la clase obrera. La tarea consistia en
acelerar para el proletariado la superaciéon de las etapas pre-
vias, preparatorias de la revolucién social, y en despejar
de obstaculos el camino. La rephiblica proporcionaba la po-
sibilidad de alcanzar esta finalidad. La clase obrera espaiiola
solo podia aprovechar esta posibilidad si participaba en forma
activa en la revolucién. Pero se lo impidié la influencia
de los bakuninistas y, entre otras cosas, la idea que éstos
tenian de la huelga general, que Engels criticoé con tanto
acierto. Engels relata, entre otros, los acontecimientos sucedidos
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en Alcoy, ciudad industrial en cuyas fabricas trabajaban
30.000 obreros. El proletariado logré aduefiarse alli de la
situacién. ¢Y qué hizo? Tuvo que participar en el gobierno
provisional revolucionario, en contra de los principios de los
bakuninistas. Estos, dice Engels, “venian predicando desde hacia
afios que toda accién revolucionaria de arriba abajo era
| perniciosa, y que todo debia organizarse e imponerse de abajo
\arriba”.

V' Esa es, pues, la respuesta de Engels al problema general
eferente a ‘“‘desde abajo” o “desde arriba” planteado por
Iskra. El principio que proclama “Iskra™: “‘sélo desde abajo y
nunca desde arrtba” es un principio anarguista. Como conclusién
extraida de los acontecimientos ocurridos en Espaiia, consigna
Engels: “Los bakuninistas se vieron obligados a repudiar el
credo que acababan de proclamar: que el establecimiento
de un gobierno revolucionario es siempre un nuevo engafio y
una nueva traicién a Ja clase obrera” (como ahora
trata de convencernos Plejdnov). “En -contra de sus prin-
cipios, se vieron obligados a participar en las comisiones
gubernamentales de diferentes ctudades, y casi siempre, ademis,
como una impotente minoria, dominada y politicamente explo-
tada por la burguesia.” Asi pues, lo unico que censura Engels
es que los bakuninistas estuviesen en minorla, y no que forma-
sen parte de esas comisiones. Al final del folleto, Engels dice
que el ejemplo de los bakuninistas “suministra un modelo
de cémo no debe hacerse una revolucién”,

Si Méartov limitara su actuacidén revolucionaria exclusiva-
mente a la accién desde abajo, reincidiria en el error de
los bakuninistas.

Sin embargo, Iskra, después de inventar discrepancias
de principio con Vperiod, retorna, por momentos, a nuestro
punto de vista. Asi, Martinov dice que el proletariado —en
union del pueblo— debera obligar a la burguesia a llevar a
su término la revolucién. Pues bien, esto no es otra cosa
que la dictadura revolucionaria del “pueblo”, es decir, del
proletariado y el campesinado. La burguesia 1o gniercen
modo alguno llevar 2 su término la revolucién. El pueblo,

en cambio;-nopuede dejar de quererlo, dadas Tas condicio-
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nes sociales en que vive. Y la dictadura revolucionaria se
encargara de educarlo y de incorporarlo a la vida polmca

Iskra escribe, en su num. 95:

“Pero si, con independencia de nuestra voluntad, la dialéctica interna
de la revolucibn nos llevase por ultimo al poder antes de haber ma-
durado las condiciones nacionales para la realizacidn del sogalismo,, no
reocederiamos. Nos propondriamos como objetivo romper el estrecho
marco nacional de la revolucién y empujar el munde de Occidente
por ¢l camino de la revolucién, asi como Francia, hace cien aifibs,:
impulsé por este camino ¢l Este”. .

Iskra reconoce, pues, que si ocurriera la desgracia de
que triunfiramos, deberiamos actuar tal como lo indica
Vperiod. En el terreno practico, “Iskra” sigue, como se ve, las
huellas de ““‘Vperiod”, con lo cual socava su propia posicién.
Lo unico que no comprendo es cémo podria arrastrarse
a Martov y a Martinov al poder contra su voluntad. Esto
es ya insensatez pura.

Iskra pone como ejemplo a Francia. Pero aquélla era la
Francia jacobina. Querer asustar con el jacobinismo en plena
revolucién es una treta barata. La dictadura democratica
no es, como ya se ha dicho, una organizacién de ‘“‘orden”,
sinp una organizacién de guerra. Aunque llegdramos a con-
quistar a Petersburgo y a enviar al zar Nicolds a la guillotina,
tendriamos que hacer frente a unas cuantas Vendée ™. Marx
lo sabia perfectamente cuando, en 1848, desde Newe Rheini-
sche Zeitung, recordaba a los jacobinos. Dijo entonces que
‘el terrorismo francés de 1793 no fue otra cosa que un
procedimiento plebeyo para ajustar las cuentas al absolutismo
y la contrarrevolucién”. También nosotros preferimos la
manera “plebeya’ de acabar con la autocracia rusa y deja-
mos los métodos girondinos para Iskra. La revolucién rusa
tiene ante si una situacién tan favorable como nunca ha
exastido (una guerra odiada por el pueblo, el conservadurismo
asiatico de la autocracia, etc.). Esta situacién permite esperar
un desenlace victorioso de la insurreccién. La exaltacién
revolucionaria del proletariado crece a ojos vistas. En momen-
tos como éstos, el martinovismo es algo mas que una estupidez,
es un crimen, ya que debilita la energia revolucionaria del
proletariado, corta las alas de su entusiasmo revolucionario.
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(Liadov: “iMuy exacto!”) Es el mismo error que cometié
Bernstein en el partido aleman y en otra situacién no ante
el problema de la dictadura democratica, sino ante el de la
dictadura socialista.

Para darles una idea concreta de cémo son en realidad
los famosos “salones” del gobierno provisional revolucionario,
recurriré a otra fuente. En su articulo titulado Die Reichsver-
fassungskampagne* describe Engels como particip6 en una revolu-
1 cién en los recintos de esos ‘‘salones”. Nos pinta, por ejemplo,

la insurreccién en la Prusia remana, uno de los centros
industriales mas -desarrollados de Alcrnama. Las probabilida-
des de triunfo para el partido democritico, nos dice, eran
especialmente favorables en aquella regién. Habia que lanzar
sobre la orilla derecha del Rin todas las fuerzas disponibles,
hacer que la insurreccion se extendiera y tratar de crear
alli, por medio de las milicias, un nucleo del ejército revolu-
cionario. Esta fue precisamente la propuesta que hizo Engels,
cuando se trasladé a Elberfeld a fin de hacer tode lo posible
| para la ejecucidon de su plan. Y ataca a los dirigentes
| pequefioburgueses, que no supieron organizar la insurreccién
o procurarse Jos recursos financieros necesarios, por ejemplo,
‘para el sustento de los obreros que luchaban en las barricadas,
|etc. Habrian debido proceder con mayor energia, dice Engels.
El primer paso tenia que haber sido desarmar al ejército
civil de Elberfeld y repartir sus armas entre los obreros,
y luego recaudar un impuesto forzoso, para sostener a lo obreros
asi armados. Pero todas estas propuestas fueron anica y exclu-
sivamente iniciativa mia, dice Engels. El honorable Comité
de Seguridad Social no sentia el menor deseo de tomar estas
“medidas terroristas”

Asi pues, si nu&tros Marx y Engels (quiero decir Mar-
tinov y Martov) (hilaridad general) nos asustan con el
jacobinismo, Engels fustigé a la pequefia burguesia revolu-
cionaria por haber despreciado los métodos “jacobinos”. Y es
que Engels comprendia que proponerse hacer la guerra y
renunciar —en plena guerra— al tesoro del Estado y al

* “La campaila por la Constitucién del Imperio”.— Ed.
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poder gubernamental era hacer un indecente malabarismo con
las palabras. ¢De dénde sacardn ustedes, sefiores neoiskristas,
el dinero para la insurreccidn, si ésta se convierte en una
insurrecciéon nacional? No de las cajas del Estado, iqué
horror! iEso serfa obrar como los burgueses! iSeria caer en
el jacobinismo!

Con respecto a la insurrecciéon en Baden, mcnbe Engels:
“El gobierno insurreccional tenia en sus manos todas las p051b1—(
lidades de triunfar: un ejército en pie, arsenales repletos, la
tesoreria del Estado rica y una poblacién casi undnime-
mente bien dispuesta”. Lo que habia que hacer en tas
circunstancias, todo el mundo lo supo a postenon. Habria
sido preciso reunir a toda prisa tropas para proteger a la
Asamblea Nacional, rechazar a los austriacos y los prusianos,
llevar la insurreccién a los Estados vecinos ‘y colocar a
la temblorosa asamblea alemana, llamada nacional, bajo
la influencia terrorista de una poblacién levantada en armas
y de un ejército insurgente. Habria sido necesario, ademais,
centralizar el poder de la insurreccién, poner a su disposi-{
cién abundantes recursos financieros e interesar a la pobla-
cién campesina en la insurreccién, mediante la abolicién
en el acto de todos los tributos feudales. Y todo ello habria
débido hacerse sin demora, para infundir a la insurreccion
un caracter enérgico. Una semana después de la constitucién
del Comité de Baden, era ya demasiado tarde”

Estamos seguros de que los socialdemécratas revoluciona-
rios que se alisten como soldados de la revolucién, durante
la insurreccién en Rusia, sabran dar, siguiendo el ejemplo
de Engels, consejos “jacobinos™ parecu:los a éstos. Sin emba
nuestra Iskra Qreﬁerc cscnblr acerca dc(_'olo d
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a scgun o plano el problema del ggBl'emo pr0v1510n revolu-

cionario y de la defensa revolucionaria de la asamblea consti-
tuyente. Y es que nuestra Iskra no quiere, en modo alguno,
actuar ‘““desde arriba™.

Desde Karlsruhe, Engels se trasladé al Palatinado. For-
maba parte del Gobierno Provisional su amigo D’Ester (que
una vez lo habia sacado de la prision). “Por supuesto, no
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era posible hablar de una participacién oficial en el mevimiento,
por completo ajenc a nuestro Partido —escribe Engels—
Tuve que tomar en el movimiento la Gnica posicién adecuada
a un colaborador de Neue Rheinische eitung: la de soldado.”
Ya nos hemos referido a la desintegraciéon de la Liga de los
Comunistas, que coloc6 a Engels casi al margen de todo
contacto con las organizaciones obreras. Esto explica las pala-
bras que vamos a citar: *‘Me ofrecieron muchos pueéstos civiles
y militares —escribe Engels—, puestos que en un movimiento
proletario no habria vacilado ni un momento en ocupar.
Pero en estas circunstancias los rechacé todos™.

Como se ve, Engels no temia actuar desde arriba ni le
asustaba que el grado demasiado elevado de organizacién
y la fuerza demasiado grande del proletariado le obligasen
a participar en el gobierno provisional. Lamentaba, por el
contrario, que el movimiento no fuese lo bastante victorioso,
lo bastante proletario, porque los obreros carecian de toda
organizacién. Pero aun en estas circunstancias, Engels encontrd
un puesto que podia ocupar: sirvid en el ejército como
ayudante de Willich, st hizo cargo del aprovisionamiento de
municiones, transportd, en medio de indecibles dificultades,
pélvora, plomo, cartuchos, etc. “Morir por la reptiblica era,
entonces, mi gran ambicién”, escribe Engels.

Juzguen ustedes, camaradas, si esta imagen del gobierno
provisional trazada con las palabras del propio Engels se
parece en algo a los ‘“salones’ de que habla la nueva
Iskra para ahuyentar a los obreros de nuestro lado. (Aplau-
sos.) (El orador da lectura a su proyecto de
resolucién y la explica.)
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PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO

Considerando:

1) que tanto los intereses inmediatos del proletariado de
Rusia como los de su lucha por los objetivos finales del
socialismo exigen la libertad politica mas completa posible
y, por consiguiente, la sustitucién de la forma autocritica
de gobierno por la repuablica democratica;

2) que la insurreccion popular armada, si logra la victoria,
es decir, si conduce al derrocamiento de la autocracia, dara
como resultado, necesariamente, la implantaciéon de un gobier-
no provisional revolucionario, Gnico capaz de garantizar la
plena libertad de agitacién y de convocar una asamblea
constituyente, elegida por sufragio universal, directo, igual y
secreto, y que exprese realmente la voluntad del pueblo;

3) que esta revolucién democratica, en Rusia, no debilitara,
sino que fortalecerd la dominacién de la burguesia y que, en
determinado momento, ésta tratard inevitablemente y por todos
los medios de arrebatar al proletariado de Rusia el mayor
numero posible de conquistas del periodo revolucionario,

el IIT Congreso del POSDR resuelve:

a) que debemos difundir en la clase obrera la conviccion
de la necesidad de un gobierno provisional revolucionario
y discutir en las reuniones obreras las premisas para la
plena realizacién en el acto ‘de todas las reivindicaciones
politicas y econdémicas inmediatas de nuestro programa;

b) que en caso de triunfar la insurreccién popular y
de ser derrocada por completo la autocracia, se admitird la
participaciént de delegados de nuestro Partido en el gobierno
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provisional revolucionario, con el fin de combatir en forma
implacable todos los intentos contrarrevolucionarios y de velar
por los intereses independientes de la clase obrera;

¢) que seran condiciones imprescindibles para dicha parti-
cipacién: el control riguroso del Partido sobre sus delegados
y la protecciéon inflexible de la independencia de la socialde-
mocracia, que aspira a la revolucién socialista total, y por lo
tanto es adversario inconciliable de todos los partidos burgue-
ses; . _

d) que, sea o no posible la participacién de la social-
democracia en el gobiemo provisional revolucionario, es ne-
cesario propagar en las méas amplias capas-del proletariado
la idea de que éste, armado y dirigido por la socialde-
mocracia, tendrd que ejercer constante présion sobre el go-
bierno provisional para defender, consolidar y ampliar las
conquistas de la revolucién.

Presentadn o 18 de abnl (1 de mayo) 8e publica segiin ¢l manuserito
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26

COMPLEMENTO A LA RESOLUCION SOBRE
EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO

He aqui otro argumento en favor de la participacién
en un gobierno provisional revolucionario:

— que la recomendacién del ala derecha de nuestro
Partido, en el sentido de que se rechace ya hoy categoérica-
mente la participacién en un gobierno provisional revolucio-
nario, condena de manera inevitable a la indecisién, a una
posicion ambigua y a la division de la actividad del prole-
tariado revolucionario, orientada a preparar, organizar y reali-
zar la insurreccidon armada;—

Eserits antes def 19 de abril (2 de mayo) de 1995

Publicads por primera vez en 1931, en “Recopilacidn Se publica segin o manuscrite
Leninista XVI"
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DISCURSO ACERCA DE LAS ENMIENDAS
A LA RESOLUCION SOBRE
EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO

19 DE ABRIL (2 DE MAYO)

En términos generales, comparto la opinién del camarada
Zimin. Es natural que, como publicista, me haya interesado
el aspecto literario del problema. El camarada Zimin se ha
referido con sumo acierto a la importancia de los objetivos
de la lucha, y estoy en todo de acuerdo con él. No se
puede luchar si uno no se propone alcanzar el objetivo
por el cual se lucha...

Considero del todo acertada, y la acepto, la enmienda
que ¢l camarada Zimin sugiere al punto 2, en el cual se¢
habla de “la implantacién, etc ..un gobierno provisional,
tnico capaz”, etc. Y lo mismo digo de la enmienda al
punto 3, en el que es muy oportuno sefialar que, en las
actuales condiciones sociales y econbémicas, se fortalecera
necesariamente la burguesia. En el punto a) de la parte
resolutiva, la expresion “el proletariado exigira’ es mejor que
mi formulacion, ya que hace hincapié en el proletariado.
En el punto b) es muy oportuna la referencia a la impor-
tancia determinante de la correlacion de las fuerzas.
Aceptando esta formula, creo que ya no tiene razén de ser
la enmienda propuesta por el camarada Andréev. Por lo
demés, me gustaria conocer la opinién de los camaradas
de Rusia acerca de si la frase “‘de todas las reivindica-
ciones inmediatas” es clara o se deberia tal vez afiadir,
entre paréntesis, ‘“‘del programa minimo™. En el punto ¢), mi
proyecto dice: ‘“serdn condiciones”, mientras que el de Zi-
min reza asi: “se establecen condiciones™; es evidente que
aqui hace falta una correccidon de estilo. Donde se habla

AL
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del control del Partido, creo que es mejor mi primera
formulacién: “‘proteccion de la independencia de la social-
democracia”, que la palabra “mantenimiento”, que propone
Zimin. No se trata sblo de ‘“‘mantener” la independencia
de la socialdemocracia, sino de “protegerla™ constantemente.
La enmienda a este punto presentada por el camarada
Sosnovski solo empeora la formulacién, haciéndola mas' con-
fusa. Las enmiendas propuestas por el camarada Andréev
figuran en parte en los puntos de mi resolucién y en la
del camarada Zimin. Por lo demas, no creo que sea oportu-
no formular en plural la expresidon “‘gobierno provisional”,
como propone Andréev. Cabe, por supuesto, la posibilidad
de que tengamos muchos gobiernos provisionales, pero no hay
por qué sefialarlo, ya que no consideramos deseable,
ni mucho menos, semejante dispersion. Siempre abogaremos
por un gobierno provisional unico para toda Rusia y nos
esforzaremos por implantar “un centro unico y, ademas,
ruso”. (Risas.)
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28

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LA ACCION POLITICA PUBLICA DEL POSDR

Considerando:

1) que el movimiento revolucionario de Rusia ha sacu-
dido y desorganizado ya en cierta medida- el Gobierno
autocratico, obligandolo a tolerar en proporciones relativa-
mente considerables la libre actuacion politica de las clases
hostiles a él; N :

2) que de esta libertad de actuacidon politica se valen
principal y casi exclusivamente las clases burguesas, que
gracias a ello refuerzan todavia mas su anterior predominio
econdmico y politico sobre la clase obrera, haciendo que
aumente el peligro de que el proletariado se convierta en
simple apéndice de la democracia burguesa;

3) que en el seno de las masas obreras se desarrolla
y (se manifiesta y surge a la luz del dia) cada vez mas
la aspiracion a actuar de un modo abierto e independiente
en la palestra politica, aun (en casos de menor importancia)
sin la participaciéon de la socialdemocracia, )

el 111 Congreso del POSDR llama la atencién de todas las
organizaciones del Partido hacia el hecho de que es necesario:

a) aprovechar todas las ocasiones que se presenten para la
acciébn politica abierta de la sociedad y del pueblo en la
prensa, en asociaciones y asambleas, para oponer a las reivin-
dicaciones democraticas generales las reivindicaciones indepen-
dientes de clase del proletariado, a fin de desarrollar su
conciencia de clase y organizario en el transcurso de esas
acciones como una fuerza socialista independiente;

b) aprovechar todos los medios y caminos legales y se-
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milegales para crear asociaciones, agrupaciones y organizacio-
nes obreras, esforzandose por asegurar en ellas (de cual-
quier modo que sea) la influencia predominante de la so-
cialdemocracia y por convertirlas en punto de apoyo para
la futura actuacién publica dcl Partido Obrero Socialdemécra-
ta en Rusia;

c) adoptar las miedidas necesarias para que nuestras orga-
.nizaciones de partido, a la vez que mantienen y desarro-
lan su aparato clandestino, procedan en el acto, y en to-
dos los casos en que ello sea posible, a elaborar las formas
adecuadas para el paso de la socialdemocracia a la actua-
cion publica, sin rehuir en este terreno los choques con
las fuerzas armadas del Gobierno.

Evtrito of 19 de abril (2 de mayo] de 1905

Publicads pov priserc ver m 1926, e Se publica segin el moruscrite
“Recopilacibn Leninista V"

7-559
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PALABRAS EN EL DEBATE DE LA RESOLUCION
SOBRE LA ACCION POLITICA PUBLICA DEL POSDR’2

19 DE ABRIL (2 DE MAYQ)

El camarada Serguéev no tiene razon. Se nos plantea
el problema integral de modificar el tipe de actividad de
la socialdemocracia, tal como consta en la resolucion.

Lol A
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3

INTERVENCIONES EN EL DEBATE DEL PROYECTO
DE RESOLUCION SOBRE LA POSICION FRENTE
A LA TACTICA GUBERNAMENTAL
EN VISPERAS DE LA REVOLUCION

19 DE ABRIL {2 DE MAYO)
1

Comparto la opiniébn del camarada Belski”. Rebajamos
el concepto de revolucién cuando designamos con esta palabra
la simple conquista de algunos pequefios derechos.

2

Acepto que la expresion “‘via revolucionaria’ refleja una
forma de lucha mas enérgica, pero con eso se rebaja el
concepto de revoluciéon. Propongo que se sustituya por las
palabras “a pesar de la ley” o que, después de ‘“‘por
via revolucionaria”, se tachen las palabras ‘“‘programa mini-
mo”’, porque puede interpretarse que queremos hacer toda la

revolucién por este camino.

FL
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INFORME SOBRE LA RESOLUCION DE APOYO
AL MOVIMIENTO CAMPESINO™

19 DE ABRIL (2 DE MAYO)

Teniendo en cuenta la declaracibn de 17 camaradas™,
que sefiala la necesidad de acelerar los debates del Congreso,
procuraré expresarme con la mayor brevedad posible. En
rigor, no existen discrepancias de principio en el problema
que se debate; ni siquiera las hubo, en cuanto a ese proble-
ma, durante el periodo de la crisis del Partido, tan rico
en discrepancias “de principio™.

Por otra parte, este proyecto de resolucién se publico
en Vperiod hace ya bastante tiempo; por ello, me limitaré
simplemente a defenderlo.

El problema del apoyo al movimiento campesino pre-
senta, eh realidad, dos aspectos: 1) el de los fundamentos
tedricos y 2) el de las experiencias practicas del Partido.
A este altimo se referira el segundo informante, camarada
Barsov, quien conoce muy bien el movimiento campesino
mas avanzado, que es el de Guria. Por lo que se refiere a
los fundamentos tebricos del problema, se trata ahora de
aplicar al movimiento campesino actual las consignas.ya ela-
boradas por la socialdemocracia. El movimiento campesino
crece y se extiende a ojos vistas. El Gobierno insiste de
nuevo en su viejo juego de tratar de engafiar a los campe-
sinos con aparentes concesiones. A esta politica de corrup-
cién hay que oponer las consignas de nuestro Partido.

Estas consignas se formulan, a mi modo de ver, en el
siguiente proyecto de resolucion:

“Como partido del proletariado con conciencia de clase,
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el Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia aspira a lograr

la emancipacién total de todos los trabajadores respecto de.

todo tipo de explotacién y ypoya todo movimiento revolu-
cionario dirigido contra el presente régimen politico y social.
El POSDR apoya también, por lo tanto, del modo mas
enérgico, el actual movimiento campesino; aboga en favor
de todas las medidas revolucionarias capaces de mejorar la
situacién de los campesinos, y no se detendra, para conse-
guirlo, ante la expropiacién de las tierras sefioriales.
Al proceder asi, el POSDR, como partido de clase del
proletariado, aspira decididamente a poner en pie una orga-
nizacion independiente, de clase, del proletariado rural, sin
olvidar ni un solo momento la misién de explicarle el
antagonismo que existe entre sus intereses y los de la bur-
guesia campesina, de hacerle ver que solo la lucha comin
del proletariado del campo y de la ciudad contra toda
la sociedad burguesa puede conducir a la revolucién socialista,
la Gnica capaz de redimir realmente, a toda la masa de los
pobres del campo, de la miseria y la explotacion.

“Como consigna practica para la agitacion entre los
campesinos, y como medio para infundir a este movimiento
el mayor grado posible de conciencia politica, el POSDR
proclama la necesidad de formar inmediatamente comités
revolucionarios campesinos que prestaran un amplio apoyo
a las transformaciones democraticas y las pondran en practica
de modo concreto. También en estos comités trabajara el
POSDR para lograr una organizacién independiente de los
proletarios rurales, con vistas a apoyar, por una parte, a todo
el campesinado en sus acciones democraticas revolucionarias,
y a salvaguardar, por otra parte, los verdaderos intereses
del proletariado rural en su lucha contra la burguesia
campesina” (Vperiod, nim. 11) *.

Este proyecto ha sido discutidoc ya en la Comisién
Agraria, formada por los delegados antes de iniciarse el
Congreso y con vistas a su preparacion. A pesar de la gran
diversidad de opiniones, se destacaron, sin embargo, algunas

* Véase V. L. Lenin. 0. C, t. 9, pag. 360.—FEd.
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tendencias principales, que voy a examinar aqui. Segin el
proyecto de resolucidon, la caracteristica de las posibles y
necesarias medidas revolucionarias en la esfera del problema
agrario consiste en ‘‘mejorar la situacion de los campesinos™.
La resolucién, por lo tanto, expresa de ese modo con claridad
la conviccién de todos los socialdemoécratas de que estas
medidas no lograran, en modo alguno, la transformacién
de los propios fundamentos sobre los que descansa el actual
régimen econdémico-social. En esto nos distinguimos de los
socialistas revolucicnarios. El movimiento revolucionario de los
campesinos puede conducir a un mejoramiento importante de
la situacion de éstos, pero no a la sustitucién de] capita-
lismo por otro modo de produccion. -

La resolucién habla de medidas que prevén incluso la
expropiacion de las tierras de los terratenientes. Se dice
que esta formulacion modifica nuestro programa agrario.
Yo creo que esta opinién es falsa. Claro estd que podria
redactarse mejor el texto de la resolucién: no es nuestro
Partido, sino que son los campesinos quienes no se de-
tendran ante la expropiacién; nuestro Partido, por su parte,
apoya a los campesinos y los apoyara también cuando no se
detengan ante estas medidas. En vez de expropiaciéon debera
emplearse el concepto mas estricto de ‘‘confiscacion”, ya
que nosotros estamos resueltamente en contra de toda forma
de rescate. No nos detendremos jamas ante las medidas de
confiscacion de la tierra. Pero si dejamos a un lado estas
enmiendas parciales, veremos que nuestra resolucién no modi-
fica en nada nuestro programa agrario. Todos Tos publicistas
socialdemoécratas se han manifestado siempre en el sentido
de que el punto en que se habla de los recortes” de
tierras no pone, en modo alguno, limites al movimiento
campesino, en modo alguno lo restringe o delimita. Tanto
Plejanov como yo hemos afirmado en la prensa que el
Partido Socialdemoécrata nunca frenara a los campesinos
en sus medidas revolucionarias de reforma agraria, incluyendo
el “reparto negro”. No modificamos, por lo tanto, nuestro
programa agrario. Ahora debemos adoptar una posicién
resuelta acerca del problema practico, del apoyo consecuente
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a los campesinos, para evitar toda posibilidad de equivocos
y falsas interpretaciones. E] movimiento campesino se halla
actualmente al orden del dia, y el partido del proletariado
tiene que declarar en forma oficial que apoya por todos
los .medios este movimiento y que bajo ningun concepto
coartard su empuje.

En la resolucién se habla, ademas, de que es necesario
destacar Jos intereses del proletariado rural y crear una
organizacién especifica del mismo. Creo que en una reunidn
de socialdemécratas huelga defender una verdad tan elemental
como ésta. En la Comision Agraria se expresd el deseo de
que se hiciera referencia al apoyo de las huelgas de los
obreros agricolas y los campesinos, sobre todo durante las
faenas de siega y recoleccién, etc. En principio, como es na-
tural, nada se opone a ello. Tal vez los militantes del
Partido, que actiian en el terreno practico, se manifiesten
acerca de la eventual importancia de esta referencia para
el futuro inmediato.

En Ia resolucidbn se habla, ademas, de la formacién
de comités revolucionarios campesinos.

En el nim. 15 de Vperiod se desarrolla mas a fondo
la idea de que la consigna de la inmediata formacién
de comités revolucionarios campesinos debia constituir el
punto central de la agitacion*. Del “mejoramiento de las
condiciones de vida™ hablan, ahora, hasta los reaccionarios;
pero éstos abogan por un camino oficial burocratico, de
seudomejoras, en tanto que la socialdemocracia es, por su-
puesto, partidaria del camino revolucionario. Nuestra tarea
principal consiste en infundir conciencia politica al movimiento
campesino. Los campesinos se dan cuenta vagamente de lo
que necesitan, pero no saben vincular sus deseos y sus rei-
vindicaciones con todo el sistema politico. Por eso
son una presa tan facil de estafadores politicos, que reducen el
problema de las transformaciones politicas a simples ““mejoras™
econdmicas, las cuales, si no van acompaifiadas de transforma-
ciones politicas, quedan, en realidad, como letra muerta.

* Véase cl presente volumen, pags. 55-56.- Ed.
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De ahi que la consigna de constituir comités revolucionarios
campesinos sea la tnica correcta. Los campesinos jamas
podran retener lo que ahora conquisten, si estos comités
no ponen en practica un nuevo derecho revolucionario. Se
objeta que también en este punto modificamos el programa
agrario, ya que en éste no se habla de comités revoluciona-
rios campesinos ni de sus funciones en el campo de las
reformas democraticas, Pero esta objecion carece de funda-
mento. No modificamos nuestro programa, sino que nos li-
mitamos a aplicarlo a un caso concreto. Los comités campe-
sinos, en las condiciones dadas, s6lo pueden ser revoluciona-
rios, no cabe duda alguna de ello, y al sefalarlo no ha-
cemos, por lo tanto, otra cosa que aplicar-el programa a
la situacion revolucionaria, pero sin modificarlo. Nuestro progra-
ma declara, por ejemplo, que reconocemos el derecho de.las
naciones a la autodeterminacioén: pues bien, si las condiciones
concretas nos llevaran a manifestarnos en favor de la autode-
terminacion de una nacion dada, en favor de su independen-
cia total, eso no seria modificar el programa, sino aplicarlo.
Los comités campesinos son una institucién elastica, que sirve
tanto en las actuales condiciones como, digamos, bajo el
gobierno provisional revolucionario, en que podrian actuar
como oOrganos del gobierno. Se dice que estos comités pueden
convertirse en reaccionarios, en vez de revolucionarios. No-
sotros, los socialdemocratas, jamas hemos olvidado la doble
naturaleza del campesinado ni la posibilidad de un movi-
mieAto campesino reaccionario dmgldo contra el proletariado.
Pero ahora no se trata de esto, sino de que efi”el momento
actual los comités campesinos, formados para sancionar las

reformas agrarias, sdlo pueden ser revolucionarios. Na cabe
duda de que en la actualidad, el movimiento campesino

tiene un caracter democratico-revolucionario. Se dice que los
campesinos se apaciguaran cuando hayan tomado la tierra.
Es posible. Pero el Gobierno autocratico no se cruzara de
brazos si los campesinos se apoderan de la tierra, y éste
es el quid del problema. Esta toma de la tierra sblo puede
ser sancionada por un gobierno revolucionario, o por comités
revolucionarios campesinos.
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Por dltimo, la parte final de la resolucion define una
vez mas la posicion de la socialdemocracia en los comités
campesinos, a saber: la necesidad de marchar unidos con
el proletariado agricola y de organizar a éste por separado
y de un modo independiente. También en el campo, el
proletariado es la unica clase capaz de ser revolucionaria
hasta el final. : '

Coitzjade con e mamutirito
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3

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
EL APOYO AL MOVIMIENTO CAMPESINO

Considerando:

1} que el movimiento campesino, en ascenso en la actua-
lidad, aun siendo un movimiento espontaneo y carente de
conciencia politica, va inevitablemente dirigido contra el
régimen politico existente y contra las clases privilegiadas,

2) que entre los objetivos de la socialdemocracia figura
el de apoyar a todo movimiento revolucionario contra el
régimen social y politico imperante;

3) que en vista de lo precedente los socialdemocratas
deben aspirar a que los rasgos (o particularidades) democratico-
revolucionarios del movimiento campesino sean definidos, se
desarrollen y sean llevados hasta sus iltimas consecuencias;

4) que la socialdemocracia, como partido del proletariado,
debe aspirar inquebrantablemente, en todos los casos y bajo
cualesquiera condiciones, a una organizacion independiente
del proletariado agricola y a hacerle comprender con claridad
el irreductible antagonismo que existe entre Sus intereses y
los de la burguesia del campo,

el IIT Congreso del POSDR encomienda a todas las
organizaciones del Partido:

a) que realicen propaganda entre las mas amplias capas
del proletariado, para explicar que el POSDR se propone el
objetivo de apoyar del modo mas enérgico el actual movi-
miento campesino y que en modo alguno se opondré a sus
manifestaciones revolucionarias, incluyendo la confiscacién de
las tierras de los terratenientes;

b) como consigna practica para la agitacion entre los
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campesinos y como medio para infundir al movimiento cam-
pesino el maximo de conciencia politica debe difundirse el
plan de la inmediata organizacion de comités revolucionarios
campesinos, que se propondran como objetivo el de llevar
a cabo todas las reformas democratico-revolucionarias en inte-
rés de los campesinos y liberar a éstos de la opresion
de la policia, los funcionarios y los terratenientes;

¢) recomendar a los campesinos que se nieguen a cumplir
el servicio militar obligatorio, a pagar impuestos y a reco-
nocer a las autoridades, 2 fin de desorganizar a la autocra-
cia y apoyar el asalto revolucionario contra ella;

d) procurar, dentro de los comités campesinos, la organi-
zacién independiente del proletariado agricola, estableciendo el
contacto mas estrecho posible entre éte y el proletariado
urbano, dentro del Partido Socialdemdcrata unido de la clase
obrera.

Presentado el 20 de abril (3 de mayo)
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RESOLUCION SOBRE LA ACTITUD
HACIA EL. MOVIMIENTO CAMPESINO

Considerando:

1) que el movimiento campesino, en ascenso en Jla
actualidad, aun siendo un movimiento espontaneo y carente
de conciencia politica, va inevitablemente dirigido contra el
régimen politico existente y contra todos los restos de la
servidumbre;

2) .que entre los objetivos de la socialdemocracia figura
el de apoyar a todo movimiento revolucionario contra el
régimen social y politico imperante;

3) que en virtud de ello la socialdemocracia debe esforzarse
por limpiar el contenido revolucionario democratico del mo-
vinfiento campesino de todas las impurezas reaccionarias,
desarrollando la conciencia revolucionaria de los campesinos
y Hevando a feliz término sus demandas democraticas;

4) que la socialdemocracia, como partido det-proletariado,
debe aspirar inquebrantablemente, en todos los casos y bajo
cualesquiera circunstancias, a una organizacion independiente
del proletariado agricola y a hacerle comprender con claridad
el irreductible antagonismo que existe entre sus intereses y
los de la burguesia del campo,

el III Congreso del Partido Obrero Socialdemécrata de
Rusia recomienda a todas las organizaciones de éste:

a} dar a conocer a las méas amplias capas del pueblo
que la socialdemocracia se plantea como objetivo apoyar
enérgicamente todas las medidas revolucionarias del campe-
sinado tendentes a mejorar su situacién, incluso la confis-
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Resolucisn sobre la actitud hacia el movimiento campesiro.

Abril de 1905
Reducida
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cacion de las tierras de los\terratenientes, del fisco, la
Iglesia, los monasterios y la Corona;

b} como consigna practica de la agitacién entre los cam-
pesinos y como medio para elevar el grado de conciencia
de ese movimiento es preciso impulsar sin demora la orga-
nizacion de comités revolucionarios campesinos para implan-
tar todas las transformaciones democratico-revoluciomarias
que liberaran a los campesinos del yugo burocritico-poli--
ciaco y terrateniente; B _ .

c) con vistas a desorganizar a la autocracia y.a apoyar
el asalto revolucionario contra ésta se debe exhortar al
campesinado y al proletaritado rural a que realicen' cuantas
manifestaciones politicas sean posibles, a que rechacen colecti--
vamente el pago de tributos e impuestos, a que se nieguen
a cumplir el servicio militar obligatorio, asi como las decisiones
y ordenes del Gobierno y sus agentes;

d) aspirar a la organizacién independiente del proletariado
agricola, a su fusién con el proletariado urbano bajo la
bandera del Partido Socialdemécrata y a la incorporacién
de sus representantes a los comités campesinos.

Presentada ¢f 20 de obrit (3 de mayo) Se publica segin o manuserite
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3

DISCURSO SOBRE LAS RELACIONES ENTRE
- OBREROS E INTELECTUALES
EN LAS ORGANIZACIONES SOCIALDEMOCRATAS

20 DE ABRIL {3 DE MAYO)

No puedo estar de acuerdo con los camaradas que han
dicho que era inoportuno ampliar el marco de este
problema. Yo creo que es perfectamente oportuno. Se ha dicho
aqui que los exponentes de las ideas socialdemécratas son,
preferentemente, intelectuales. Esto no es cierto. En la época
del ‘“‘economismo”, los €xponentes de las ideas revoluciona-
rias no eran intelcctuales sino obreros. Asi lo confirma tam-
bién “Un Obrero”, autor del folleto que se ha pubhcado
con un prologo del camarada Axelrod.

El camarada Serguéev afirmé aqui que el principio de
la electividad no aportard mejor informacion. No es verdad.
Si este principio se aplicase de un modo efectivo, nos permi-
tiria, indudablemente, estar mejor informados. Se ha se-
nalado, asimismo, que los promotores de eseisiones har™
sido, en general, intelectuales. Esta aseveracion es ' muy impor-
tante, pero no resuelve el problema. Hace mucho que yo,
en mis trabajos para la prensa, he aconsejado” que se_in-
corporase 2 los comités al mayor nGimero &I—a’lg,de obreros*.
El periodo posterior al 11 Congreso se caracteriza por la
inadecuada atencion prestada a este deber: tal es la impre-
sion que he extraido de conversaciones con los militantes
dedicados a tareas practicas del Partido. El hecho de que
en Saratov solo se haya incluido a un obrero en el Comité
demuestra que no se ha sabido escoger en las filas obreras a
las personas adecuadas. No cabe duda de que en ello influyo

* Véase V. I Lenin. 0. C., t, 7, pag. 9.—Ed.
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también la escision existente dentro del Partido: la lucha
por la afirmacion de los comités tuvo también un efecto
nocivo sobre el trabajo practico. Por ese motivo nos hemos
esforzado por todos los medios en acelerar la convocatoria:
del Congreso.

La tarea de la futura direccion central consistira en
reorganizar un numero considerable de nuestros comates.
Hay que acabar con la inercia de quienes los forman.
(Aplausos y siseos.) :

Observo que el camarada Serguéev sisea y que quienes
no estan en los comités aplauden. Creo Ureo_que hay;_guc mirar
_este@suntocon mayor amplitud. La incor Incorporacion de obreros
“a los comités no es solo una tarea pedagdgica, sino también
politica. Los obreros tienen instinto de clase, y con un poco
de experiencia politica se convierten muy pronto en social-
democratas firmes. A mi me pareceria muy bien que en
nuestros comités hubiese 8 obreros por cada 2 intelectuales.
Si resultara insuficiente el consejo dado en las publicaciones
del Partido, en el sentido de incorporar a los obreros a los
comités en la medida de lo posible, seria conveniente quef
esta misma recomendacién se formulara en nombre dglﬁggngre f
50. Si ‘Contamos con una directriz clara y concreta por part
del Congreso, tendremos un medio radical para combati
la demagogia: la voluntad del Congreso, expresada con claridad
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. - 35 -
A LA PRESIDENCIA DEL CONGRESO”
Considero que la .aprobacion de la resolucién (sobre las
relaciones entre obreros e intelectuales) es oportuna. -
Lenin

Excrito el 20 de obril (3 de mayo) de 1905

Publicado por primera pez 1934, Se publica segin ¢ manuseriso
en “Recopilacibn Leministc XXVI*



™~

111 CONGRESO DEL POSDR 173

36

INTERVENCIONES EN EL DEBATE
SOBRE LOS ESTATUTOS DEL PARTIDO

21 DE ABRIL (4 DE MAYO}
1

Debo confesar que los argumentos con que el camarada
Ivanov defiende su idea de un centro Unico me parécen

insostenibles”. (El orador da lectura a la argumentacién
del camarada Ivanov):

“Sobre los articulos 4 y 5. El sistema de los dos centros,
balanceados entre st por medio del Consejo, ha sido condenado por
la vida misma. La historia de la crisis del Partido pone de manifiesto
que este sistema brinda un terreno demasiado propicio para que se
desarrollen las discrepancias, las querellas y las intrigas palaciegas. Este
sistema equivale a la supeditacién de Rusia a los del extranjero: Ja
composicién personal del CC es inestable debido a las detenciones;
la Redaccibn del OC, en cambio, permanece constante, y el Consejo
reside en el extranjero. Todas las objeciones importantes en contra de un
centro Gnico, basadas en la separacion de hecho entre Rusia y el
extranjero, s6lo confirman, por una parte, la idea de la posibilidad y
probabilidad de una escisién entre los dos centros, y, por owtra parte,
carecerian, en importante medida, de razén de ser, si el Congreso
estableciese reuniones periddicas obligatorias entre los miembros del CC que
trabajan en Rusia y en el extranjero”.

Las bellas cualidades de que aqui se habla se atribuyen
por igual al OC residente en el extranjero y al CC ‘fautén-
ticamente ruso”. Advierto en toda la construcciéon del cama-
rada Ivanov el silogismo de que habla la logica: post Wec,
ergo propter hoc*. Ya que los tres centros, y perdén por la
expresion, nos jugaron sucio, debe crearse un centro anico.
iYo no veo aqui por ningin lado el “propter”! Nuestros
males no deben achacarse al mecanismo, sino a las personas:

* Después de esto, luego a consecuencia de esto. —£d.
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lo que ocurrid fue que algunas personas, so capa de una
interpretacion formalista de los Estatutos del Partido, se sus-
trajeron a su deber de someterse a la voluntad del Congreso.
éAcaso el CC “auténticamente ruso” no se habia convertido
“dialécticamente” en su contrario? El camarada Ivanov razo-
na asi: como el grupo del extranjero se ha comportado
mal, hay que ponerlo en “estado de sitio” y tratarlo con
“puiio de hierro”. Como se sabe, yo siempre fui partidario
del ‘“estado de sitio” y del “pufio de hierro”, razén por
la cual no pondré objecion alguna a semejantes medidas,
épero acaso el CC no merece el mismo trato? Ademas,
équién negara que el OC puede ser permanente y el CC
no? Esto es un hecho. Pero, por lo que se refiere al
lado practico del asunto, me abstengo de toda polémica.
Antes teniamos un Consejo, ahora tendremos una conferencia
(de la parte extranjera 'y la parte rusa del CC). Una
diferencia de unas pocas letras. Nuestro carro daba siempre
tumbos hacia la derecha, en direccion del OC; ahora, el
camarada Ivanov amontona paja a la derecha, por si acaso,
pero yo creo que también deberia ponerse paja por la izquierda,
del lado del CC. Me sumaria a la propuesta del camarada
Mijailov sobre la disolucion de los comités, pero en verdad
no sé qué es la periferia. No cabe duda de que hay
que fumigar a los “‘dignatarios y guardadores del sello”,
éipero como definir con toda exactitud el concepto de
periferia? “iLas dos terceras partes de los votos de la
periferia!” éPero quién puede calcularlos con exactitud?
Ademas, debo prevenir al Congreso contra la tendencia a
recargar de articulos los Estatutos. Es muy facil escribir
hermosos articulos, pero en la practica éstos casi siempre
resultan superfluos. No hay que convertir los Estatutos
en una coleccion de buenos deseos...

2

Es mas practica la proposicion del camarada Kitéev,
de que para convocar un congreso extraordinario se requie-
ra un nimero de votos igual a la mitad de los que hubo
en el congreso anterior.
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3

Por el contrario, cuando se fija el numero necesario
para convocar el congreso, las cosas se simplifican. Des-
pués de cada congreso debe establecerse el nimero de votos
requerido, con la aclaracion de que la nomina de los comités
confirmados por el CC sera publicada por el OC.

4

La némina de las organizaciones recién confirmadas sera
publicada inmediatamente por el OC del Partido, con la
indicacion de la fecha en que-fueron ratificadas por el CC.

5

Apruebo la version primitiva del articulo 6, publicada en
Vperiod®™, porque de lo contrario caeriamos en una irre-

gularidad.

6

Me adhiero a la opinién del camarada Petrov y otros.
La mocién del camarada Belski debe ser incluida en la nota®

7

Yo era partidario de la disolucién de los comités, aunque
en el Consejo del Partido me declaré en contra, en el mo-
mento de desatarse nuestro conflicto fraccionista, porque el
ejercicio de este derecho habria constituido, hasta cierto punto,
una indecencia. Si este articulo constituye una amenaza para
los_comités formatmn mas razon estoy
en favor. A los intelectuales hay que_ fratarlos” siempre con
m T0. Son s ‘siempre los_promotores de toda suerte
a’ dxscordxas por eso propongo que Ia'§ paIabra ““periferia”
se sustituya por la frase ‘““obreros organizados” (el orador
entrega por escrito su enmienda): “Art. 9. El
CC disolvera el comité local cuando asi lo pidan las dos
terceras partes de los obreros de la localidad en que actie,
pertenecientes a las organizaciones del Partido”.
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De una pequeria periferia de intelectuales no podemos
fiarnos, pero si podemos y debemos hacerlo cuando se trate
de cientos de obreros organizados. Creo que este articulo
debe ponerse en estrecha relacién con el problema de los
informes. En este sentido, deberiamos tomar como ejemplo
el Bund, que conoce siempre con exactitud el namero de
obreros organizados que tiene. Cuando nuestro CC sepa
siempre cuantos obreros organizados hay en la organizacién
correspondiente, tendra que escuchar su opinidon y estarad
obligado a disolver el comité local, cuando los obreros orga-
nizados asi lo exijan.

En beneficio del OC debo pronunciarme por la enmienda
del camarada Kitaev. Para publicar ediciones semanales del
periddico es imprescindible estar al corriente de las cosas
y tener suficiente cantidad de materiales®.

- - Soy partidario de la cooptacién por unanimidad®. El
CC no es numeroso y para realizar um trabajo positivo
y ejercer la direccibn politica, tenemos que asegurar el
acuerdo de sus componentes.

10

Estoy de acuerdo con el camarada Kuznetsov: debe su-
primirse el articulo 13 de los Estatutos y aprobarse la co-

rrespondiente resolucién presentada al Burd por el camarada
Belski™.
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37

INTERVENCION EN EL DEBATE
DEL PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LAS REUNIONES GENERALES DEL CC*

21 DE ABRIL (¢ DE MAYQ)

Voto por la resolucién de Maximov. Si es dificil reunirse
una vez cada tres meses se puede prolongar el plazo a cuatro.
El miembro del CC en el extranjero debe estar informado
de todo y participar en la solucidén de los problemas mas
importantes. Si hay inconvenientes para que nos reunamos
todos, la reunién puede ser incompleta. ~

Publicada por primera vez em 1924, m &l libro Se publica segim of texto del {ibro

"It Congrese Ordinarie det POSDR de 1905, Texto
compleio de las actas™
) .
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38

SOBRE EL INFORME DE LA COMISION
DE CREDENCIALES A PROPOSITO
DE LA REPRESENTACION DEL COMITE DE KAZAN®”

22 DE ABRIL (5 DE MAYO)

Lenin cita un pasaje de las actas del II Congreso
segin el cual el Comité de Kazan estaba incluido entre las
organizaciones que necesitaban una ratificacién formal para
gozar de plenos derechos. Como dicha ratificacion no se ha
producido hasta la fecha, no hay razén para anular la
disposicion ya tomada por el Congreso. El representante de
Kazan asistira al Congreso solo con voz consultiva, pero el
Comité,~de.- acuerdo con lo propuesto por la Comisién,
debe obtener sin demora la ratificacién formal.
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. 39
PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LAS RELACIONES ENTRE OBREROS E

INTELECTUALES EN LAS ORGANIZACIONES
SOCIALDEMOCRATAS -

Considerando:

1) que el ala derecha de nuestro Partido prosigue sis-
tematicamente, todavia en la actualidad, los intentos inicia-
dos ya en la época del “economismo”, en el sentido de
sembrar-—la -hostilidad y la desconfianza entre los obreros
y los intelectuales pertenecientes al Partido, intentos enca-
minados a presentar nuestras organizaciones de partido como
organizaciones puramente de intelectuales, cosa que los ene-
migos de la socialdemocracia explotan con habilidad; inten-
tos de acusar a las organizaciones socialdemocratas de ma-
niatar, por medio de la disciplina de partido, la iniciativa
de la clase obrera, y de blandir el principio de la
electividad, pero sin hacer nada serio para aplicario en
la practica;

2) que la total implantacion del principio de la electi-
vidad, posible y necesaria en condiciones de libertad politica,
es irrealizable bajo el régimen autocratico, pero que aun
bajo la autocracia habria sido posible aplicar dicho principio
en mayor extension de lo que ahora se hace, si-no lo
hubiese obstaculizado la forma difusa de organizaciéon del
Partido y el hecho de que éste se halla desorganizado
en la practica, cosa que el Partido debe a dicha ala de-
recha de la socialdemocracia,

el III Congreso del POSDR declara que es tarea suya
asentar antes de los préoximos congresos, por medio de una
serie de reformas de organizacion, las bases previas para la
real implantacién, lo mas amplia que sea posible, del prin-
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cipio de la electividad en la vida del Partido; sefiala una
vez mas que es tarea de los partidarios conscientes del
Partido Obrero Socialdemocrata afianzar con todas sus fuer-
zas los vinculos del Partido con la masa de la clase
obrera, elevar a la plena conciencia socialdemécrata a capas
cada vez mas amplias de proletarios y semiproletarios, de-
sarrollar su espiritu de iniciativa socialdemodcrata y preocupar-
se de que de la masa obrera salga el mayor numero po-
sible de obreros capaces de dirigir el movimiento y las
organizaciones del Partido, tanto en los centros locales como
en los organismos centrales de todo el Partido; crear el
mayor nimero posible de organizaciones obreras pertenecientes
a nuestro Partido y procurar que las organizaciones obreras
que no quieran ingresar en el Partido o no tengan la
posibilidad de hacerlo actien por lo 'menos de acuerdo
con él

Presentadn el 22 de abril (5 de mays)
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40

INTERVENCIONES DURANTE EL DEBATE
DE LOS PROYECTOS DE RESOLUCIONES SOBRE
LAS RELACIONES ENTRE OBREROS E
INTELECTUALES EN LAS ORGANIZACIONES
SOCIALDEMOCRATAS

22 DE ABRIL (5 DE MAYO)

1

Me opongo a que las resoluciones sean analizadas por
separado a fin de evitar su fraccionamiento y propongo
entregarlas a2 la Comusion para que las unifique. En partl-
cular, sobre la opmlon del camarada Kitaev, quien mami-
fiesta que los comités deben estar constituidos sélo por orga-
nizadores, quiero aclarar que para el funcionamiento del
comité eso no basta, -

2

No estoy de acuerdo con el camarada Serguéev: pre-
cisamente ese tipo de resoluciones es el que falta en los
congresos. Los buenos deseos de los literatos no bastan.
Ademas, los proyectos de resoluciones no han sido rechazados,
sino incluidos en otro punto del orden del dia. Algunos
indican que se concede a los obreros el derecho de
deponer al comité, con el asentimiento del CC. Esto es poco:
hace falta una directriz, y no demagogia. El camarada
Serguéev interpreta falsamente a Vperiod, al citar el prover-
bio *““con palabras solas nadie pone olla”. Precisamente la
concision del articulo de los Estatutos obliga a adoptar una
resolucién que trace determinada directriz. Yo soy contrario
ala propu&eta del camarada Andréev”. No es cierto que
no fueran los “‘economistas” ni los “‘mencheviques” quienes
comenzaron con la demagogia. Por el contrario, ellos preci-
samente fueron los demagogos. La resolucién es, en efecto,
una medida de prevencion contra la demagogia. Por eso,
insisto en que se la mantenga.

[
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3

. No podia quedarme callado al escuchar aqui que no
existen obreros aptos para ser miembros de los comités.
El asunto se aplaza; no cabe duda de que en el
Partido existe una enfermedad. En los comités deben figurar
necesariamente obreros. Es curioso: en el Congreso hay sblo
tres literatos; los demas delegados son miembros de los
comités; pues bien, resulta que los literatos son partidarios
de que se incorpore a obreros, y, en cambio, los miembros
de los comités, por las razones que sean, lo discuten con
vehemencia.

Las manifestaciones de los camaradas Golubin y Mijai-
lov son extremadamente valiosas®.
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41

INTERVENCIONES EN EL DEBATE
DE LA RESOLUCION COMPLEMENTARIA
DE LOS ESTATUTOS DEL PARTIDO SOBRE

LAS CONFERENCIAS PERIODICAS
DE REPRESENTANTES DE LAS DIVERSAS

ORGANIZACIONES DEL PARTIDO'\’9

22 DE ABRIL (5 DE MAYO)
1

No me opondria a la mocién de que el CC se encargue
de organizar las conferencias, épero no recargamos demasiado
su trabajo con esta tarea?

Propongo que, en lugar de “el CC organice” se diga:
“el Comité Central, asi como los comités locales organicen”,
y en lugar de “conferencias de representantes de los comi-

17 &6

tés locales”, “‘conferencias de representantes de las diferentes
organizaciones de nuestro Partido”.

2

En efecto. No soy partidario de las adiciones que sblo
introducen formalismo y procedimientos burocraticos.
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42

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LA PARTE QUE SE HA SEPARADO DEL PARTIDO*

El III Congreso del POSDR encomienda al Corgité
Central que adopte todas las medidas necesarias para pre-
parar y elaborar las condiciones de fusidn con la parte que
se ha separado del POSDR; por lo demas la ratificacion
definitiva de tales condicioness quedara a cargo del
proximo congreso del Partido.

NB: No se dara a publicidad

Presentodo ol 23 de abvil (6 de mayo) Se publica segbn ¢! manuserity

Publicado por primeva vez e 1924, en el libro
"Il Congreso Ordinario del POSDR de 1905, Testo
compleis de lar actes™
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43

CON MOTIVO DE LA RESOLUCION
DE RUMIANTSEV SOBRE LA PARTE
QUE SE HA SEPARADO DEL PARTIDO®'

23 DE ABRIL {§ DE MAYO)

La primera parte me parece inaceptable: écémo es posi-
ble no hacer agitacién con motivo de la escision? En cuanto:
a la disolucion de los comités mencheviques, eso debe hacerse.
con suma cautela. ‘ T

Publicado por primoa wez en 1924, em el iibro Se publica segin- ol texts del Iibro-
“IIf Congress Ordinaric del POSDR 4 1905.
Texto completo de ias actas'™
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4“4
PALABRAS EN EL DEBATE
DE LA RESOLUCION SOBRE
LA ACTITUD ANTE LAS ORGANIZACIONES
SOCIALDEMOCRATAS NACIONALES”

23 DE ARRIL (6 DE MAYO)

Lo que nos proponen es algo inaceptable. éCual es el
verdadero proposito del camarada Mijailov? éQue los acuerdos
sean concertados exclusivamente por el CC y los comités
locales en conjunto? Pero las resoluciones generales del CC
son obligatorias para los comités locales. Es ilogico tomar
en cuenta los casos aislados en que el CC menchevique
embrolld las cosas. También hay que dar cabida a la
iniciativa de los comités locales. Tenemos que recomendar
también a los comités locales que coordinen su actividad
con las organizaciones socialdemdécratas. Si no resulta imposi-
ble encontrar al CC, por supuesto que lo van a consultar
siempre.
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45

A PROPOSITO DE LA ACITTIUD
ANTE LOS LIBERALES
4
N " 29 DE ABRIL (6§ DE MAYO)
Dot eneyn s 20t

‘ Es_inoportuno plantear el problema de acuerdos con los
lelbcrales) En Rusia las cosas han llegado a la insurreccion,
y en tales circunstancias €l acuerdo es poco probable.
Aun si llegamos a encontrar algunos grupos de Oswvobozhde-
nie o de estudiantes de tendencia liberal que acepten tomar
las agmas, po por eso tendremos que concertar un acuerdo
Complementa el comunicado del camarada9 Voinov sobre el Congreso

de los zemstvos en Mosca (cita de The Times)™.
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46

DISCURSO SOBRE LOS CONVENIOS
DE ORDEN PRACTICO
CON LOS SOCIALISTAS REVOLUCIONARIOS

23 DE ABRIL (6 DE MAYO)

Debo informar al Congreso acerca de un _intento
 frustradd _de convenio _con los socialistas _revolucionarios,
(EI camarada Gapén Vino al extraniero: se entrevistd con los
socialistas revolucionarios, luego con_ los de Iskra_y por
dltimo conmigo. Me dijo que compartia el punto de vista
‘de los socialdemécratas, pero que por ciertas razones no
consideraba oportuno declararlo en putblico. Le diie que la
diplomacia estaba muy bien. pero no entre” revolucionarios:
No voy a reproducir aqui nuestra conversacién, pues ya se
inform6 de ella en Vperiod*. Gapdén me dio la impresién
de un hombre incondicionalmente fiel a la revolucibn,
inteligente y emprendedor, aunque, por desgracia, carente
de una concepcidén del mundo consecuente y revolucionaria.
Pasado algiin tiempo, el camarada Gapén me envid una
invitaciOn escrita para asistir a una conferencia de organi-
zaciones socialistas, convocada, segin su idea, para coordi-
nar actividades. He aqui la lista de las 18 organizaciones
invitadas 2 la mencionada conferencia, segin se hacia saber
en la invitacion escrita:

1) Partido Socialista Revolucionario. 2) POSDR, Veriod.

3) POSDR, Iskra. 4) Partido Socialista Polaco. 5) Social-
democracia del Reino de Polonia y de Lituania. 6) PSP,
Proletariado. 7) POSD de Letonia. 8) Bund. 9) Organizacion
Obrera Socialdembcrata Armenia. 10} Federacion Revolucio-
naria Armenia (Droshak). 11) Gromada Socialista Bielorrusa.

* Véase V. I. Lenin. 0. C,, t. 9, pags. 289-293.-Ed.
r
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12) Unién Socialdemécrata Lctona.?’») Partido Finlandés de
la Resistencia Activa. 14} Partido Obrero Finlandés. 15) Par-
tido Georgiano de los Revolucionarios Socialistas-Federalistas.
16) Partido Revolucionario de Ucrania. 17) Partido Social-
demécrata de Lituania. 18) Partido Socialista de Ucrania®™.

Sefialé al camarada Gapon, asi como 'a un destacado’
socialista revolucionario, que una composiciéon tan dudosa de
la conferencia podria dificultar el asunto. Los socialistas revo-
lucionarios tendrian una abrumadora mayoria en ella. La
conferencia tardé bastante tiempo en reunirse. A juzgar por
los documentos que el camarada Gapétn me dio a
conocer, Iskra contestdé que preferia tratar directamente con
los partidos organizados. Era una ‘‘sutil” alusibn a Vperiod,
a quien se supone desorganizador, etc. A la postre, I[skra
no concurrid a la conferencia. Nosotros, los que representa-
bamos a la Redaccidon de Vperiod y al Bur6 de Comités
de la Mayoria, asistimos a ella. En seguida nos dimos
cuenta de que los socialistas revolucionarios manejaban la con-
ferencia a su antojo. Vimos que los partidos obreros o
no habian sido convocados, o no existian datos de que hubie-
ran sido invitados. Asf, por ejemplo, estaba representado alli
el Partido Finlandés de la Resistencia Activa, pero no el
Partido Obrero Finlandés.

Cuando preguntamos por qué, se nos contestd que al
Partido Obrero Finlandés se le habia hecho llegar la in-
vitacién por conducto del Partido de la Resistencia Activa,
por no saber como ponerse directamente en comunicacién
con €l, al decir del socialista revolucionario que dio esta
respuesta. Pero cualquiera que conozca mas o menos como
estan las cosas en el extranjero sabe.que es facil comu-
nicarse con el Partido Obrero Finlandés por- intermedio de
Branting, el dirigente del Partido Obrero Socialdemocrata
Sueco. Asistieron a la conferencia representantes del PSP,
pero no estaba representada la socialdemocracia de Polonia'y
Lituania, sin que pudiera saberse si habia sido o no in-
vitada. Segln informes del mismo socialista revolucionario,
no se habia recibido respuesta de la socialdemocracia lituana
ni del Partido Revolucionario de Ucrania.

fi*
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El problema nacional se planted desde el primer momento.
El PSP planted la cuestion de varias asambleas constitu-
yentes. Y esto me da motivos para decir que en lo sucesivo
sera necesario renunciar a la participacién en conferencias
parecidas, o convocar conferencias de representantes de los
partidos obreros de una sola nacionalidad, o invitar a ellas
representantes de los comités locales del Partido, de re-
giones de poblacion no rusa. No extraigo de ello, ni mucho
menos, la conclusiéon de que las conferencias sean imposibles
por existir discrepancias de principio. Pero los problemas por
discutir deben ser puramente practicos.

Desde el extranjero no podemos controlar la composi-
cibn de las conferencias, etc. Es indispensable que esté
representado en ellas el ceniro ruso e, indefectiblemente,
con asistencia de representantes de los comités locales. El
problema que nos decidid a abandonar la conferencia se

referia a los letones. Al retirarnos, dimos lectura a ‘la si-
guiente declaracion:

“El importante periodo histérico por que pasa ahora Rusia impone
a los partidos y organizaciones socialdemécratas y revolucionarios de-
macriticos que actiian dentro del pais la tarea de Negar a un cntendi-
miento practico, para poder atacar con mayor éxito al régimen autocratico.

“Puesto que, por la razén mencionada, atribuimos una importancia
muy grande a la conferencia convocada con este fin, es natural que
consideremos con ¢l mayor rigor el problema de su composicion,

“Por desgracia, en la conflerencia convocada por ¢l camarada Gapén
nc s¢ ha- tenido lo bastante en cuenta esta premisa necesaria para
una labor fecunda, razén por la cual nos hemos visto obligaddos a tomar,
desde los primeros momentos de su labor constituyente, las medidas
apropiadas para ascgurar a esta conferencia un éxito efectivo.

“El caracter netamente practico de la conferencia exigia ante todo,
por ejemplo, que sblo se diese participacién en ella a las organizaciones
que tienen en Rusia una fuerza real.

“Sin embargo, la composicion de la conferencia resultd ser por demés
insatisfactoria, en lo que se refiere a la realidad de algunas organiza-
ciones. Estaba representada, incluso, una organizacidon cuyo caracter ficticio
se encuentra fuera de toda duda. Nos referimos a la Union Social-
democrata Letona.

“El representante del Partido Obrero Socialdemocrata de Letonia
exigid que dicha Unién no fucse admitida en la confcrencia y dio a
esta exigencia ¢l caracter de ultimatum.

r
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“Después de haberse comprobado en\uﬁa reunién especial de repre-
sentantes de las cuatro organizaciones socialdemocratas, en la que. par-
ticiparon los delegados de la “Unién”, que ésta no pasaba de ser una
ficcibn, también nosotros —los demas partidos y orgamizaciones socialde-
mdcratas presentes en la conferencia— nos vimos, por supuesto, obligados
a sumarnos a dicho ultiméatum,

“Pero desde los primeros pasos tropezamos con la enconada resisten-
cia de todos los partidos revolucionarios democraticos, quienes, al negarse
a aceptar nuestra exigencia, demostraban que preferian anteponer un grupo
ficticio a una serie de organjzaciones socialdembcratas auténticas.

“Por 0ltimo, la importancia practica de la conferencia resulté toda-
via mas perjudicada por la auscncia de toda una serie de organizaciones
socialdembcratas, cuya participacidon, segin hemos podido comprobar, no
s¢ habia asegurado mediante las medidas que habrian sido necesarias.

“Obligados por todas estas razones a abandonar la conferencia, expre-
samos al mismo tiempo la conviccibn de gue el fracaso de este intcnto
no detendra la tenaz aspiracion de repetirlo cn el futuro inmediato y
de que la tarea que a todos los partidos revelucionarios se les plantea,
de llegar a un entendimiente practico, sera resuelta por uwna proxima
conferencia, integrada no por organizaciones ficticias, sino por las que
realmente actilap dentro de Rusia.

Por el POSD de Lctonia, F. Roestn
Por el periddico Vperod del POSDR,

N. Lenin
Por et CC del Bund, {. Guelfin y V. Vi-
nritsky

Por la Organizacién Obrera Social-
demaécrata Armenia, Lerr™.

3 de abril de 1905.

Semana y media o dos semanas mas tarde, el camara-
da Gapdn me hizo llegar la siguiente declaracion:

“Querido camarada: Le envio dos declaraciones de la conferencia
quc usted sabe, rogandole que las dé a conocer al proximo III Congre-
so del POSDR. Me considero obligado a afiadir por mi parte la mani-
festacion de que acepto dichas dos declaraciones con algunas reservas en
lo tocante al programa socialista y al principto del federalismo.

Georgui Gapin®.

Con esta declaracion venian dos interesantes documentos,
en los que llaman la atencidon los siguientes pasajes:

“Aplicaciéon del principio federative a las relaciones entre las nacie-
nalidades agrupadas dentro de un mismo Estado...

““Socializacion, es decir, entrega de todas las tierras cultivadas mediante
la explotacion de trabajo ajeno a la administracién piblica y al disfrute
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de la poblacién agricola trabajadora, dejando a la competencia .de los
partidos de las diversas nacionalidades la determinacién de las formas
concretas, del orden en que se aplicari y de su extensién, de acuerdo
con las caracteristicas de las condiciones locales. de su pals; desarrollo
de la economia piblica, municipal y comunal... :

“...iPan para los hambrientos!

“iLa tierra y sus tesoros, para todos los trabajadores!

%...iUna asamblea constituyente de representantes de todas las regio-
nes del Imperio Ruso, con excepcion de Polonia y. Finlandia!l

“..Convocatoria de una asamblea constituyente para el Caucaso, como
parte autdbnoma, federativamente unida a Rusia...”

Como se ve por los pasajes citados, los resultados de la

conferencia confirman plenamente los reparos que nos lleva-

ron a abandonarla. Tenemos ante nosotros una copia del
programa socialista revolucionario, con todas las concesiones
habidas y por haber a los partidos nacionalistas no
proletarios. Habria sido peregrino que participaramos en la
solucion de los problemas puestos a debate en la con-
ferencia, sin que a ella asisticran los partidos proletarios
nacionales. La conferencia formuld, por ejemplo, la reivindi-
cacién de una asamblea constituyente especial para Polonia.
No podemos estar ni en favor ni en contra de eso. Nuestro
programa reconoce el principio de autodeterminaciéon de las
naciones. Pero es inadmisible resolver este problema sin oir
a la socialdemocracia de Polonia y Lituania. La conferencia
dividié6 a la asamblea constituyente, iy lo hizo en ausencia
de los partidos obreros! No podemos permitir .que la solu-
cién concreta de estos problemas se busque sin el partido del
proletariado. Pero, al mismo tiempo, creo que las discrepancias
de principio no excluyen, a pesar de todo, la posibilidad
de conferencias de orden practico; ahora bien, estas con-
ferencias deben celebrarse: 12) en Rusia, 2°) después de
examinar en qué medida se trata de fuerzas reales y 32) de-
jando a un lado las cuestiones nacionales, o, por lo menos,
invitando a la conferencia a representantes de los comitcs
locales de las partes del pais en que existen socialdemécratas
nacionales y no partidos socialdem 6cratas.

Paso a la resolucion presentada acerca de los convenios
de orden practico con los socialistas revolucionarios (el
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1

orador da lectura al proyecto, redactado
por ¢l camarada Véinov): :

“Considerando: _

“1) que el Partido Socialista Revelucionario representa al ala extrema
revolucionaria de la democracia pequeiioburguesa;

“2} que actualmente son de desear, en general, los pactos temporales
de combate entre los socialdemécratas y la  organizacion  de  los.
socialistas revolucionarjos, para luchar contra la autocracia; .

“3) que tales pactos no deben menoscabar en modo alguno, ni en
caso alguno, la plena independencia del Partido Obrero Socialdemécrata
ni atentar contra la unidad y pureza de su tactica proletaria y de sus
principios,

“el II1 Congreso del POSDR encarga al CC y a los comités lo-
cales que, en caso necesario, concicrten pactos temporales de combate
con la organizacién de los socialistas revolucionarios, entendido que
no podra llegarse a acuerdo local alguno que no se haga bajo ¢l control
directo del CC”.

Estoy de acuerdo con este proyecto. Sélo se podria, tal
vez, suavizar un poco el final, diciendo simplemente ‘‘bajo
el control del CC”, sin necesidad de decir “bajo el control
directo del CC”.
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47

INTERVENCIONES SOBRE EL INFORME ACERCA
DE LA LABROR DEL CC*

25 DE ABRIL (8 DE MAYO)
1

En efecto, el informe sobre la labor del CC se refiere
mas bien a sus actividades técnicas que a las politicas.
Vengo siguiendo desde 1900 el trabajo del aparato central
del Partido y compruebo en ¢él un progreso gigantesco.
Y si bien no nos satisface del todo, iqué le vamos a hacer!,
sblo nos sentiremos plenamente satisfechos bajo la dictadura
del proletariado, iy quién sabe si entonces! No olvidemos
que la ‘“‘cooptacién” sigue causando estragos! El CC habla
poco de su politica, porque nada bueno podria decir acerca
de ella. Su principal error ha sido combatir la convocatoria
del Congreso. Si se hubiese convocado hace un afo, sus
resultados habrian sido mas conciliadores. Personalmente, soy
partidario de la disolucion, aunque me opongo en forma
incondicional a ella en un caso: cuando se lleva a cabo
~ por razones de agitacion en favor del Congreso, pero no
quiero seguir hablando de esto: un pecador arrepentido vale
por noventa y nueve justos . Por lo que se refiere a los
T/reproches dirigidos a mi persona, solo diré que un literato
no esta en condiciones de hacer nada sin el partido.

2
Me acusan de haber incurrido en contradiccién con respecto
al juicio. Si el Congreso hubiera sido en comin, el problema
del juicio habria surgido alin antes, pero ahora todo lo pre-
cedente demostrd con claridad de qué se trataba. El CC no
puede rendir informes porque se ha embrollado. Su salida
es la misma de antes: el Congreso (que se reunid mas
tarde de lo conveniente). Cuando “el acusado confiesa su
culpa® no hace falta proceso.
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48

PROPUESTA SOBRE EL ORDEN
DE LAS ELECCIONES DEL CC

25 DE ABRIL (8 DE MAYO)

Propongo que primero se fije el nimero de personas que
es preciso elegir; que las elecciones se hagan por voto
secreto, y que luego se resuelva qué publicidad se dard a
los resultados de la votacion.
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9

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LA OPORTUNIDAD EN QUE EL CC ASUMIRA
SUS FUNCIONES

El Congreso resuelve que el nuevo CC electdb asuma sus
funciones inmediatamente.

Presentady ¢l 25 de abril (8§ de mayn) _ Se publica seghn el manuserito
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50

A PROPOSITO DE LA PUBLICACION DE LAS ACTAS
DEL III CONGRESO DEL POSDR

25 DE ABRIL {8 DE MAYQ}

El presidente sefala que no se puede resolver por
anticipado en qué medida habra que reducir las actas del
Congreso. Es imprescindible publicar todos los debates en los
que se trata el orden del dia; destaca méas adelante que ,
en el extranjero sera necesario reorganizar el aparato técnico,
lo que puede influir en la rapidez de la publicacién de
las actas,
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51

PROYECTO DE RESOLUCION
SOBRE LA PUBLICACION DE UN COMUNICADO
SOBRE EL II CONGRESO DEL POSDR
Y DE LAS ACTAS DEL CONGRESO

El Congreso encarga al CC que encare sin demora la
publicacién de un comunicado sobre el III Congreso del
Partido, con el texto integro del Programa, los Estatutos y
las resoluciones. .

El Congreso encomienda al CC que acelere por todos
los medios la publicacidbn de este comunicado.

El Congreso encarga a la Comisién de Actas’: 1) que
decida con caracter definitivo lo que en ningiun caso deba
publicarse, por razones de clandestinidad; 2) que establez-
ca de qué modo y en qué medida debera darse a conocer
a los miembros del Partido la parte no publicada de las
actas del IIT Congreso; 3) que haga las abreviaciones nece-
sarias, solo en las partes del texto que se refieren a los deba-
tes acerca del orden del dia o sobre las pequeiias enmiendas
a las resoluciones, que hayan sido rechazadas,, =

Preientado &f 25 de abril (8 dz maye)
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52

PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LOS ACONTECIMIENTOS DEL CAUCASO®

Considerando:

1) que las condiciones especiales de la situacién social
y politica existentes en el Cducaso fueron propicias a la
creacién de las organizaciones mas combativas de nuestro
Partido: .

2) que el animo revolucionario de la mayorfa de la pobla-
cién del Caucaso, tanto en las ciudades como en el campo,
se ha traducido ya en la insurreccién’ popular contra la
autocracia;

3) que el Gobierno autocratico ha enviado ya a Guria
tropas y artilleria, para destruir en la forma mas despiada-
da todos los focos importantes de insurreccion;

4) que la victoria de la autocracia sobre la insurreccién
popular en el Ciucaso —victoria que seria facilitada por
hallarse integrada aquella poblacién por diferentes grupos
étnicos— acarrearia consecuencias sumamente perjudiciales
para el éxito de la insurreccion en toda Rusia,

el III Congreso del Partido Obrero Socialdemécrata de
Rusia, en nombre del proletariado consciente de Rusia, envia
al heroico proletariado y a los campesinos del Caucaso un ca-
luroso saludo y encarga al CC y a los comités locales del Parti-
do que adopten las medidas mas enérgicas para difundir con la
mayor amplitud posible, por medio de folletos, manifesta-
ciones, mitines obreros, alocuciones en los circulos, etc., las
noticias acerca de la situacién en el Caucaso, y para apoyar
al Chucaso, a su-debido tiempo, con fuerzas armadas.

Presentndo o8 25 de abrit (8 de may)
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53

INTERVENCIONES EN EL DEBATE
DE LA RESOLUCION SOBRE
LOS ACONTECIMIENTOS DEL CAUCASO

26 DE ABRIL (9 DE MAYO)

1

Es inexacto que el Partido haya asumido el compro-
miso de iniciar la insurreccién tan pronto comience la revo-
lucién en el Ciucaso. Nos limitamos a recomendar al CC
que apoye el movimiento*.

-~

2

En general me adhiero a la enmienda del camarada
Petrov™, a pesar de que no contiene un llamamiento revolu-
cionario **,

* En la version de la Comisibn de Actas, e¢] final de la interven-
cién se da como sigue: “Nos limitamos a recomendar al CC que apoye
el movimiento; no corresponde deducir que la labor de agitacion y

Ruego que se preste atencién a este parrafo. —

‘““Nadie pide la palabra. Se levanta la sesién’l, — Ed,

** En la version de la Comisién de Actas la intervencién de Lenin
aparece en los siguientes términos: “Lenin. ¢No conviene agregar ‘al
proletariado y al campesinado de Rusia?’. Ribkin acaba de decir que se
podria indicar en la resolucién que el Caycaso no debe iniciar la insurreccién
hasta que Rusia esté en condiciones ,de ayudarle. Pero para ello habra
que modificar todo el texto de la resolucion. Lo importante es el testi-
monio de la gente del lugar; en ‘éeneral me adhiero a la enmienda del
camarada Petrov, a pesar de qug:no contiene un llamamiento revolu-
cionario”. — £d. \ '



LOS INFORMES BISEMANALES |
DE LAS ORGANIZACIONES DEL PARTIDO

Los informes bisemanales de todas las organizaciones del
Partido, y en particular de todas las organizaciones obreras
del Partido, tendrian colosal importancia para afianzar la
composicién y la unidad organica del Partido, y, en especial,
para reajustar las nuevas normas de representacién del Par-
tido (en los congresos) de acuerdo con el nimero de los
obreros organizados. )

Estos informes podrian publicarse, extractados, en el OC
del Partido, facilitindose con ello un material sumamente
valioso sobre la vida del Partido, real, sin ninguna clase de
falseamientos.

Asimismo podria hacerse publico el numero de personas
que forman parte de los circulos, grupos, etc., por ejemplo,
sefialando cada grupo u organizacién con una o dos letras
del alfabeto. Estos informes acerca de la composicién de
nuestras organizaciones de partido suministrarian un buen
material de control. (La objecién de que ocuparian dema-
siado espacio no es de mucho peso. Calculando sobre la base
de dos letras y dos cifras, correspondientes al namero de
miembros, por ejemplo, ab 13, cd 41, ef 17, etc., cabrian
once de esos informes en cada linea de una columna de
periédico.)

El Congreso deberia dividir en dos partes el intervalo
entre el III Congreso y el IV (un afio). Durante la primera,
loda organizacién de partido, hasta la dltima de las células
obreras, debe constituirse, establecer indefectiblemente contactos
regulares con el organmismo central y organizar el envio

201
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regular de informes bisemanales. Y digo organizar, porque
no basta con procurarse direcciones y escribir a ellas, sino
que hay que comprobar las direcciones, lograr que los in-
formes lleguen realmente a su destino, etc., etc. Para nor-
malizar esta nueva prictica y organizar con toda regularidad
la nueva rendicién (bisemanal) de informes, deberia bastar,
desde luego, un plazo de 4 a 5 meses*. Si se quisiera, podria
conseguirse también en la tercera parie de este tiempo. Eso es
indudable.

Después de eso, en la segunda mitad del afio, podra
concederse ya, por asi decirlo, importancia constitucional a
los informes bisemanales de las organizaciones del Partido;
es decir, utilizarlos en forma. directa para reajustar la repre-

sentacién del Partido en el IV Congreso. Asi, por ejemplo,

el III Congreso del Partido decide, en abril de 1905, mas o
menos lo siguiente: sélo se consideraran organizaciones de
partido con derecho a ser tenidas en cuenta, al establecer
las nuevas normas para la representacion en el IV Congreso,
las que, a partir del 1 de septiembre de 1905, hayan
enviado al organismo central informes bisemanales regulares.
El IV Congreso reglamentara, sélo sobre la base de tales
informes, cuando se reciban por lo menos durante tres meses
consecutivos (es decir, no menos de 6 informes), la repre-
sentacién del Partido en los congresos, de tal modo que
corresponda proporcionalmente al niimero de obreros organi-
zados en las agrupaciones socialdemdcratas de cada lugar.
Por esta razén, cada informe que se envie debera indicar
el nimero de miembros de que conste la organizacién.

Escrito a0 mds tovde del 20 de abril (3 de ray)
de 1905

1 ' Iy
Publicado por primera vet am 1926, en “‘Recopilacidn ¢ publica segin e manyserito
Lentnisia V™

* Durante este periodo, cads organizacién deberd comunicar al orga-
nismo central su nombre cifrado (dos o tres letras=el nombre de la orga-
nizacion y lograr que por lo menos un informe bisemanal suyo - sea
publicado en el OC, a fin de que fodos los miembros de dicha organiza-
cién se convenzan de que es#d vinculada con el organismo central.



SOFISMAS POLITICOS-

Apenas ha comenzado la revolucidn rusa, y ya revela
con toda claridad los rasgos tipicos de las revoluciones
politicas de la burguesia. Mientras los de abajo combaten,
los de arriba cosechan los beneficios. Todas las gigantescas
cargas de la lucha revolucionaria han pesado y siguen pesando
también ahora sobre el proletariado, como clase, y sobre
algunos jovenes procedentes de la intelectualidad burguesa.
Todas las libertades ya conquistadas en parte (o, por mejor
decir, miseras migajas de libertad) benefician en sus nueve
décimas partes a las capas altas de la sociedad, a las clases
ociosas. En Rusia existe ahora, a despecho de las leyes,

‘una libertad de palabra, de reunién y de prensa incomparable-

mente mayor que hace diez afios, que hace un afio, pero
de ella sblo se benefician en medida més o menos apreciable
los periédicos burgueses y las asambleas “liberales”. Los
obreros se esfuerzan por llegar a la libertad, por todas
partes se abren paso hacia terrenos desconocidos para ellos
hasta ahora y que consideraban totalmente inaccesibles, pero
estos avances del elemento proletario, lejos de contradecir
nuestra idea, no hacen mas que confirmarla. La actividad
desplegada por quienes participan en la lucha politica esta en
proporcién inversa a la que despliegan quienes se apropian
de los frutos de la lucha. La relacién entre el movimiento
legal y el ilegal (es decir, el que la ley autoriza y el que
prohibe) es tanto mas “favorable” cuanto mas favorable es
la situacién que tal o cual clase ocupa dentro del orden
econémico-social: El movimiento de la burguesia liberal, sobre
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todo después del 9 de enero, se ha volcado con tal amplitud
en las formas toleradas por la ley que el movimiento liberal
ilegal va borrandose ante nuestros 0jos con una rapidez verti-
ginosa. En cambio, el movimiento de la clase cbrera —a pesar
de haber adoptado, en una de sus fases mas importantes,
una forma ultra-“legal” (la entrega de una peticién al zar
por los obreros de Petersburgo)—, resulté ser particularmente
ilegal y quedé expuesto a una feroz represion militar. El
movimiento de la clase obrera se ha hecho incomparable-
mente mas amplio, pero ello no es obsticulo para que la
relacién entre el elemento legal y el ilegal se haya modificado
apenas en favor del primero.

¢De dénde proviene esta diferencia? Proviene del hecho de
que todo el sistema econémico social de Rusia asegura los
mayores frutos a quienes menos trabajan. Bajo el capitalismo
no puede ser de otro modo. Es la-ley del capital, que domina
no sélo la vida econémica, sino también la vida politica.
El movimiento de las capas bajas crece en fuerza revoluciona-
ria; alza a una masa del pueblo que, por una parte, es
capaz de derruir realmente toda la estructura podrida, y que,
por la otra, no se halla vinculada por ninguna de sus
condiciones peculiares de existencia a dicha estructura, a la
cual destruira con placer. Mas todavia: aun sin tener plena
conciencia de sus objetivos, esta masa del pueblo puede y
quiere derrumbarla, porque su situacion es desesperada, pues
la opresion continua en que vive la empuja al camino
revolucionario, y nada tiene que perder, salvo sus cedenas.
Esta fuerza del pueblo, el proletariado, se alza tan amenaza-
dora ante los amos de la podrida estructura porque la
situacién del proletariado es por si misma algo que repre-
senta una amenaza para todos los explotadores. Por eso, el
mas pequefio movimiento del proletariado, por modesto que
sea al comienzo y por insignificante que parezca el motivo
que lo ponga en marcha, amenaza inevitablemente con crecer,
rebasando sus metas inmediatas, para convertirse en una fuerza
tremenda e inconciliable, llamada a reducir a escombros
todo el viejo régimen.

Los rasgos fundamentales que caracterizan la situacién del
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proletariado bajo el capitalismo infunden al movimiento de
esta clase la incontenible tendencia a convertirse en una
lucha. enconada y fstal por la victoria completa sobre las
tenebrosas fuerzas de la explotacién y la opresion. Y a.la
inversa, y por las mismas razones (es decir, en virtud de los
rasgos peculiares y fundamentales de la situacién de la
burguesia), el movimiento de la burguesia liberal tiende
siempre a pactar y no a luchar, al oportunismo y no al
radicalismo, al modesto cilculo de las inmediatas conquistas
mas viables y asequibles, en vez de afirmar ‘‘descomedida-
mente’’, con audacia y decisién, su derecho a la victoria
total. Quien de veras lucha, por supuesto, lucha por el todo;
pero quien prefiere las componendas a la lucha, sefiala
por anticipado, como es natural, con qué “migajas’ estd
dispuesto a contentarse si las cosas salen bien (y, en el peor
de los casos, se da por satisfecho con no luchar, es decir,
se concilia para largo tiempo con los duefios y sefiores del
viejo mundo).

Es, pues, muy natural que la socialdemocracia, como
partido del proletariado revolucionario, se preocupe tanto por
su programa, sefiale tan escrupulosamente y muy a largo plazo
su meta final —la emancipacién total de los trabajadores—
y se lance con tanto celo contra todas las tentativas de
restringir esta meta final*. Y por las mismas razones distingue
la socialdemocracia de un modo tan dogmaticamente riguroso
y doctrinariamente intransigente entre los pequefios e inme-
diatos objetivos econdmicos y politicos y la meta final. Y es
que quien lucha por e fods, por la victoria completa y
total, tiene que impedir que se lo maniate con las pequefias
conquistas, que s¢ lo desvie de su camino, no debe olvidar
lo que esté todavia relativamente lejano, sin lo cual todas
las pequefias conquistas de nada servirian. Por el contrario,

* El manuscrite dice: “...su meta final ~la emancipaciért total de la
humanidad trabajadora= y se lance con tanto celo contra todas las
tentativas de restringir, subestimar o Irivializar esta meta final”,

Aqui y méas adelante, en las notas a pie de pagina, se restablecen
seglin el manuscrito los lugares mas importantes corregidos para el periédico
por M. S. Olminski.— Ed.

—— e L
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esta preocupacion por el programa y esta actitud de perma-
nente critica ante las mejoras paulatinas e insignificantes
son algo ajeno e incomprensible para un partido de la
burguesia, por muy amante de la libertad y amigo del pueblo
gue pueda ser¥.

Estos pensamientos nos han sido sugeridos por el “Proyecto
de una Constitucién rusa’; publicado estos dias por la Re-
daccién de Osvobozhdenie con el titulo de La ley fundamental
del Estado del Imperio Ruso. Este proyecto, conocido en Rusia
desde hace ya bastante tiempo, acaba de imprimirse ahora,
acompafiado de notas y de un comentario explicativo como
“Gnica edicion completa, definitiva y revisada por los
autores’”. Segin parece, el proyecto no es obra de la Unién
de Liberacion, sino que fue redactado por un grupo de personas
pertenecientes a ella. Es, por lo tanto, una prueba mds del
miedo tan propio del liberalismo** a un programa claro,
preciso y franco. El partido liberal posee, en Rusia, recursos
monetarios y capacidad editorial incomparablemente mayores,
una libertad de movimientos en el terreno legal muchisimo
mas grande que la socialdemocracia, pero, al mismo tiempo,
va ostensiblemente a la zaga de ésta en cuanto a un
programa formulado con claridad y precisién. Los liberales
rehayen todo lo que sea programa; prefieren declaraciones
aisladas y contradictorias publicadas en su periédico (por
ejemplo, sobre el sufragio universal) o “proyectos’ precedentes
de grupos particulares que no comprometan para nada al
partido en su conjunto (0 a toda la Uniéon de Liberacién).
Y esto, como es natural, no puede ser obra de la casualidad;
es el resultado inevitable de la posicién social de la burguesia
como clase en una sociedad moderna, de la situacién de
una clase enclavada entre la autocracia y el proletariado,

* En el manuscrito: “Por el contrario, este rigorismo de las metas
finales, esta preocupacién por el programa y esta actited de critica y
descontento permanentes anie las mejoras paulatinas e insigmificantes son
algo ajeno e incomprensible para un partido de burguesia por muy liberal,
luswrado y por muy amante de la libertad y amigo del pueblo que pucda
ser’”. — Kd.

** En el manuscrito: *“...propio del liberalismo ruso y no solo ruso”. — Ed.
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y dividida en fracciones por razén de mezquinas diferencias
de intereses. De esta situacién emanan de un modo muy
natural los sofismas politicos.

Hacia uno de estos sofismas queremos llamar ahora la
atencién de nuestros lectores. Los rasgos generales del proyecto
de Constitucién que propone la gente de la Unién de
Liberacion son conoctdos: se mantendra en pie la monarquia
—el problema de la republica ni siquiera se discute (ial
parecer, los “politicos reales” de la burguesia no toman en
serio este problema!)— y se implantara un sistema parlamenta-
rio bicameral, con una camara baja elegida por sufragio uni-
versal, directo, igual y secreto, y una camara alta cuyos
componentes seran designados mediante elecciones en dos etapas,
en las que paruciparan las asambleas de los zemstvos y las
dumas urbanas. Consideramos ocioso entrar en los detalles
de este proyecto. Lo interesante es su concepcion general y la
defensa ““de principios” que de él se hace.

Nuestros magnanimos liberales pretenden repartir los pode-
res publicos, del modo mas igualitario y “justo”, entre las
tres fuerzas: el monarca, la camara alta (o de los zemstvos)
y la cAmara baja (de los representantes del pueblo) : burocracia
autocrdtica, burguesia y “pueblo” (es decir, proletariado,
campesinos y pequeria burguesia en general). Los publicistas
liberales suerian, alla, en el fondo de su alma, con sustituir
la lucha entre estas diversas fuerzas y sus diferentes
combinaciones por la “justa” concordia de la unidad...
ien el papel! Hay que velar por un desarrollo paulatino y
equilibrado; hay que justificar el sufragio universal desde el
punto de vista conservador (prélogo del sefior Struve al
proyecto); hay que garantizar de un modo efectivo los inte-
reses de las clases dominantes (es decir, un conservadurismo
real), personificadas en la monarquia y en la camara alta; hay
que envolver en grandilocuentes sofismas toda esta construccién
que ellos creen astuta y que es, en realidad, ingenua a mas
no poder. El proletariado ruso tendra que vérselas todavia
durante mucho, muchisimo tiempo con los sofismas de los
liberales. iEs hora ya de conocerlos un poco mas de cerca!

Los liberales comienzan su defensa del sistema bicameral
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por el analisis de las presuntas objeciones a este sistema.
Es significativo que todas estas objeciones, desde la primera
hasta la dltima, se saquen del acervo de ideas liberales y
populistas, que nuestra prensa legal propaga con amplitud.
La sociedad rusa, se dice, tiene un *‘caracter profundamente
democratico’”; en Rusia, se sostiene, no existe una clase
alta cuya fuerza se deba a los méritos politicos, la riqueza,
etc., ya que la nobleza rusa no pasa de ser un estamento
adscrito al servicio militar y civil, sin “ambiciones politicas”,
y, ademas, su importancia material ha sido “minada”. Desde
el punto de vista socialdemocrata, seria verdaderamente ri-
diculo tomar en serio toda esta fraseologia populista, que no
contiene un apice de verdad. Los privilegios politicos de la
nobleza, en Rusia, son conocidos de sobra; su fuerza se mani-
fiesta con suma claridad en las tendencias del partido con-
servador y del partide moderado o de Shipov, y su importancia
material estd “minada’™ sdlo por la burguesia, con la cual la
nobleza tiende a fundirse; por lo demds, esta situacién
“minada” no fue obsticulo para que en manos de la nobleza
se concentraran recursos gigantescos, que le permiten saquear
a decenas de millones de trabajadores. Los obreros con con-
ciencia de clase no deben hacerse, en este sentido, ninguna
ilusién; los liberales se valen de las frases populistas sobre la
insignificancia de la nobleza rusa nada mas que para dorar
la pildora de los futuros privilegios constitucionales de la
nobleza. Esta logica liberal es psicoldgicamente inevitable:
hay que presentar a nuestra nobleza como carente de impor-
tancia, para hacer pasar los privilegios de la nobleza* como
insignificantes concesiones hechas por la democracia.

A una necesidad psicolégica responden también, dada la
situacién en que se encuentra la burguesia, entre el yunque
y el martillo, las frases idealistas que ahora manejan con tan
pésimo gusto nuestro liberalismo en general y sus fildsofos
favoritos en particular. “Para el movimiento ruso de libera-
cién —leemos en el comentario explicativo mencionado-—, la
democracia no es sélo un hecho, sino, ademis, un postulado

* En ¢l manuscrito: *.. privilegios politicos de la nobleza™.— Ed.



SOFISMAS POLITICOS 209

politico-moral. La justificacién moral de toda forma social
estd, para ella, por encima de su justificacién- histérica...”
iEs un ejemplo bastante bueno de esa fraseologia hinchada y
vacua con que nuestros liberales.tratan de “justificar’ sus
preparativos de traicién a la democracia! Se quejan de las
““peores imputaciones- (?) hechas al partido liberal ruso por los
representantes de los elementos extremistas, quienes acusan a
dicho partido de querer sustituir la autocracia burocratica
por una autocracia burguesa aristocratica’ y, al mismo tiempo,
nuestros liberales pretenden que la tnica institucion realmente
democrdtica prevista en su proyecto, la Camara de los repre-
sentantes del pueblo, icomparta el poder con la monarquia
y con la cdmara alta o Cdmara de los zemstvos!

Veamos cudles son sus argumentos “‘éticos” y ‘‘politico-
morales” en favor de una cdmara alta. En primer lugar,
se nos dice, “‘el sistema bicameral existe en todos los paises
de Europa, salvo en Grecia, Servia, Bulgaria y Luxemburgo...”
No existe, por lo tanto, en todos, puestoc que se seiiala
una serie de excepciones. Pero, ademas, iqué valor tiene, en
realidad, este argumento? En Europa hay muchisimas insti-
tuciones antidemocrdticas... éAcaso es eso una razén para que
nuestro liberalismo “‘profundamente democratico” las copie?
Segundo argumento: “Es peligroso concentrar el poder le-
gislativo en manos de un solo organismo”; debe crearse otro,
para corregir los errores y las decisiones ‘‘precipitadas’
“...édebe ser Rusia, acaso, mis audaz que Europa?”’ iEl libe-
ralismo ruso, pues, no quiere ser mas audaz que el libera-
lismo europeo, el cual, por miedo al proletariado, ha echado
ya por la borda, a sabiendas, cuanto tenia de progresista!
iVaya unos dirigentes del movimiento de “liberacion” que
tenemos! Adn no ha dado Rusia un solo paso de alguna
importancia hacia la libertad, y ya los liberales tienen miedo
a “precipitarse”. iCon estos argumentos, sefiores mios, podria
justificarse también la renuncia al sufragio universal!

Tercer argumento: “Uno de los principales peligros que
amenazan a cualquier sistema politico, en Rusia, es el de
convertirse en un régimen de centralizacién jacobina”. iQué
espanto! Los oportunistas liberales no parecen tener empacho
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en tomar prestados de los oportunistas de la socialdemocracia,
de los neoiskristas, armas contra la democracia de las capas
bajas del pueblo. El absurdo espantapajaros del “jacobinismo”,
que Axelrod, Martinov y compafiia han sacado a relucir,
presta también buenos servicios a la gente de la Unién de
Liberacién. Pero permitannos, sefiores, que les preguntemos:
si de veras temen a los extremismos del centralismo (y no a
los “extremismos’ de una democracia consecuente), éépor
qué limitar el sufragio universal a la administracién local, o sea,
a las instituciones de los zemstvos y urbanas?? Y ustedes, en
efecto, lo limitan. En el art. 68 de su proyecto, estipulan
que “todo el que tenga derecho a participar en las elecciones
a la Camara de los representantes del pueblo lo tendra
también a participar en las elecciones locales, siempre y cuando
en el distrito o en la ciudad de que se trale haya residido du-
rante un periodo no infersor a un ano”. Este articulo implanta,
en realidad, un censo, restringe de hecho el sufragio, despo-
jandolo de su cardcter universal, pues todo el mundo sabe
que los obreros, los braceros del campo y los jornaleros son
quienes con mayor frecuencia se ven obligados a desplazarse
de una a otra ciudad y de un distrite a otro, y carecen
de domicilio fijo. El capital empuja a las masas obreras de
una a otra punta del pais, les impide establecerse perma-
nentemente en un lugar, iy por esta razén se quiere privar
a la clase obrera de una parte de sus derechos politicos!

Esta limitacién del sufragio universal se propone para*fas
instituciones de los zemstvos y urbanas llamadas a elegir la
camara alta, la de los zemstvos. So pretexto de luchar contra
presuntos extremos del centralismo jacobino, se recurre a una
doble desviacion respecto de la democracia: en primer lugar,
se restringe el sufragio universal mediante un censo de residen-
cia; en segundo término, se renuncia al principio del sufragio
directo imediante las elecciones en dos etapas! éNo se deduce
de ello con claridad que el espantapdjaros del jacobinismo
sélo sirve a los oportunistas de toda laya*?

* En el manuscrito:

...a todo tipo de oportunistas y traidores en po'li-
tica”. - Ed.
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Si, no envano elsefior Struve ha testimoniado su simpatia, en
el terreno de los principios, por los girondinos socialdemocra-
tas, por los neoiskristas; no en vano ensalzaba a Martinov,
el famoso combatiente contra el ‘jacobinismo”. Los adver-
sarios del jacobinismo en el campo de la socialdemocracia,
en efecto, han allanado y siguen allanando el camino a la
burguesia liberal. _

La afirmacion de los adeptos de la Unién de L1berac1on,
de que precisamente la camara alta, elegida por las institu-
ciones de los zemstvos, sera la que mejor exprese el ‘“‘principio
de la descentralizacion”, el ‘“factor de la multiformidad de las
diferentes partes de Rusia”, es una pura tonteria. La descentra-
lizacién no puede manifestarse en la limitacién del caracter
universal del sufragio; la multiformidad no puede traducirse
en la restriccién del principio de la elecciéon directa. No es
éste el centro del asunto, que la gente de la Union de
Liberacion trata de ocultar. Lo esencial es que, con ese
sistema, la camara alta se convertird sin duda alguna en el
portavoz, fundamental y preferentemente, de la nobleza y la
burguesia, ya que la clase . mas afectada por el censo de re-
sidencia y por el sistema de elecciones en-dos etapas sera el
proletariado. Y este punto medular es tan evidente para
cualquiera que se halle un tanto familiarizado con los pro-
blemas politicos, que los propios autores .del proyecto prevén
la inevitable oebjecion.

“Pero se dira —leemos en el comentario— que, de cualquier
modo que se quiera organizar las elecciones, la importancia
predominante en la vida local quedara siempre reservada a
los grandes terratenientes y a la clase patronal. Nosotros entende-
mos’’ (iqué entendimiento tan profundamente democratico!)
“que también en esto se manifiesta un miedo exagerado al
‘elemento burgués’. Nada hay de injusto (!!) en el hecho de
que la clase terrateniente e industrial cuente con la posibilidad
adecuada (!) de defender sus intereses (ial elemento burgués
no le basta con el sufragio universall), si al mismo tiempo
se confiere a los demas grupos de la poblacién la amplia
posibilidad de representacién. Lo unico moralmente inadmi-
sible y politicamente peligroso son los privilegios...”
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“iQue los obreros se graben bien en la mente esta
“moral® liberal! Es la “moral” que permite hacer gala de
democracia, condenar los “privilegios’ y, al mismo tiempo,
Justificar el censo de residencia, las elecciones en dos etapas
y la monarquia... La monarquia, para esos sefiores, no es un
“privilegio”, io es un privilegio moralmente admisible y poli-
ticamente no peligroso!

iBonita manera de empezar, la de esos dirigentes del
movimiento de “liberacién™ de la sociedad! Hasta en sus méas
audaces proyectos, con los que el partido en su conjunto no
se compromete en lo minimo, inventan ya de antemano el
modo de justificar a la reaccién y defienden los privilegios
de la burguesia, tratando de demostrar por medio de sofis-
mas que un privilegio no es un privilegio. Hasta en sus
publicaciones que menos dependen de calculos materiales,
mas alejadas de los objetivos politicos inmediatos, prostituyen
el concepto de democracia y calumnian a los mas conse-
cuentes demoécratas burgueses, a los jacobinos de la época
de la Gran Revolucién Francesa. éQué nos reservaran para
después? (Y cOomo se expresaran, a su vez, los politicos
practicos de la burguesia liberal responsables ante el partido,
cuando los liberales mas idealistas se dedican ahora a preparar
tedéricamente la traicién? éCuando los mds audaces deseos
de la extrema izquierda del campo de la Unién de Libera-
cién no van mas alla de una monarquia comun parlaméfito
bicameral? Cuando los idedlogos del liberalismo ponen un:
precio tan bajo, écuan bajo sera el precio con que cierren
el trato los negociadores del liberalismo?

Los sofismas politicos del liberalismo ofrecen al proletariado
revolucionario un material por cierto escaso, pero valioso,
para que pueda darse cuenta de cual es el verdadero caracter
de clase, incluso de los elementos avanzados de la burguesia.

“Vperiod, nam. 18, 18 (5) de may de 1905 Se publica segin o texto del peribdico Vperipd”
colejads con of manuscrite



COMUNICADO SOBRE
EL IIT CONGRESO DEL PARTIDO
OBRERO SOCIALDEMOCRATA DE RUSIA

iCamaradas obreros! Acaba de celebrarse el III Congreso
del POSDR, que debe abrir una nueva época en la historia
de nuestro movimiento obrero socialdemécrata. Rusia estd
viviendo un gran periodo histérico. La revolucién ha comen-
zado y se extiende mas y mas, gana nuevas zonas y -a
nuevas capas de la poblacién. A la cabeza de las fuerzas
de combate de la revolucién se‘ halla €l proletariado. Ya ha
hecho por la causa de-la libertad los mas grandes sacrifi-
cios y ahora se dispone .a dar la batalla decisiva contra
la autocracia zarista. Los representantes conscientes del prole-
tariado saben que la libertad por si sola no redimira a los
trabajadores de la miseria, la opresién y la explotacion.
La burguesia, que hoy aboga en favor de la libertad, al dia
siguiente de la revolucién procurard arrebatar a los obreros
lo mas que pueda de sus conquistas y se manifestard como
enemiga irreconciliable de las reivindicaciones socialistas del
proletariado. Pero no tenemos miedo a una burguesia libre,
unida y fortalecida. Sabemos que la libertad nos permitira
desplegar amplia y abiertamente la lucha de masas por el
socialismo. Sabemos que el desarrollo econémico minara en
forma_ inexorable —y con mayor rapidez cuanto mas libre
sea ese desarrollo— el poder del capital y prepara.ra la
victoria del socialismo.

iCamaradas obreros! Para alcanzar esta gran meta,
debemos unir a todos los proletarios con conciencia de clase
en un Partido Qbrero Socialdemdcrata de Rusia dnico.
Nuestro Partido comenzé a formarse desde hace ya mucho
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tiempo, inmediatamente después del amplio despliegue del
movimiento obrero, en 1895 y 1896. En 1898 se reunié el
I. Congreso, que fundd el Partido Obrero Socialdemécrata
de Rusia y esbozé sus objetivos. En 1903 se realizd el
IT Congreso, que dio al Partido un programa, aprobdé una
serie de resoluciones sobre problemas de tactica e intenté por
vez primera crear una organizacién Gnica de partido. Es cierto
que el Partido no logrdé resolver en seguida este wltimo
problema. La minoria del II Congreso no quiso-someterse
a la mayoria y maquind la divisién del Partido, que causo
graves dafios al movimiento obrero socialdemécrata. El primer

paso hacia la divisién fue la negativa a aplicar las resolu- -~

ciones del II Congreso y a trabajar bajo la direccién de
los organismos centrales creados en él; el altimo consistié
en negarse a participar en el III Congreso del Partido.
Este fue convocado por un Buré elegido por la mayoria
de los comités, que actdan dentro de Rusia, y por el CC
del Partido. Fueron invitados todos los comités, todos los
grupos que se habian separado y las organizaciones peri-
féricas descontentas de los comités; la inmensa mayoria de
ellos, incluyendo a casi todos los comités y organizaciones
de la minoria, eligieron y enviaron, sus delegados al Con-
greso, llevado a cabo en el extranjero. Se hizo, pues, todo
lo posible dentro de las condiciones policiacas en que se

halla nuestro pais para reunir un Congreso de todo el Partido,™

y sélo la negativa de los tres miembros del anterior Consejo
del Partido, residentes en el extranjero, dio como resultado
que toda la minoria del Partido boicotease el Congreso.
Como se vera por la resolucion del Congreso, publicada
mas abajo'™, el I1I Congreso atribuye a estos tres miembros
toda la responsabilidad por la escisidn del Partido. Pese
a ello, y no obstante la ausencia de la minoria, €l III Con-
greso tomo todas las medidas necesarias para permitir a la
minoria trabajar con la mayoria en el seno del Partido.
El III Congreso declaré que el viraje hacia las anticuadas
y caducas ideas del “‘economismo”, que se perfilé en nuestro
. Partido, era un error, pero al mismo tiempo establecié
garantias concretas y precisas, registradas en los Estatutos

~
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obligatorios para todos los miembros del Partido, en salva-
guardia de los derechos de toda minoria. La minoria tiene
ahora el derecho indiscutible, garantizado por los Estatutos
del Partido, de defender sus opiniones y mantener una lucha
ideolégica, siempre que estas discusiones y discrepancias no
conduzcan a la desorganizacién, no entorpezcan la' labor
constructiva, no dividan nuestras fuerzas ni obstruyan la lucha
unida contra la autocracia y los capitalistas. Los Estatutos
conceden ahora a toda organizacién del Partido que se halle
en plenitud de sus derechos la autorizacién para editar
publicaciones de partido. Al CC del Partido se le impone
ahora el deber de distribuir todo tipo de publicaciones de
partido, con tal de que lo pidan cinco comités con plenitud-
de derechos, es decir, la sexta parte de los comités que se
hallan en estas condiciones. La autonomia de los comités
ha quedado determinada con mayor precisién, y se declara
intangible la composicidn personal de los comités, es decir,
se priva al CC del derecho a destituir a los miembros de
los comités locales o a nombrar otros sin el consentimiento
del comité. La tGnica excepcién es el caso en que dos tercios
de los obreros organizados pidan la remocidn de un comité; en
estas circunstancias, los Estatutos aprobados por el III Con-
greso disponen que el CC proceda incondicionalmente a la
remocion, si las dos terceras partes de sus miembros estan de
acuerdo con la peticién de los obreros. Se concede a todo
comité local el derecho a confirmar como organizaciones de
partido las creadas en la periferia. Estas tendran derecho
a designar candidatos para el comité. De acuerdo con los
deseos de la mayoria, se han trazado con mayor precisién
los limites del Partido. En vez de dos o tres centros, se ha
creado uno solo. Se garantiza a los camaradas que act@an
dentro de Rusia un predominio decisivo sobre la seccién del
Partido radicada en el extranjero. En una palabra, el III Con-
greso -ha hecho todo lo posible por evitar toda posibilidad
de que se reproche.a la mayoria un abuso de su superioridad
numeérica, de que se divulguen acusaciones en el sentido de que
los organismos centrales del Partido ejercen una opresién
mecanica, incurren en actos de despotismo, etc., etc. Se da
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a todos los socialdemécratas la plena posibilidad de trabajar
juntos, de militar con confianza en las filas de un partido
unido, lo bastante amplio, activo, firme y fuerte para so-
breponerse a las viejas tradiciones de un ambiente estrecho de
cenaculo y borrar las huellas de las fricciones y los mez-
quinos conflictos del pasado. Es de desear que todos los
militantes de la socialdemocracia que en verdad valoran el
Partido sigan el ltamamiento del III Congreso, y que las
resoluciones de éste sirvan de punto de partida para restablecer
la unidad del Partido, para eliminar toda desorganizacién,
para consolidar las filas del proletariado. Estamos conven-
cidos de que los obreros con conciencia de clase, los que
mejor saben apreciar la importancia del trabajo en comin
y en buena armonia y los que mas profundamente han
sentido cuan funestas son las disensiones, las vacilaciones y las
discordias seran quienes ahora trabajen con toda energia por el
reconocimiento general y sin reservas de la disciplina del
Partido por todos sus miembros, se trate de simples miembros
de filas o de militantes responsables.

A la vez que aspira 2 mantener en todos los problemas
de organizacién y de tactica la continuidad con los trabajos
del IT Congreso, el III Congreso procura tener en cuenta
las nuevas tareas de hoy en sus resoluciones sobre la prepara-.
cion del Partido para la actuacién puablica, sobre la nece-
sidad de participar de un modo practico y con la mayor
energia en la insurreccion armada, y de dirigirla, y, por
Gltimo, en lo que se refiere a la posicién del Partido ante
un gobierno provisional revolucionario. El Congreso ha lia-
mado la atencién de todos los miembros del Partido hacia
la necesidad: de aprovechar, para afianzar la organizacién de
clase del proletariado y prepararse para su actuacién publica,
cualquier vacilacién del Gobierno y toda ampliacién de nuestra
libertad de accidn, ya sea en forma juridica o simplemente
real. Pero ademas de estas tareas generales y fundamentales
del Partido Obrero Socialdemécrata, la actual situacion revo-
lucionaria exige del Partido que asuma el papel de comba-
tiente de vanguardia por la libertad, el papel de vanguardia
en la insurreccién armada contra la autocracia. Cuanto
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maés tenazmente se resista el Gobierno zarista a los anhelos
de libertad del pueblo, mas poderoso sera el impetu del
asalto revolucionario y mas probable la victoria total de la
democracia, con la clase obrera a la cabeza. La realizacién
de la revolucidn victoriosa y la defensa de sus conquistas
imponen tareas gigantescas al proletariado. Pero las grandes
tareas no intimidan al proletariado. Rechazara con desprecio
a quienes le pronostiquen males y desdichas como conse-
cuencia de su victoria. El proletariado de Rusia sabra cumplir
con su deber hasta el final. Sabra ponerse a la cabeza de la
insurreccién armada del pueblo. No retrocedera ante la
dificil tarea de la participacion en un gobierno provisional
revolucionario, si tuviera que encararla. Sabra rechazar todas
los intentos contrarrevolucionarios, aplastar implacablemente
a todos los enemigos de la libertad, - defender la repiublica
democratica, empefiando en ello todas sus fuerzas, e imponer
por el camino revolucionario la realizacién de todo nuestro
programa minimo. Los proletarios de Rusia, lejos de temer
este desenlace, deben desearlo con pasién. Si vencemos en la
revolucién democratica que tenemos por delante, daremos un
gigantesco paso hacia nuestra meta socialista; liberaremos
a toda Europa del pesado yugo de una potencia militar
reaccionaria, y a nuestros hermanos, los obreros con con-
ciencia de clase del mundo entero, que sufren tanto bajo el
yugo de la reaccién burguesa y a quienes ahora infunden
nuevos animos los éxitos de la revolucion en Rusia, les
ayudaremos a marchar con paso mas rapido, mis resuelto
y audaz hacia el socialismo. Y con la ayuda del prole-
tariado socialista de Europa, lograremos no sélo mantener en
nuestro pais la reptblica democritica, sino avanzar con paso
veloz hacia el socialismo.

iAdelante, pues, camaradas obreros, hacia la lucha unida,
organizada e inquebrantable por la libertad!

iViva la revolucién!

iViva la socialdemocracia revolucionaria internacional!

El Comité Central del POSDR

“Proletari”, nim. 1, 27 (14) d mapw de 1905 Se publica sugin of xio del perisdin “Proletar?
cotejada aom +f mawnscrito



SOBRE LA CONSTITUCION DEL CONGRESO"

. Como complemento a la resolucién adoptada al comen-
zar el Congreso, el CC considera necesario anadir lo si-
guiente, basiandose en informaciones posteriores. E1 Congreso
fijé el total de votos con plenitud de derechos de nuestro
Partido en 71, es decir, 62 votos de 31 organizaciones con
plenitud de derechos, y los 9 votos de los organismos
centrales del Partido. El Congreso no reconocié la plenitud de
derechos de los comités de Kremenchug, Kazan y del Kuban.
Asistieron al Congreso, con voz y voto, delegados de los
siguientes comités: Petersburgo, Mosci, Tver (al final del
Congreso), Riga, el Norte, Tula, Nizhni Ndovgorod, los Urales,
Samara, Saratov, la Unién del Ciucaso (con 8 votos, correspon-
dientes a 4 comités), Vordnezh, Nikoldev, Odesa, Polesie,
el Noroeste, Kursk y Oriol-Briansk. En total, 21 organiza-
ciones, con 42 votos, y ademas los delegados del CC y los
representantes de éste en el Consejo, con 4 votos en total.
En resumen, 46 votos sobre 71. Participaron en el Congreso
con voz, pero sin voto, los delegados de los comités de
Arjanguelsk, Unién de los Urales (un segundo delegado, que
acudié al final del Congreso), de los comités de Kazin
y Odesa; de los grupos de Ekaterinoslav, Jarkov y Minsk,
de la Redaccién de Vperiod y del Comité de Organizacién
en el Extranjero. El delegado del Comité de Kremenchug
habia manifestado el deseo de participar en el Congreso, pero
llegé tarde. Ademas, los delegados al III Congreso recibieron,
durante las sesiones de éste, un documento en el que se
hacia constar que, gracias a los esfuerzos del Comité de
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! Organizacidn para conseguir reunir un congreso de todo el
Partido, habian llegado al extranjero representantes de las

l . siguientes organizaciones: del grupo del CC en Petersburgo,

" del grupo.del CC en Odesa, de los comités de Nikolaev,

- Jarkov, Kiev, Ekaterinoslav, del Kubén, del Don, Unién del

Donets, Unién de Siberia, periferia 'del Comité de Mosca,

periferia de Sérmovo, Comité de Smolensk, Unién de Crimea

y Unién Soc:aldcmocrata de Ucrania. Este documento es una

" carta dirigida A los camaradas reunidos al Congreso del Partido

en virtud de la invitacién del Comité de Organizacién y firmada por
los representantes de todas las organizaciones mencionadas.
De ello se desprende que el Comité de Organizacién logré en
verdad hacer posible un congreso de todo el Partido, en la
plena acepcién de la palabra.

} El Congreso celebrd, en total, 26 sesiones. Flguraban en
el orden del dia los problcmas dc tactica: 1) la insurreccién
armada; 2) posicién ante la politica del Gobierno en visperas
de la revolucion y en el momento de efectuarla; 3) posicién
con respecto al movimiento campesino. Problemas de organiza-
cién: 4) relaciones entre obreros ¢ intelectuales en las organi-
zaciones del Partido; 5) Estatutos del Partido. Ademdis, los
problemas referentes a la actitud ante otros partidos y or-
ganizaciones, a saber: 6) ante la parte que se ha separado
del POSDR; 7) ante los partidos socialdemoécratas nacio-
nales; 8) ante los “socialistas revolucionarios’; 9) ante los
liberales. Por altimo, 10) mejoramiento de la propaganda y
la agitacién; 11) informe del CC; 12) informes de los delega-
dos de los comités locales; 13) elecciones; 14) procedimiento
de publicacién de las actas y resoluciones del Congreso y
asuncién de cargos por los funcionarios del Partido recién
elegidos.

De la pubhca(:lon de las actas del Congrmo se encargd
a una comisién especial elegida por el Congreso, que ha dado
ya comienzo a su labor.

E! CC del POSDR

“Proletart™, nlan. 1, 27 (14) de mayo de 1905 8o publica segim el lexto dal peribdica 'Prolelars”
coujads cox o manuserilo
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EL TERCER CONGRESO

La larga y tenaz lucha que en torno del Congreso se
desarrollé en el seno del POSDR ha llegado por fin a su
téermino. El IIT Congreso se ha realizado. Sélo después de
la publicacién de las actas del Congreso sera posible hacer un
balance detallado de toda su labor. Hoy, tomando como base
el Comunicado* ya publicado y las impresiones de los asisten-
tes al Congreso, nos limitaremos a sefialar los jalones mas
importantes de la trayectoria del Partido, que encontraron su
expresion en las resoluciones del IIT Congreso.

Tres problemas fundamentales tenia ante si el Partido del
proletariado ruso con conciencia de clase, en visperas de su
III Congreso. El primero era el de la crisis del Partido. El
segundo, mas importante aln, el de la forma de organizacion
del Partido en general. El tercero, y fundamental, el de nues-

““tra tactica en el presente periodo revolucionario. Veamos
cémo fueron resueltos estos tres problemas, pasando de lo menos
a lo mas esencial.

La crisis del Partido se solucioné por si misma, por el
solo hecho de la convocatoria del Congreso. La base de la
crisis, como se sabe, era la tenaz negativa de la minoria
del I1 Congreso a someterse a la mayoria. La crisis resulté tan
prolongada y torturante debido a la demora en la convoca-
toria del III Congreso y porque se habia producido, en la
practica, una escision del Parndo, solapada y secreta, en la que

* Véase el presentc volumen, pags. 213-217. —Ed.
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se fingia una unidad externa, destinada a la exhibicién, en
tanto que la mayoria, por su parte, hacia grandes esfuerzos
para encontrar lo antes posible una salida directa a la impo-
sible situacién creada. El Congreso encontré esta salida: co-
locé categéricamente a la minoria ante la alternativa de acep-
tar o rechazar las resoluciones de la mayoria, es decir, ante
el dilema de restablecer efectivamente la unidad del Partido
o romperla por completo y de modo formal. La minoria opté
por la segunda alternativa y eligié la escisién. El hecho de que
el Consejo, pese a la voluntad inequivocamente expresada
por la mayoria de las organizaciones del Partido con plenitud
de derechos, se negara a participar en el Congreso y el de
que toda la minoria se negara a concurrir a él constituian,
como dice el ‘citado Comunicado, el Gltimo paso hacia la esci-
sion. No hablaremos aqui de la validez formal del Congreso,
que en dicho Comunicade ya qued6 plenamente demostrada.
El argumento de que un congreso no convocado por el Con-
sejo, es decir, en desacuerdo con los Estatutos, no tiene vali-
dez, dificilmente podra ser tomado en serio por quien co-
nozca toda la historia del conflicto creado en el Partido. Para
todo el que haya entendido los fundamentos de cualquier or-
ganizacién del Partido es evidente que la disciplina con respecto
a un organismo inferior se halla condicionada por la disciplina
frente al organismo superior; la disciplina con respecto al
Consejo estd determinada por la subordinacién de este orga-
nismo a aquellos de quienes ha recibido el mandato, es decir,
a los comités y al conjunto de ellos, que es el congreso del
Partido. Quien no esté de acuerdo con este principio elemen-
tal, llegara indefectiblemente a la absurda conclusiéon de que
no es el mandatario quien tiene que responder y rendir cuen-
tas ante el mandante, sino al revés. Pero repetimos que no
vale la pena detenerse por mas tiempo en esta cuestion, por-
que sélo no la entienden quienes no quieren entenderla y
porque, una vez consumada la escision, la disputa por forma-
lidades entre grupos que se han separado no es ya mas que
un escolasticismo seco y carente de sentido.

La minoria se ha separado del Partido; esto es, ahora,
un hecho consumado. Es probable que las resoluciones vy,

g
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mas aun, las actas del Congreso convenzan a una parte de
la minoria de cuan ingenuas son las fabulas acerca de una
opresién mecdnica, etc., y la persuadiran asimismo de que
en los nuevos Estatutos quedan plenamente garantizados los
derechos de la minoria y de que la escision sélo puede causar
dafio, y esa parte de la minoria volvera a ingresar en el
Partido. Otra parte tal vez se resistira durante algin tiempo a
reconocer el Congreso. A ese grupo, sélo nos resta desearle
que se constituya lo antes posible en una organizacién in-
terna aparte, con su tictica propia y sus Estatutos especiales.
Cuanto antes lo haga, mas facil sera para cada uno, y para
la gran masa de los militantes del Partido, ver claro acerca
de las causas de la escision y de su enjuiciamiento, mds facil
serd también llegar a acuerdos practicos entre el Partido y la
organizacién escindida, a tono con las necesidades del trabajo
local, y, por dltimo, mas pronte se podrd encontrar el cami-
no hacia la ineludible restauracién futura de la unidad del Par-
tido.

Pasemos ahora al segundo problema, al de las normas
generales de organizacion del Partido. El ITI Congreso las reela-
bord bastante a fondo, mientras revisaba los Estatutos del
Partido en su conjunto. Esta revisién afectd a tres puntos prin-
cipales: a) reforma del art. 1 de los Estatutos; b) definicién
exacta de los derechos del CC y de la autonomia de los co-
mités, ahora ampliada; c) creacién de un centro Gnico de di-
reccion. Por lo que al famoso art. 1 de los Estatutos se
refiere, ya ha sido bastante discutido y aclarado en las publi-
caciones del Partido. Qued6 perfectamente demostrado que es
unt error defender en el terreno de los principios la confusa
férmula de Martov. El _intento hecho por Kautsky para de-
fenderla no con razones de an
cémoda desde &l punto de vista de las’ con_d:mor_xes de la-clan-
destinidad en Rusia, no tuvo ni nodia tener éxito. Quien haya
trabajado en Rusia sabe muy bien que no existen tales ra-
zones de comodidad. Ahora se trata de esperar la primera
experiencia del #rabajo colectivo del Partido en la aplicacién
del nuevo art. 1 de los Estatutos. Insistimos en que serd to-
davia necesario trabajar, y trabajar mucho, en su aplicacion.
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Para que alguien se declare a st mismo miembro del Par-
tido —“‘bajo el control de una de las organizaciones del Par-
tido”— no se necesita trabajo alguno, ya que esta formula es
un simple nombre, y no dejé de serlo jamas entre el segundo
y el tercer Congreso. Pero para crear una extensa red de/
diversas organizaciones de partido, desde las estrechas y secre-
tas hasta las mas amplias y menos secretas que sea posible,
si_hace falta desplegar un{trabajo de organizacién tenaz, largo
y_habil)) que .ahora compete a nuestro Comité Central y, en
medida atn mayor, a nuestros comités locales. Estos seran los
que deberan confirmar como integrantes del Partido al mayor
numero de organizaciones, procurando no caer, al hacerlo,
en innecesarias demoras ni en pedanteria; ellos seran quienes
difundan continua e incesantemente, entre los obreros, la idea
de que es necesario crear el mayor nimero posible de las
méas diversas organizaciones obreras, integrantes de nuestro
Partido. Aqui no podemos detenernos mas en este interesante
problema. Sélo diremos que la época revolucionaria requie-
re con especial fuerza que se establezca una nitida linea
divisoria entre la socialdemocracia, por una parte, y todos
y cada uno de los partidos democraticos, por la otra. Pues
bien, esta demarcacion seria inconcebible si no se trabajara
en forma constante para acrecentar el numero de las organi-
zaciones del Partido y para afianzar los vinculos entre ellas.
Al afianzamiento de dichos vinculos contribuiran, entre otras
cosas, los informes bisemanales aprobados por el Congreso.
Deseariamos que tales informes no quedaran como un deseo
no realizado, que los militantes practicos, al cumplir esta tarea,
no se imaginen un horrible cyadro de burocracia oficinesca,
sino que se acostumbren un poco, al principio, por ejemplo,
simplemente a comunicar el niimero de miembros de cada
organizacién, aun de la mis pequefia-y—mas alejada de la
direccion central.{* Empezar. casj abar”’{ dice ¢l_adagio,
y mas tarde se verd cuin enorme impoi‘tancia tiene el habito
de mantener relaciones regulares de organizacién.

Acerca del problema de un centro tunico de direccién no
es necesario detenerse en grandes consideraciones. El 111 Con-
greso rechazd la ‘““dualidad de centros” por una mayoria tan
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enorme como la que aprobé esa dualidad en el II Congreso.
Las razones de ello las comprendera con facilidad todo el que
haya seguido atentamente la historia del Partido. Los congre-
s0s, mds que crear cosas nuevas, suelen réfrendar los resultados
ya conseguidos con anterioridad a ellos. Cuando se realizd
el II Congreso, la Redaccién de Iskra era un punto firme de
apoyo y gozaba de influencia dominante. Entonces ain se con-
sideraba problematico, en esa etapa del desarrollo del Partido,
que los camaradas que actuaban en Rusia prevalecieran sobre
los residentes en el extranjero. Pero después del IT Congreso,
la Redaccién residente en el extranjero revelé su falta de
firmeza, y el Partido, en cambio, crecié de un modo indu-
dable y considerable, sobre todo dentro de Rusia. En estas
circunstancias, no podia menos que encontrar eco positivo en
la masa de los militantes del Partido la_conveniencia de que
la Redaccién del Organo Central fuese designada por el Co-
mité Central del Partido.

Por altimo, los intentos de delimitar con la mayor exacti-
tud posible los derechos del CC y de los comités locales, la
lucha ideolégica y las querellas desorganizadoras fueron asi-
mismo consecuencia inevitable de los acontecimientos posterio-
res al II Congreso. En este punto, tenemos ante nosotros una
consecuente y sistematica “acumulacién de experiencia de
partido”. La carta de Plejanov y Lenin, del 6 de octubre de
1903 *, dirigida a los redactores descontentos, fue escrita con
el proposito de distinguir entre los elementos de irritacién y_
los de una discrepancia de opiniones. El ultimdtum del CC
de fecha 25 de noviembre de 1903'” tene el mismo propési-
to, expresado como propuesta formal de un grupo de publi-
cistas. La declaracién de los representantes del CC en el Con-
sejo, a fines de enero de 1904 **, era un intento de llamar a
todo el Partido a separar las formas ideoldgicas de lucha, por
una parte, y, por la otra, el boicot, etc. En la carta que
Lenin dirigi6 el 26 de mayo de 1904 *** a los miembros del

* Véase V. L Lenin, 0. C., t. 8, pag. 361.~Ed.
o+ Jbid., pags. 120-122.- Ed.
a»* Ibid., pags. 439-443.—Ed.
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CC en Rusia se reconocta la necesidad de garantizar-de modo
formal los derechos de la minoria. La conocida “declaracién
de los 22" (otofio de 1904) establecia lo mismo, en términos
més claros, elaborados con méas cuidado y mas categdricos.
Es, pues, perfectamente natural que siguiera este camino el
HI. Congreso, que ha venido a “disipar de modo definitivo,
por medio de resoluciones formales, el espejismo del estado de
sitio”. No repetiremos aqui en qué consisten estas resoluciones
formales, es decir, la modificaciéon de los Estatutos, pues ello
puede verse en los. propios Estatutos y en el Comunicado. Nos
limitaremos a sefialar dos cosas. -En primer lugar, que hay
razones para esperar que la garantia del derecho de editar
publicaciones de partido y la proteccion de los comités contra
la “‘disolucion’ facilitaran la vuelta al Partido de las organi-
zaciones socialdemdcratas nacionales que se han separado de
¢él. En segundo lugar, que la inviolabilidad de la composiciéon
personal de los comités nos sugirié la idea de que podria
dar lugar a cierto abuso, es decir, nos hizo ver que la “ina-
movilidad” de los comités absolutamente mservibles podria
ser un inconveniente. A ello resporide ¢l art. 9 de los nue-
vos Estatutos; que establece las condiciones para la disolucién
de un comité, a saber: que lo soliciten las dos terceras partes
de los obreros locales pertenecientes a las organizaciones
del Partido. Aguardemos los resultados de la experiencia,
para decidir hasta qué punto. demuestra ser eficaz esta
norma.

Por Gltimo, en cuanto al punto final y mds importante
de las deliberaciones.del Congreso, la definicién de la tactica
del Partido, bay-que decir que no es éste el lugar oportuno
para enumerar las distintas resoluciones aprobadas y analizar
en detalle su contenido. Tal vez tengamos ocasién de hacerlo
en articulos especiales, dedicados a las resoluciones mas im-
portantes. De lo que aqui se trata es de esbozar la situacién
politica general, que ¢l Congreso debia analizar. Existen dos
formas posibles del desarrollo y desenlace de la revolucién rusa
ya iniciada. Es posible que el Gobierno zarista logre, a pesar
de todo, zafarse de las tenazas que lo oprimen mediante conce-
siones insignificantes o una constitucién “a lo Shipov”'”. Se-

el m— e



226 V. 1. LENIN

mejante desenlace es poco probable, pero, a pesar de todo,
podria llegar a producirse si mejorase la situacién de la auto-
cracia en el plano internacional a raiz, por ejemplo, de
una paz relativamente favorable, si la traicion de la burgue-
sia a la causa de la libertad se tradujera rapidamente en una
componenda con los gobernantes, o si el inevitable estallido
o estallidos revolucionarios terminasen con una derrota del
pueblo. En este caso, nos aguardarian a los socialdemdcratas
y a todo el proletariado consciente largos dias grises: la feroz
dominacién seudoconstitucional, de clase, de la burguesia; la
represion de las actividades politicas de los obreros, bajo todas
las formas imaginables; el lente progreso econémico, en las
nuevas condiciones. Claro esta que no perderemos el animo,
cualquiera que sea el desenlace de la revolucién, y que sabre-
mos aprovechar todo cambio que se produzca en las con-
diciones existentes para ampliar y consolidar la ‘organizacion
independiente del partido obrero y educar politicamente.al pro-
letariado para la nueva lucha. Es ésta, entre otras, la tarea
que el Congreso tuvo en cuenta en la resolucion sobre la actua-
cién puablica del POSDR.

Pero es posible, y mas probable, el otro desenlace de la
revolucion, a saber: ““la victoria total de la democracia,- con
la clase obrera a la cabeza”, de que habla el Comunicado *.
Huelga decir que haremos cuanto de nosotros dependa para
alcanzar este resultado, para eliminar las condiciones que po-
drian conducir al desenlace mencionado en primer término.
Las condiciones historicas objetivas se presentan bajo un sigfio
favorable para la revolucién rusa. La insensata y oprobiosa
guerra aprieta cada vez mas el dogal que se ha echado al
cuello el Gobierno zarista y crea una situacién sumamente
favorable para acabar mediante la revolucién con la casta
militar, para una amplia difusién de la idea del armamento
del pueblo en vez del ejército permanente y para llevar con
rapidez a la practica estas medidas, que. cuentan con la sim-
patia de la masa de la poblacién, La larga e ilimitada do-
minacién de la autocracia ha ido acumulando en el pueblo

* Véase el presente volumen, pag. 217.—Ed.
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reservas de energia revolucionaria quiza nunca vistas en la
historia ; junto al vasto movimiento obrero, crece y se extiende
el levantamiento de Jos campesinos, y las fuerzas democrati-

cas pequefio e todo los representantes de 165 pro_
cioncs liberales, se unen en una alianza. La ironia de Ia

historia castiga a la autocracia haciendo que, hasta las fuer-
zas sociales que le son afectas, como, por ejemplo, el cleri-
calismo, se vean empujadas a oponérsele en cierto modo, con
lo cual rompen o amplian el marco del régimen policial bu-
rocratico. Hay una efervescencia entre el clero, que aspira a
nuevas formas de vida; surgen los clericales como grupo se-
parado, aparecen los socialistas cristianos y los demécratas
cristianos, se extiende la indignacién entre los ‘‘heterodoxos™
y los miembros de sectas religiosas, etc. Todo ello favorece en
medida extraordinaria a la revolucién y crea un terreno muy

propicio para la agitacién por la separacién total de la Iglesia .

y el Estado. Crece y se extiende a ojos vistas €l nimero de
aliados voluntarios e involuntarios, conscientes e inconscientes,
de la revolucién. La probabilidad de la victoria del pueblo
sobre la autocracia va en aumento. ' '

Esta victoria sdlo serd posible si el proletariado pone en
tension heroica todas sus fuerzas, Ese objetivo plantea a la
socialdemocracia exigencias que/jamasni en parte algurin plan-
ted Ta hisioria a un partido obrero en la época de la revolucién

democratica. No tenemos ante nosotros los caminos habitudles
de un lento trabajo de preparacién, sino las colosales y gran-
diosas tareas de organizacién de la insurreccion armada, de
concentracién de las fuerzas revolucionarias del proletariado,
.de su cohesién con las fuerzas de todo el pueblo revolucionario,
del asalto armado y de implantacién de un gobierno provi-
sional revolucionario. En las resoluciones que ahora se hacen
publicas para conocimiento de todos, el 111 Congreso procurd
tener en cuenta estas nuevas-tareas e impartir directrices a
tono con ellas a las organizaciones de los proletarios con con-
ciencia de clase.

Rusia se acerca al desenlace de la lucha secular de todas
las fuerzas progresistas del pueblo contra la autocracia. Nadie
duda ya de que el proletariado participara de la forma mas
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enérgica en esta lucha, y que dicha participacion decidiré el - . .:
desenlace de la revolucion en Rusia. Los socialdemdcratas te- - -

nemos que dar pruebas de ser dignos representantes y diri-

gentes de la clase mas revolucionaria, debemos ayudarla a.

conquistar la mas amplia libertad, garantia de la marcha vic-
toriosa hacia el socialismo.

“Profetori”, nim. 1, 27 (14) de mayn dr 1905 St publica semin el lexio del pevisdico “Proletan’™



UNA REVOLUCION VICTORIOSA

Ahora oimos y leemos con frecuencia estas palabras. ¢Qué
quieren decir, en realidad? No debemos divinizar el concepto
“revolucién” (esto lo haran sin duda, y lo hacen ya, los
revolucionarios burgueses). No hay que hacerse ilusiones ni
crear mitos: seria por completo incompatible con la coneepcién
materialista de la historia y con el punto de vista de clase.

Y, sin embargo, no cabe duda de que ante nuestros ojos
se desarrolla una lucha entre dos fuerzas, una lucha a wvi-
da o muerte, y precisamente entre dos fuerzas, pues el tni-
co objetivo de la lucha es, ahora, elegir la autocracia del
zar o la soberania del pueblo. Estas dos fuerzas son la revo-
lucién y la contrarrevolucién.

Se nos plantea, por lo tanto, la tarea de analizar con
toda precision: 1) el contenido de clase de estas fuerzas so-
ciales; 2) el contenido real, econémico, de su lucha, ahora,
en el momento actual.

La respuesta concisa a estas preguntas (respuesta que habra
que desarrollar en detalle) es la siguiente:

Fuerzas revolucionarias = el proletariado y los campesinos
(el campesinado, como principal representante de la pequeria
burguesia revolucionaria; insignificante importancia revolucionaria
de la intelectualidad).

Revolucién victoriosa = dictadura democritica del prole-
tariado y del campesinado.

Contenido de la revolucién = creacién de un régimen poli-
tico democritico, que por su significado econémico equivaldra
a 1) el libre desarrollo del capitalismo; 2) destruccién de los
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restos del régimen de la servidumbre; 3) elevacién del nivel
de vida y de cultura de la masa de la poblacién, princi-
palmente de sus capas mdas bajas. [Norteamérica y Rusia,
pauperismo y capitalismo.]

Mythenbildung *, como inevitable consecuencia de la po-
sicibn que ocupa en la historia la democracia burguesa.
[Véase las resoluciones de los abogados'™.] Todos son “‘so-
cialistas”... —
wilzung **, Umsturz *** | éddnde?, ééentre los(fnte-

lectuales??, centrc los“abogados? —Ni/****, Sélo entre los
GIETar 08 y entre oy Tumpesinos. ¢cQué puede garan-
tizar sus conquistas?? Sélo la repablica, la dictadura de-
mocratica. T

-~ ——

Fserito en mayo-junio de 1905 S publica segin ol manuserito

Publicade por primera vez en 1926,
en “Recopilacitn Leninista V™' e

* Creacién de mitos.— Ed.

** Revolucién. - E4. '
*** Derrocamiento. - Ed.
*¥*#% Nihil (Jatin): nada.—Ed,



CARTA AL BURO SOCIALISTA
INTERNACIONAL '* '

Ginebra, 2 de junio de 1905.
Al Buré Socialista Internacional

Estimados camaradas: Hace algunas semanas se llevo a
cabo el III Congreso del POSDR. Dentro_de pocos dias se
publicard y sera enviado al Bur6, en(francés)y en af¢man)
un folleto especial ™, con la traduccion de las resoluciones del
Congreso. Por decision de éste, Iskra ha dejado de ser el
Organo Central del Partido. A partir de ahora, el OC sera
Proletari'”, periédico semanal que se publica en Ginebra.

El CC, que de acuerdo con los nuevos Estatutos es el
unico organismo central de nuestro Partido, designara a un
representante del Partido en el Burd Internacional. Les roga-
mos que en lo sucesivo se dirijjan al representante del CC,
camarada Ulianov, 3, rue de la Colline, Geneéve.

Reciban, estimados camaradas, nuestro saludo fraternal.

Por el CC del POSDR, N. Lenin (V. Ulinov)

Publicado en 935, como hoja hectografiada 8¢ pubdlica segin o texto de ln koja hectografiada
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plias masas del pueblo” es todavia dudoso, no en el sentido
de que lo sea el apoyo- mismo del pueblo (el cual se-halla
fuera de toda duda), sino en el sentido de la intensidad de
dicho apoyo. Si el Gobierno aplasta la insurreccién, el con-
greso liberal no pasard de ser, en efecto, un fuego -de arti-
ficio. Y como es natural, los liberales europeos moderados
aconsejan seguir el dureo camino intermedio: una constitucién
moderada, para impedir una revolucion. Pero el desconcierto
del Gobierno les inspira recelos y descontentos. A The Times
le parece extrafia la prohibiciéon de dar a publicidad las re-
soluciones del Congreso, puesto que los delegados, al volver
a sus puntos de origen, dispondran de todos los medios para
informar a toda la sociedad rusa sobre las decisiones tomadas.
“La prohibicién total del Congreso, la detencién de los dele-
gados de los zemstvos reunidos en él, el haber tomado el
Congreso como pretexto para una aparente reforma: todas estas
medidas y otras semejantes del Gobierno habrian sido com-
prensibles. Pero permitir que los delegados de los zemstvos
se reunan y se dispersen, y luego tratar de silenciar sus reso-
luciones, es algo sencillamente estipido.”

La estupidez del Gobierno zarista, prueba de su descon-
cierto y de su impotencia (pues en momentos revolucionarios
el desconcierto es muestra infalible de impotencia), causa ver-
dadera pena al capital europeo (The Times es el 6rgano de
“la City”, de los grandes magnates financieros de la ciudad
mas rica del mundo). Este desconcierto aumenta las proba-
bilidades de una revoluciéon real y victoriosa, que lo barra
todo--a su paso; de una revolucién que infunde espanto a la
burguesia europea. Esta regafia a la autocracia por su desw
concierto, y a los liberales por lo ‘‘desmedido’” de sus pre-
tensiones. ‘‘iCambiar de ideas en apenas cinco dias —exclama
indignado The Times— y aprobar resoluciones extremistas (el
sufragio universal), tratandose ademas de un problema en que
las mas experimentadas asambleas legislativas de Europa va-
cilarian durante todo un periodo de sesiones, hasta tomar una
decisién!” El capital europeo aconseja al capital ruso que se
guie por su ejemplo. No dudamos de que este consejo en-
contrara oidos propicios, pero dificilmente ocurrira ello antes
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que se limite la autocracia. En su oportunidad la burguesia
europea procedié contra el absolutismo de un modo mucho
mas “‘desmedido™ y mas revolucionario que la birguesia rusa.
La “intransigencia” de la autocracia zarista y la falta de mo-
deracién -del liberalismo ruso no son el resultado de su inex-
periencia, como podria deducirse del modo en que The Times
plantea el problema, sino que obedecen a condiciones ajenas
a su voluntad: a la situacién internacional, a la pelitica
exterior y, sobre todo, a la herencia recibida de la historia

. de Rusia, que ha colocado a la autocracia en una situacién

sin salida; obedecen al hecho de que bajo la autocracia se
han acumulado contradicciones y conflictos como jamas los
conocié6 Europa Occidental. La fuerza y la firmeza tan fa-
mosas del zarismo ruso condicionan a su vez, necesariamente,
la fuerza del asalto revolucionario contra él. Y esto es un
hecho, aunque resulte muy desagradable para todos los parti-
darios del principio del avance gradual y para todos los opor-
tunistas, aunque inspire temor incluso a muchos socialdemécra--
tas seguidistas.

The Times deplora la derrota de Shipov. iPensar que to-
davia en noviembre era el jefe reconocido del parudo re-
formista!, y ahora... “iCémo se apresura la revolucién a de-
vorar a sus propias criaturas!” iPobre Shipov! iSufrir una
derrota y, encima, tener que soportar la fama de ser una
criatura de la revolucidén: qué injusto e el destino! The Times
no oculta suvindignacién contra los “radicales”, culpables de
la derrota de Shipov en el Congreso de los zemstvos. Esta
gente —clama el espantado Tke Times— sostiene los principios
tedricos de la Convencién ' francesa. La doctrina de la igual-
dad y la equiparacién de derechos para todos los ciudada-
nos, la soberania del pueblo, etc., es, “como han demostrado
ya los acontecimientos, quizas una de las invenciones mas
funestas de la dafiina sofistica legada a la humanidad por
Jean-Jacques Rousseau™. “Es la piedra angular, la raiz del
jacobinismo, cuya sola existencia es fatal para que prospere
una reforma justa y saludable.”

iResulta en verdad conmovedor ver como se abrazan los
oportunistas del liberalismo con los oportunistas de la
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socialdemocracia en su predileccién por recurrir- al espantajo
del “jacobinismo™! Pero en la época de la revolucién de-
mocratica, sélo los reaccionarios redomados y los filisteos sin

remedio pueden pretender asustar a alguien con el espantajo
del jacobinismo.

"“Proletar™, nim. 2, 3 de junmio (21 de mays) 8¢ publica sepiin &l lexto del periddico “'FProleier™
de 1905

colgjade con ¢l momuscrito




SOBRE EL GOBIERNO PROVISIONAL
REVOLUCIONARIO '

Publicado los dlas 3 3 9 de junio Se publica segin ol texta del pervddiso,
(2 y 27 de mayo) de 1905 colgjedo con ef manuserilo
en el periddico “Proletyr, nims. 2y 3
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ARTICULO PRIMERO

LA REFERENCIA HISTORICA DE PLEJANOV

El Tercer Congreso del Partido aprob6 una resolucion sobre
el gobierno provisional revolucionario. En ella se expresa con
exactitud la posicion que mantuvimos en las columnas de
Vperiod. Ahora nos proponemos abordar el anilisis minucioso
de todas las objeciones a nuestra posicion y esclarecer desde-
todos los puntos la verdadera significacién en principio y
practica de la resolucion del Congreso. Comenzaremos por el
intento de Plejanov de plantear este problema sobre un terreno
riguroso de principios. Plejdnov intitulé su articulo Sobre el
problema de la toma del poder. En él critica ‘“‘la tactica en-
caminada (se sobrentiende que por parte de Vperiod) a la toma
del poder politico por el proletariado”. En realidad, como sabe
muy bien todo el que conozca Vperiod, éste no planteé jamas
el problema de la toma del poder ni ha encaminado a ello
“tactica’ alguna. Plejanov se esfuerza por sustituir el problema
que en efecto se discutié por otro de su invencion; para con-
vencerse de ello, basta con recordar el curso de la discusion.

Fue Martinov el primero en formular el problema, en
su famoso folleto titulado Dos dictaduras. En él se afirma que
si nuestro Partido asume una participacién dirigente en la in-
surreccion, ello lo conducird, en caso de éxito, a la necesidad
de participar en el gobierno provisional revolucionario, lo cual,
segin él, es inadmisible por principio y sélo podra acarrear
un desenlace funesto y comprometedor. Iskra salié en defensa
de esta posicion. Vperiod, por su parte, objetd que semejante
perspectiva era, por el contrario, la mas deseable, que la par-
ticipacion de la socialdemocracia en un gobierno provisional
revolucionario, equivalente a la dictadura democritica del pro-
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letariado y del campesinado, era perfectamente licita y que sin
esa dictadura no seria posible defender la republica. Asi pues,
al responder al problema planteado por Martinov, ambos cam-
pos partian de dos supuestos y. discrepaban en cuanto a las
conclusiones de ellos derivadas: uno y otro presuponian: 1) la
participacion dirigente del partido del proletariado en la in-
surreccion; 2) el triunfo de ésta y la derrota total de la auto-
cracia; discrepaban en el modo de apreciar las conclusiones
tActicas derivadas de estos dos supuestos. éAcaso esto se parece
en algo a la “tictica encaminada (!!) a la toma (??) del
poder”? éAcaso no es evidente que Plejanov trata de eludir
el problema planteado por Martinov y discutido por Iskra
y Vperiod? Lo que se discutia era si debia considerarse pe-
ligroso y funesto el desarrollo victorioso de la insurreccidn,
pues podia conducir a la necesidad de participar en un go-
bierno provisional revolucionario. Plejanov, por su parte, ex-
presa el deseo de discutir otro problema: el de si conviene
que la tictica vaya encaminada a la toma del poder. Teme-
mos que el deseo de Plejanov (que sélo puede comprenderse
como una tentativa de esfumar la formulacién del problema
por parte de Martinov) siga siendo un buen deseo, dado que
este tetna no ha sido ni es discutido por nadie.

Lo que esta sustitucion significa, en toda la argumentacién
de Plejdnov, se ve de un modo muy palpable en el incidente
de los ““virtuosos del filisteismo™. Esta expresién empleada por
Vperiod no le da a Plejanov punto de reposo. Este la vuelto
a ella unas siete veces y trata de convencer a sus lectores,
lleno de célera y de rabia, de que Vperiod se atrevio a
emplear este epiteto, no muy halagiiefio, contra Marx y En-
gels, de que Vperiod se permitié “eriticar” a Marx, etc. De
sobra sabemos que a Plejanov, que se habia propuesto re-
habilitar a Martinov y “reprender” a Vperiod, le habria re-
sultado muy agradable que éste hubiese dicho siquiera algo
parecido al disparate que él le atribuye. Pero es €l caso que
“Vperiod”” no dijo nada semejante, y a cualquier lector atento le
resultara facil poner en evidencia a Plejanov, quien confunde

interesante problema de principio con una trapaceria ba-
ladi y mezquina.
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Pero por- fastidioso que ‘resulte tener que.contestar a:tra-
pacerias, no hay mas remedio que explicar-en detalle en qué
-consisti6, en -realidad, . ese episodio de los famosos ‘*virtuosos
~del filisteismo”. El razonamiento de Vperiod era el siguiente.
J--Todos hablamos de lograr la reptiblica: Para conquistarla de
+-un modo efectivo es necesario que ‘“‘golpeemos juntos” a la
“Nautocracia, es decir, que la golpeemos el pueblo revolucionario,

el ‘proletariada Y los {€amipesinos) Pero esto no es bastante:
No basta tampoco con | juntos” a la autocracia, es
decir, con derrocar -por completo al Gobierno autocratico.
‘Hace falta, ademis; “rechazar juntos” los desesperados inten-
-tos que 1nevitablemente se haran para restaurar la autocracia
derrocada. Y este “‘rechazar juntos”, aplicado a la época re- V2

. -
voluciorfa_rla, no es otra cosa que la dictadura revolucionaria Solit
dgmocrahca del proletariado y del campesinado, la participa- o~z
cion del proletariado en el gobierno revolucionario. Por eso, msoret-
quienes asustan a la clase obrera con la posible perspectiva =v+
de esta dictadura, es decir, gente como Martinov y L. Martov 7 <
desde las columnas de: la nueva Iskra, caen en contradiccién 793 o
con su Pl'q;?ia consigna de luchar por la repiblica y de llevar ip{ o,
la revolucién hasta el final. Esta gente razona, en el fondo,

como si quisiera restringir, cortar las alas 2 su lucha por la
libertad, s decir, contentarse de antemano con las mas mo-

destas migajas de conquistas, con una constitucién mezquina

enevez de la repiblica. Esa vente_decia Vheriod, trivializa de |
un modo filisteo laEconocida tesis marxista acerca de las tres | Fn 3¢
principales fuerz a reunlueian dal siolo XTX (v delgiglg | 5T
)_(/)Q_Y de susCtres etapas fundamentales. Dicha tesis sostiene HJo
que laTaSe e la revolucion consiste en_limitar el ;jy

absolutismo, lo cual satisface a la burguesia; | n )
» r L . P . M'L ) P
conquistar la_repiblica, lo cual satisface al “pueblo’, es decir, ,

al campesinado y a la peguefia burguesia en”general; la (ter- f,, ":?;'
c€ra es la_revolucidn socialista, la Gnica que puede satisfacer o)
b 13 33 SY_ V"'\Q

al Qrﬁﬁtanad_a) Este cuadro es exacto en gemeral”, escribial | . o
Vperiod. Tenemos ante nosotros, en realidad, una ascensién 5 .,
por estos tres distintos peldafios esquematicos, que varian e, ...
segiin las clases que, en el mejor de los casos, nos acom- .y ..
pafiaran en esta ascension. Pero si quisiéramos interpretar este g 36

I
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correcto esquema marxista de las tres etapas en el sentido
de que antes de ascender es necesario recorrer de antemano un
pequeno trozo dc camino, por ejemplo slo un peldafio; si
qumcramoa, uema, ‘“‘trazarse el plan de la actividad
sén una [gpoca F,g ionaria’] antes de cualquier ascensidn, seria-
Wmos unos virtuosos del hlisteismo. :

Tal era el razonamiento que desarrolilamos en el nim. 14
de Vperiod*. La Gltima frase, aqui subrayada, fue la que sirvié
de punto de apoyo para la trapaceria de Plejanov. iVperiod
~declara con acento triunfal— trata a Marx de filisteo, ya
que éste se atuvo a ese esquema para establecer un plan de
accion, en plena época revolucionaria!

¢Pruebas? El hecho de que en 1850, cuando el pueblo
revolucionario de Alemania sali6 derrotado en la lucha de
1848-1849 porque no supo asestar el golpe definitivo al ab-
solutismo, cuando la burguesia liberal, después de haber ob-
tenido una mezquina constitucion, se habia pasado al campo
reaccionario; en una palabra, cuando el movimiento revolucio-
nario democratico aleman habia ascendido sélo el primer pel-
danio y se detuvo, incapaz de seguir subiendo...- Marx dijo,
dadas las circunstancias, que un nuevo ascenso revolucionario
seria el paso al segundo peldaiio.

éSe sonrie el lector? El silogismo de Plejanov es, en ver-
dad, un tanto... ¢cémo decirlo con suavidad?... un tanto “dia-
léctico”. Como Marx, en el correspondiente momento concreto
de una revolucién democratica concreta, afirmaba que, después
de recorrida la primera etapa, seguiria la segunda, por esa
razén, sélo los “criticos de Marx pueden llamar filisteos a
quienes antes de ascender al primer peldano quieren asustarnos -
con la espantosa perspectiva de saltar (en caso de una in-
surreccién organizada y llevada a cabo con todo éxito) dos
peldafios a la vez.

Si, si, “criticar” a Marx no estd bien... pero tampoco
resulta muy bonito citar a Marx sin fundamentos. Martinov
fracasd al interpretar a Marx. Y Plejanov fracasa al defender
a Martinov.

# Veéasc el presente volumen, pags. 28-28. - Ed.
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Y que ningiin’ lector demasiado critico extraiga de nuestras
palabras la conclusién de que preconizamos una “tictica en-
caminada” a saltar. obligadamente una etapa, sin tener en
cuenta la correlacién de las fuerzas sociales. No, no preconi-
zamos, en.modo alguno, semejante tictica. Solo combatimos
la influencia sobre el proletariado de quienes, al hablar de
la republica y de llevar la revolucién hasta el final, se asus-
tan y asustan a otros con la posibilidad de participar en la
dictadura democratica, Ya sefialamos en el nam. 14 de Vpertod
que tras el actual ascenso revolucionario vendra en forma ine-
vitable la reaccion, pero que ésta tanto menos libertades nos
arrebatara cuantas mayores sean ahora nuestras conguistas y
cuanto mas implacablemente aplastemos y destruyamos a las
fuerzas contrarrevolucionarias en el periodo de la posible (y
deseable} dictadura democratica. Asimismo dijimos en el nim.
14 de Vperiod que el problema mismo de esta dictadura sélo
tiene sentido si suponemos un curso de acontecimientos tal
que lleve la revolucién democratica hasta el total derrocamiento
del absolutismo, hasta la proclamacién de la republica, sin
detenerse a mitad de camino. -

Pasemos ahora del episodio de los “virtuosos del filisteismo®
al contenido del famoso Mensgje citado por Plejanov (el del
Comité Central de la Liga de los Comunistas a sus miembros,
de marzo de [850). En este documento, interesante € instruc-
tivo en sumo grado (cuyo texto integro deberia traducirse
al ruso), Marx examina la situacion politica concreta existente
. en Alemania en 1850; sefiala la probabilidad de un nuevo
estallido politico; afirma que en el caso de una revolucién, el
poder pasara inevitablemente al partido republicano, pequefio-.
burgués y democratico, y analiza la téctica del proletariado.
Estudia por separado la tactica que debe seguirse antes de la
revolucidn, durante ésta y después de la victoria de la demo-
cracia pequefioburguesa.; insiste en que es necesario crear ‘‘dos
organizaciones independientes, secreta y publica, del partido
obrero”, lucha con todas sus fuerzas contra los intentos de
“reducirlo al papel de apéndice de la democracia burguesa
oficial”’, subraya la importancia de armar a los obreros, de
organizar una guardia proletaria independiente, de que los
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proletarios vigilen con severidad a 'la democrac1a pequcno-
‘burguesa- propensa 2 la traicién, etc.

No encontramos en todo el Mensa]e una sola palabra acerca
de la participacién del partido obrero en un gobiemo provi-
sional revolucionario ni- acerca de la dictadura democratica
revolucionaria del proletariado y el campesinado. De ello dedu-
ce Plejanov que Marx “no admitia, en apariencia, ni siquiera
la idea de que los representantes politicos del proletariado
revolucionario pudieran colaborar con los de la pequena
burguesia en la créacién de un nuevo régimen social”. La
logica de esta conclusién deja bastante que desear. Marx ne
plantea el problema de la participacién del partido obrero en
un gobierno provisional revolucionario, pero Ple_]anov, por su
parte, deduce que Marx da a este problema, en principio y
en general, una respuesta totalmente negativa. Marx sélo habla
de la situacién concreta, pero Plejanov, por su parte, extrae
una conclusién de orden general, sin investigar para nada el
asunto en su aspecto concreto. Pero basta con fijarse en algunos
de los pasajes del Mensaje que Plejanov omitid, para darse
cuenta de que las conclusiones que extrae son completamente
falsas.

El documento que comentamos fue escrito tomando como
base la experiencia de dos afios de una época revoluciona-
ria, los de 1848 y 1849. Marx formula en los siguientes térmi-

Lnos' los resultados de dicha experiencia: “Por aquel tiempo
+-(es decir, en 1848 y 1849) la primitiva y sélida 6fganiza-
cién de la Liga se habja debilitado considerablemente. Gran
parte de sus miembros —los que participaron de manera directa
en el movimiento revolugtonario— creian que ya habia pasado
la época de las sociedades secretas y que bastaba con la sola
actividad piblica. Algunos distritos y comunidades (Gemeinden)
han ido debilitando poco a poco sus conexiones con el Co-
mité Central y terminaron por romperlas. Asi pues, mientras
el partide democrdtico, el partido de la pequeiia burguesia, fortalecia
mds y mds su organizacién en Alemanta, el pariido obrero perdia
| su tnica base firme, a lo sumo conservaba su organizacién en
: algunas localidades, para fines puramente locales, y por eso
! eh el movimiento general cayé por entero bajo el dominio y la direc-
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con de los demberatas pequeﬁoburgueses” *. Y en la pdgina si- |

guiente del Mensaje, Marx declara que “‘es muy importante que
ahora, cuando es inminente una nueva lucién,... el parti
obrero Gctie)de la manera mas m?s}a‘r?ifmg méas uninime
y mas fidependientgy s1 no quiere ser de nuevo explotado
por la burguesia y marchar a la cola de ésta, como en
1848”, . _

iHay que meditar bien en el significado de estas afirma-
ciones categoricas! Después de dos afios de revolucion abierta,
luego de la victoria alcanzada por la insurreccién del pueblo
en Berlin, después de la convocatoria de un parlamento revo-
lucionario, cuando una parte del pais se encontraba en un
franco estado de insurrecciéon y el poder habia pasado tem-
poralmente a manos de gobiernos revolucionarios, Marx cons-
tata que el pueblo revolucionario ha sufrido una derrota y
que, en lo referente a la organizaciéon de los partidos, habia
salido ganando la democracia pequefioburguesa y perdiendo el
partido obrero. éNo nos sefiala esto con la mayor claridad una
situacién politica en la que no existia el menor margen para
formular siquiera el problema de la participacién del partido
obrero en el gobierno? iDespués de dos afios de una época
revolucionaria, durante la cual Marx pudo publicar, por espa-
cio de nueve meses, el periddico mas revolucionario del par-
tido obrero, fue preciso reconocer que dicho partido se hallaba
desorganizado por completo, que no existia en parte alguna,
dentro de la corriente general, una tendencia proletaria mas
o menos claramente expresada (las Confraternidades Obreras
de Stephan Born'” eran harto insignificantes) y que el pro-
letariado habia caido no sélo bajo el dominio, sino incluso
bajo la direccién de la burguesia! Por supuesto, las relaciones

econdémicas se hallaban todavia muy poco desarrolladas, fal-

* “Ansprache der Zentralbehdrde an den Bund”, von Mirz 1850,
K. Marx: “Enthiillungen tiber den Kommunistenprozess zu Koln™, 1885,
Anhang IX, S. 75. {Mensaje det Comité Central a la Liga de los
Comunistas, marzo de 1830, C. Marx: Repelaciones sobre el process de los
comunistes en Colonia, 1885, apéndice IX, pig. 75.—Ed.) La cursiva es
nuestra,

1



246 V. I. LENIN

taba casi por completo una gran industria, no existia un
movimiento obrero independiente de alguna dimension mas
o menos apreciable v predominaba la pequefia_burguesia. En
tales condiciones, es natural que a un publicista que estudiaba
la situacién concreta no se le pudiera ni siquiera ocurrir la
idea de que el partido obrero participase en un gobierno
provisional. Es légico que, en esas circunstancias, Marx, en
su Mensaje, tuviera que machacar (perdénesenos la expresion)
a los miembros de la Liga de los Comunistas [Vérdades) que
a nosotros nos parecen ahora €élementaley. Tenia que empezar
por demostrar que los o i ntar a l cciones
candidatos propios, independientes de 1a democracia burguesa.

era preciso refutar la fraseologia democritica que trata-
ba de presentar la accién separada de los obreros como una
“escision”” del partido democratico - (ifijémonos bien en esto!
iS6lo puede escindirse lo que antes formaba una unidad ¥
sigue formé.t_ldola en el sentido ideolégico!). Tenia que poneTl
a los miembros de la Liga de los Comunistas en guardia contra
el peligro de dejarse aturdir por esta fraseologia. Debia
prometer, en nombre del Comité Central de la Liga, que
convocaria, en cuanto la ocasién se presentara, un
congreso del partido obrero, para centralizar los clubes
obreros,. ya que en los afios revolucionarios de 1848 y 1849
no existian aGn las condiciones que permitieran pensar
siquiera en la posibilidad de un congreso especial del
partido obrero.

La conclusién que de ello se extrae es clara: en su famoso
Mensaje, Marx no toca para nada el problema de si en princi-
pio es admisible la participacién del proletariado en un go-
bierno provisional revolucionario. Se limita a analizar la
situacién concreta de Alemania en 1850. Y no dice una palabra
acerca de una posible participacién de la Liga de los Comunis-
tas en un gobierno revolucionario, por la sencilla razén de
que, en la situacién de entonces, ni siquiera podia plantear-
se la idea de semejante participacién en nombre del partido

robrero y con la finalidad de llegar a la dictadura democra-
tica.

La idea de Marx es la siguiente: nosotros, los social-
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demécratas alemanes de 1850, no estamos organizados, hemos
“sufrido una derrata en el primer periodo de la revolucién, nos
encontramos por completo a remolque de la burguesia; debe-
mos organizarnos de modo independiente, indefectiblemente
y pase lo que pase, pues si no lo hacemos, cuando se produzca
la nueva victoria del partido -pequefioburgués, organica-
mente fortalecido y poderoso, volveremos a marchar a la
zaga.

La idea de Martinov, en cambio, era ésta: nosotros, los
socialdemécratas rusos de 1905, nos hallamos organizados en
un partido independiente y queremos marchar a la cabeza
del pueblo pequenoburgués, en el primer asalto a la fortaleza
del zarismo. Pero si organizamos ese asalto demasiado bien
y, ino lo quiera Dios!, salimos triunfantes, quizd tengamos
que participar en un gobierno provisional revolucionario, o
incluso en una dictadura democratica. Y semejante partici-
pacién es inadmisible en principio.

¢Y Plejanov quiere hacernos creer, con toda seriedad, que
es posible defender a Martinov a la luz de textos de Marx?
Al parecer, Plejanov toma a los lectores de fskra por nifios.
Por nuestra parte, sélo decimos: una cosa es el marxismo y
otra muy distinta el martinovismo.

Para terminar con el Mensagje, es necesario que aclaremos
otra opinién errénea de Plejanov. Este afirma con razén que
en marzo de 1850, cuando escribia el Mensaje, Marx creia en
la caducidad del capitalismo y veia “muy préxima’’ la revo-
lucién socialista. Pero corrigié muy pronto su error: ya el 15
de septiembre de 1850 se separ6 de Schapper (éste, en
unién con Willich, quedé en minoria en la Liga y se apart6
de ella), quien se dejé influir hasta tal punto por el revolucio-
narismo o utopismo democratico-burgués, que llegé a sostener:
“Debemos conquistar el poder en seguida, pues, de lo contrario,
tanto daria que nos echaramos a dormir”. A lo que Marx
replicé que no habia que considerar como resorte de la revolu-
ciéon los propios deseos, en lugar de las condiciones reales.

-
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Y que el proletariado tendria tal vez que pasar todavia por
quince, veinte o cincuenta afios de guerras civiles y conflictos
internacionales ‘‘no sélo para cambiar las condiciones, sino
también para cambiarnos a nosotros mismos, a los proletarios,
y capacitarnos para el poder politico”'". Plejdnov menciona
brevemente este cambio de puntos de vista de Marx y afiade:
“Ellos™ {es decir, Marx y Engels, después de este ‘““cambio’)
“habrian definido las tareas politicas del proletariado partiendo
del supuesto de que el régimen democritico predominaria
durante un periodo bastante largo. Pero por eso mismo habrian cen-
surado con mds decisién ain la partz'a'pacién de los socialistas en un
gobierno pequetioburgués”. (Iskra, ndm. 96.)
Esta deduccion especulativa de Plejanov es falsa desde todo
. punto de vista. Nos lleva una vez mas a la confusién entre
| 1a dictadura socialista y la dictadura democratica que ya en
varias ocasiones tuvimos que reprochar a L. Mértov y a Mar-
tinov. En 1850, Marx y Engels no establecian diferencia alguna
entre Ia dictadura democratica v la sociali 0, CON mMAs exac-
titud, no hablaban para peda de la primerl, ya que con-
sxderaban caduco el capitalismo y muy cercano_el socialismo.
Por €50, en aquellos aflos, no distinguian tampoco entre el
programa minimo y el maximo. Pero si establecemos esta di-
fefencia (como Jo hacemos ahora todos los marxistas que com-
batimos el revolucionan'smo democratico-burgués de los “so-
cialistas revolucionarios”, porque desconocen dicha diferencia),
« - lcs necesario que analicemos #67 sebarade e

dictadura ggqallsta y el de la dictadura demacratica. Como no
lo hace asi, Plejanov se muestra inconsecuente. Cuando elige
una férmula evasiva y habla, en general, de la “pal"thlpacn)n
de los socialistas en un goblerno pequefioburgués”, lo que hace
con ello es reemplazar el problema formulado con claridad,
exactitud y precision de la dictadura democratica por el de
la dictadura socialista. Confunde (para emplear la compara-
cién de Vperiod*) la participacién de Millerand en el Go-
bierno, al lado de Galliffet, en la época que precede a la

| revolucién socialista, con la participacién de Varlin en un go-

* Véase el presente volumen, pag. 9.-Ed.

oroblema de la ™
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bierno revolucionario, al lado de los- demécratas pequeiio-
burgueses que defendian la- republica y la- habian. impuesto.

En 1850, Marx y Engels consideraban inminente el- socia-
lismo, razén por la cual subestimaban las conquistas demo-
criticas, que daban por. absolutamente aseguradas, en vista de}
la indudable victoria del partido democratico pequefiobur-
gues. Veinticinco afios mas tarde, en 1875, Marx llamaba la
atencién hacia el régimen estatal no democratico de Alema-
nia, el cual calificaba de ““absolutismo revestido de formas par-
lamentarias” . Y treinta y cinco afios después, en 1885,
Engels pronosticaba que, en la préxima conmocién europea
subiria al poder, en Alemania, la democracia pequefiobur-
guesa. De donde se desprende exactamente lo contrario de lo
que Plejanov trata de demostrar: s1 Marx y Engels hubieran
considerado inevitable una dominacién mis o menos prolon-
gada del régimen democratico, habrian atribuido una importan-
cia tanto mayor a la dictadura democrdtica del proletariado y el
campesinado, con el fin de afianzar la republica, destruir
por completo los restos del absolutismo y despejar el camino
para la lucha por el socialismo. En ese caso, habrian con-
denado en mayor grade ain a los politicos seguidistas capa-
ces de asustar al proletariado, en visperas de la revolu-
cién democratica, con la posibilidad de una dictadura revo-
lucionario-democratica.

El propio Plejanov se da cuenta de la endeblez de su
posicion, basada en una falsa interpretacién del Mensaje. Por
eso presenta la cautelosa reserva de que su referencia a
la historia no pretende haber agotado el problema, a pesar
de que formula sus conclusiones de modo “exhaustivamente™
categorico, sin aportar otra cosa que referencias al margen del
tema, sin intentar siquiera investigar la formulaciéon concreta
del problema; presentada por Vperiod. Trata de achacarle a
Vperiod la pretensién de “criticar’” a Marx y de sostener el

unto de vista de Mach y Avenarius. Es un intento que
sélo puede hacernos sonreir: muy débil tiene que ser la posi-
cién de Plejanov, cuando no logra encontrar un blanco para
sus dardos en las afirmaciones auténticas de Vperiod y tiene
gue improvisarlo con temas que no guardan la menor rela-
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cion con Vperiod ni con el problema puesto a discusién. Por
Gltimo, Plejanov presenta otra prueba, que considera “irre-
futable”. En realidad, esta prueba (una carta de Engels a

Turati, escrita en 1894) es peor que inatil. .
Como vemos en la versién de Plcjénov (por desgracia,
no reproduce su texto integro ni nos dice si fue p'ublicada,
y si lo fue, donde), parece que Engels tuvo que demostrarle a
Turati que entre la revolucibn socialista y la pequeiioburguesa exisie
una diferencia. iCon eso estd dicho todo, camarada Plejém?v!
Turati es un Millerand italiano, un bernsteiniano, a quien
Giolitti ofrecié una cartera en su Gobierno. Es evidente que
Turati confundia las dos revoluciones, cada una de las cuales
posee un contenido de clase distinto. Creia que podria pro-
mover los intereses de la dominacién del proletariado, pero
Engels le aclaré que, en la situacién existente en Italia en
1894 (ies decir, varias décadas después de haber ascendido
Italia al “primer peldafio”, después de la conquista de la l_xber—
tad politica, que permitié al proletariado organizarse abierta-
mente sobre bases amplias e independientes ), é1, Turati, en rea-
lidad, defenderia y promoveria, en el Gobierno del partido
pequefioburgués victorioso, los intereses de una clase ajena, los
intereses de la pequefia burguesia. Estamos, pues, ante un aso a
| lo Millerand: Vperiod se manifretd an farma avnresa contra la
confusién del millerandismo con 1a dictadura democréticy pero
Plgjanov ni siqui€Ta menciona los argumentos de Vperiod.
1A Este es un ejemplo caracteristico de la falsa posicién contra
V127 1a cual Engels previno ya mucho tiempo atras a los dirigentes
Lo delos partidos extremistas, precisamente cuando fio compren-
. den el verdadero caricter de la revoluciéon 'y promueven in-
*' ~ - conscientemente los intereses de una clase “ajena”. iPor fa-
% vor, camarada Plejanov!, ¢tiene esto algo que ver con el pro-
blema planteado por Martinov y analizado por Pperiod? Si existe
el peligro de que quienes han escalado el primer pel-
dafio confundan el segundo con el tercero, ¢épuede este pe-
ligro justificar el hecho de que cuando estamos a punto de
subir al primer peldafio se nos asuste con la perspectiva de

que quizd tengamos queé subir dos escalones a la vez??

No, la “breve referencia histérica” de Plejanov no prueba

)
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nada en absoluto. Su conclusién fundamental, de que “par-
ticipar en un gobierno revolucionario al lado de los represen-
tantes de la pequeiia burguesia significa traicionar al prole-
tariado”, no aparece confirmada en modo alguno por las re-
ferencias a la situacién de Alemania en 1850 o a la de Italia
en 1894, radicalmente distintas a la situacion de Rusia en
enero y mayo de 1905. Estas referencias nada nos dicen acer-
ca del problema de la dictadura democratica y del gobierno
provisional revolucionario. Y si Plejanov se empeiia en aplicar
su conclusién a este problema y en considerar como inad-
misible en principio toda participacion del proletariado en un go-
bierno revolucionario durante la lucha por la republica, du-
rante la revolucién democratica, nos comprometemos a demos-
trarle que se trata de un “principio” del anarquismo conde-
nado por Engels de la manera mas inequivoca. Pero reser-
vamos esta demostracién para nuestro siguiente articulo.

ARTICULE SEGUNDO:
¢SOLO DESDE ABAJO, O DESDE ABAJO Y DESDE ARRIBA?

En el articulo anterior analizamos la referencia histérica
de Plejanov y demostramos que éste extrae infundadas con-
clusiones generales y de principio de las palabras de Marx,
relacionadas tinica y exclusivamente con la situacion concreta de
Alemania en 1850. Esta situacion concreta explica muy bien
por qué Marx no plante6 ni podia en modo alguno plantear
entonces el problema de la participacién de la Liga de los
Comunistas en un gobierno provisional revolucionario. Ahora
examinaremos el problema general, fundamental, de la licitud
de dicha participacién.

Ante todo, es imprescindible formular con toda precision
el problema debatido. Por fortuna, podemos utilizar para ello
una formulacién hecha por nuestros contrincantes, con lo cual
evitaremos todo altercado acerca de lo que se discute. En
el nim. 93 de Iskra se dice: “El mejor camino para lograr
esta organizaci6n (para organizar al proletariado en un partido
que se mantenga en la oposicién frente al Estado democratico-
burgués), es el camino del desarrollo de la revolucion burguesa

10-558
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desde abajo (la cursiva es de Iskra), por la presion del pro-
letariado sobre la democracia en el poder”. Y un poco maés
adelante, [skra dice, refiriéndose a Vperiod: Este “quiere que la
presidon del proletariado sobre la revolucién no se ejerza solo
‘desde abajo’, desde la calle, sino también desde arriba, desde
los salones del gobierno provisional”.

La cuestién aparece, pues, formulada con claridad. Iskre
preconiza la presién desde abajo; Vperiod, “‘no sdlo desde abajo,
sino también desde arriba”. La presion desde abajo es la que
gjercen los ciudadanos sobre el gobierno revolucionario. La
presion desde arriba es la que ejerce el gobierno révolucionario
sobre los ciudadanos. Unos limitan su accién a presionar desde
abajo. Otros no estan de acuerdo con tal limitacién y exigen
que la presion desde abajo se complete con la presion desde
arriba. La disputa se reduce, pues, a la pregunta que sirve
de titulo a este articulo: ¢ésélo desde abajo, o desde abajo y
desde arriba? La presién desde arriba, ‘‘desde los salones del
gobierno provisional”, es inadmisible en principio para el pro-
letariado, en la época de la revolucién democratica, dicen
unos. En la época de la revolucién democratica, dicen los
otros, es inadmisible por principio, para el proletariado, re-
nunciar por entero a la presiéon desde arriba, a la participa-
cién en el gobierno provisional revolucionario. No se trata,
pues, de si la presién desde arriba es o no probable en la
coyuntuta dada, o de si es practicable en tal o cual corre-
lacién de fuerzas. No; ahora no consideramos una situacién
concreta v encarecidamente rogamos al lector que no pierda
esto de vista, dados los reiterados intentos que se han hecho
para sustituir una cuestion en debate por otra distinta. Lo
que aqui se discute es el problema general y de principio
de si en la época de la revolucién democrética es licito pasar
de la presién desde abajo a la ejercida desde arriba.

Para esclarecer este problema recurramos, ante todo, a la
historia_de las concenciones ticticas de los fur ridadores del
socialismo cientifico. ¢Encontramos en ella discrepancias de
oplmon en torno del problema general de si es o no licito
gjercer la presion desde arriba? Si, las encontramos. Estas
discrepancias surgieron con motivo de la insurreccién espa-
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fiola del verano de 1873. Engels analizé las ensefianzas quef

el proletariado socialista debia extraer de esta insurreccién en
el articulo titulado Los bakuninistas en accion, publicado en 1873
en el periédico socialdemécrata aleméin Volksstaat'® y repro-
ducido en 1894 en el folleto que lleva por titulo Internationales
aus dem ““Volksstaat” *. Veamos a qué conclusiones de carac-
ter general llegaba Engcls

El 9 de febrero de 1873 abdicé el rey de Espana Ama-

deo, “el primer rey que se declara en huelga”, dice Engels

con mordacidad. El 12 de febrero se proclamé la repiblica;)

inmediatamente después estalld un alzamiento carlista en las
provincias vascongadas. El 10 de abril fue elegida una Asam-
blea Constituyente, que el 8 de junio proclamé la republica
federal. E1 11 de junio se constituyé un nuevo gobierno,
bajo la presidencia de Pi y Margall. En la comisién encar-
gada de redactar el proyecto de la nueva Constitucién no esta-
ban representados los republicanos extremos, los llamados “

transigentes”. El 3 de julio, cuando se proclamé la nueva
Constitucion, los intransigentes se lanzaron a la insurreccién.
Del 5 al 11 de julio, el movimiento insurgente triunfé en las
provincias de Sevilla, Granada, Alcoy, Valencia y algunas otras.

El Gobierno de Salmerén, que se hizo cargo.del poder al,

dimitir Pi y Margall, movilizé a las tropas contra las provin-
cias sublevadas. Tras una resistencia mas o menos tenaz, la
insurreccién fue sofocada: Cadiz cayé el 26 de julio de 1873,
y Cartagena el 11 de enero de 1874. Tales son los breves
datos cronoldgicos con que Engels encabeza su exposicién.
Al examinar las ensefianzas de estos acontecimientos, En-
gels subraya, ante todo, que la lucha por la republica, en
Esparia, no era en modo alguno, ni podia ser, la lucha por
la revolucién socialista. “Espafia —dice Engels— es un pais tan
atrasado industrialmente, que alli no puede ni hablarse de la
inmediata emancipacién total de la clase obrera. Antes de eso,
tendrd que recorrer ain diferentes etapas previas de desarrollo
y eliminar toda una serie de obstaculos. La repiblica brindaba
la ocasion para recorrer estas etapas previas y para eliminar

* Arifeulos sobre temas internacionales de ** Volksstaat.— Ed.
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obstaculos en el menor tiempo poslble Pero tal ocasidon sélo
podia aprovécharse mediante la intérvencion polltica activa de
la ‘clase obrera espanola. De ello se dio cuenta la masa de los
obreros, que por todas partes se esforzaba por participar en
los acontecimientos, por aprovechar la ocasién para actuar,
en vez de dejar el campo libre a las clases poseedoras para
su accién y sus intrigas, como se habia hecho hasta entonces.”

Se trataba, pues, de una lucha por la republica, y con-
cretamente de la revolucién democratica, y no de la socialista.
El problema de la intervencién de los obreros en los aconteci-
mientos se planted, en aquella ocasion, de dos maneras. Los
bakuninistas (o “aliancistas”, fundadores de la Alianza creada
para luchar contra la Internacxonal de Marx) negaban la
accién politica, la participacién en las elecciones, etc. Por otra
parte, eran contrarios a participar en una revolucién que no
se propusiera como meta la emancipacion total® e-inmediata
de la clase obrera y rechazaban toda participacién en un go-
bierno revolucionario. Desde el punto de vista de nuestra po-
l1émica, este ultimo aspecto del asunto nos interesa de un modo
especial. Fue también, dicho sea de pasada, el que dio pie a
Engels para formular la diferencia de principio que existe entre
una y otra cgnsigna tactica.

“Estos (los bakuninistas) —dice Engels— venian predicando
desde hacia afios que foda accibn revolucionaria de arriba abajo
era pemzcwm, Yy que tado debla organizarse € imponerse de abajo
arrtba.”

Asi pues, el principio de “sélo desde abajo’ es un prin-
cipio anarquista. ' -

Engels demuestra cuan disparatado es mantener este prin-
cipio en 'la época de.la revolucién democritica. De €l se
desprende de un modoinatural ¢ inevitable la conclusién: prie-
tica-de qué la jmplantacién de gobiemos revohicionarios es - -
una traicién a la clase’obrera, Y los bakuninistas extrafan,
en efecto, esa conclusion y- elevaban al-rango dé¢ printipios
la tesis de que “el establecimiento de un gobiermd Yevoluciohiario es
siempre un nuevo engafio y una nueva traicibn a la clase obrera”.
~ Como ve el lector, tenémos aqui los mismos dos “princi-
pios” Gue hizo suyos la nueva Iskra, a saber: 1) solo es licita
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la accién revoluc.lonana desde abajo, por oposnclon a la tac-
tica de “‘tanto desde abajo como desde arriba’™; 2) participar
en un gobierno provisional revolucionario es traiciona.r ala
clase obrera. Estos dos principios neoiskristas son principios
anarquistas. El curso real que siguié en Espafia la lucha por
la republica demostré de un modo palpable todo lo que estos
dos principios tienen de disparatado y de reaccionario.
Engels pone esto de manifiesto a la luz de diversos
episodios de la revolucion espafiola. Estalla, por ejemplo,
la revolucion' en Alcoy, ciudad industrial de origen rela-
tivamente reciente, con unos 30.000 habitantes. Triunfa la
insurreccion obrera, a pesar de la direcciéon de los baku-
ninistas, quienes no querian, por principio, ni oir hablar de
organizar la revolucion, Lo cual no fue obstaculo para que luego
se jactaran de ser “los duefios de la situacién”. ¢Y qué
hicieron de la “situacién™ los “duefios” de ella? pregunta
Engels Lo primero que hicieron fue constituir en Alcoy un

“comité de salud piblica”, es decir, un gobierno revolu- |

cionario. Sin embargo, el 15 de sephcmbre de 1872, es
decir, poco menos de diez meses antes de la revolucién
espaiiola, los mismos aliancistas -(o ba.kummstas) habjan re-
suelto en su congreso que: “toda organizacién de un poder
politico, del poder llamado provisional o revolugionario; no
puede ser mis que un nuevo engano y resultaria tan peli-
grosa para el proletariado como los gobiernos que existen
- actualmente”. En vez de refutar estas frases anarquistas, Engels
se limita a observar con tono sarcastxco que los partidarios
de esta resolucién ocupaban ahora ‘‘puestos en el poder
politico provisional y revolucionario” de Alcoy. Y trata a
estos sefiores con el desprecno que merecen, porque. la.[ llegar
al _poder d;pron prue):pas «de “la mas, completa. 1neptx§ud la
mas J:ompleta confusién, la mis completa inactividad”. El
mismg, desprccm con; que habria coa;cstado a las acusacnonys
“de f japobmxsmo" a que tan aficionados son los gxrondmm de la
socialdemocracia. Muestra también que en una serie de otras
ciudades, por ejemplo, en San Licar de Barrameda (ciudad
portuana de 26.000 habltantes, cerca de Cadiz), “los alian-
cistas, en contra de sus principios anarquistas, formaron tam-
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btén un gobierno revolucionario”. Les reprocha que ‘“no
supieron por donde empezar a servirse del poder”. Y aunque
sabe muy bien que los dirigentes bakuninistas de los obreros
participaban en gobiernos provisionales junto con los intran-
sigentes, es decir, con los republicanos, representantes de la
pequefia burguesia, no les reprocha la participacién en el
gobierno (como habria debido hacerlo, segin los principios de
la nueva Iskra), sino su falta de capacidad de organizacion,
la falta de energia de su participacién y su subordinacién a la
direcciéon de los sefiores republicanos burgueses. Coh qué
demoledor sarcasmo habna fustigado Engels a quienes, en la
época de la revolucion, degradan la importancia de la direc-
cion “‘técnica” y militar, lo indica, entre otras cosas, el
hecho de que reproche a los dirigentes bakuninistas de los
obreros el haber entrado en un gobierno revolucionario,
para luego dejar en manos de los sefiores republicanos bur-
gueses la “direccién politica y militar”, mientras ellos entre-
tenian a los obreros con pomposas frases y proyectos de
reformas “‘sociales” sobre el papel.

Como auténtico jacobino de la socialdemocracia, Engels
no sblo sabia apreciar la importancia de la accion desde
arriba, no sélo consideraba licita la participacién en un go-
bierno revolucionario al lado de la burguesia republicana,
sino que exigfa dicha participaciéon y el despliegue de una
enérgica iniciativa militar por parte del poder revolucionario.
Ademas, se consideraba obligado a dar consejos militares utiles
para la accion préctica.

“Esta insurreccién —dice~, aunque iniciada de un modo
descabellado, tenia, a pesar de todo, grandes perspectivas
de éxito, si se la hubiera dirigido con un poco de inteligencia*,
siquiera hubiese sido al modo de los pronunciamientos
militares espafioles, en que la guarnicién de una plaza se
subleva, va sobre la plaza mas cercana, arrastra consigo

* Wire er nur mil einigem Verstand geleitet worden. Pobre Engels!
iLastima que no haya llegado a conocer la nueva fskra! iDe haberla
conocidd, se habria enterado de cuin funesta, dafina, utbpica, burguesa,
técnicamente unilateral y conspirativamente rigida es la idea ‘“jacobina”
de que se puede dirigir (geleitet werden) una revolucioén!
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a su guarnicién, preparada de antemano por la propaganda,
y, creciendo como un alud, avanza sobre la capital, hasta
que una batalla afortunada o el paso a su campo de las
tropas enviadas contra ella decida el triunfo. Tal método
era especialmente adecuado en esta ocasion. Los insurrectos
se hallaban organizados en todas partes, desde hacia mucho
tiempo, en batallones de voluntarios, cuya disciplina era,
a decir verdad, pésima, pero no peor, en todo caso, que la
de los restos del antiguo ejército espafiol, disuelto en
su mayor parte. La nica fuerza de confianza de que disponia
el Gobierno era la Guardia Civil, y ésta se hallaba desper-
digada por todo el pais. Ante todo, habia que impedir la
concentracién de los guardias civiles, y, para ello, no existia
mas recurso que tomar la ofensiva y aventurarse a campo
abierto; la cosa no era muy arriesgada, pues el Gobierno
sélo podia oponer a los voluntarios tropas tan indisciplinadas
como ellos mismos. Y, si se queria vencer, no habia otro
camino.”

iAsi razonaba uno de los fundadores del socialismo cienti-
fico, cuando se referia a los problemas de la insurreccién
y de la lucha directa, en una época de estallido revolucionario!
Aunque la insurrecciéon habia sido iniciada por los republi-
canos pequefioburgueses, y a pesar de que no se le planteaba
al proletariado el problema de la revolucién socialista ni el
de la libertad politica elemental, Engels atribuia una extra-
ordinaria importancia a la participacién activa de los obreros
en la lucha por la republica; exigia que los dirigentes del
proletartado subordinasen toda su actividad a la necesidad de
triunfar en la lucha iniciada. Siendo como era él mismo un
dirigente del proletariado, entré incluso en los detalles de la
organizacién militar y no desdefiaba los anticnados métodos
de lucha de los motines militares, cuando lo requeria la vic-
toria. Atribufa la maxima importancia a la lucha ofensiva
y a la centralizacién de las fuerzas revolucionarias. Reproché
con acritud a los bakuninistas por haber elevado al rango
de principio “lo que en la guerra campesina alemana y en
las insurrecciones alemanas de mayo de 1849 habia sido un
mal inevitable: la atomizacién y el aislamiento de las fuerzas
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revolucionarias, que permitieron a las tropas del Gobierno ir
aplastando un alzamiento tras otro”. Las ideas de Engels
acerca del modo de llevar adelante la insurreccién, de organi-
zar la revolucién y de aprovechar el poder revolucionario
estain tan alejadas de las ideas seguidistas de la nueva
Iskra, como el cielo de la tierra.

Para resumir las ensefianzas de la revolucién espaiiola,
Engels sefiala, sobre todo_ln sicuiente: “T'an nronto como se
encontraron ante una] situacién revolucionaria scria,] los baku-
ninistas se vieron obligados a echar por Ia borda todo el
programa que hasta entonces habian mantenido”. En primer
lugar, sacrificaron su doctrina del abstencicnismo politico,
del abstencionismo electoral, su doctrina de la “aboliciéon del
Estado™. En segundo lugar, “abandonaron su principio de que
los obreros no debian participar en ninguna revolucién que
no persiguiere la inmediata y completa emancipacién del
proletariado, y participaron en un movimiento cuyo caracter
puramente burgués era evidente”. En tercer lugar —y esta
conclusién encierra la respuesta al problema que se discute
entre nosotros—, ‘“pisotearon el principio que acababan de
proclamar ellos mismos, segin el cual el establecimiento de
un gobierno revolucionario es siempre un nuevo engano y
una nueva traicion a la clase obrera, instalandose como-
damente en las juntas gubernamentales de las distintas ciuda-
des, y, ademds, casi siempre como una minoria impotente,
neutralizada y politicamente explotada por los sefiores bur-
gueses”. Con su dncapacy para dirigir la insurreccidn,
su division de las fus fevolucionarias en lugar de centra-
lizarlas, su cactitud\de dejar la direcciéon del movimiento
revolucionario ¢ anos de los sefiores burgueses y suCdisoluy
cién de Ia-sélida~y fuerte organizacién de la Internacional,
“los bakuagmsras/apaﬁol&m“ﬁﬁa‘ﬁf dado .un _ejemplo_insu-

_perable de cdmo no debe hacerse una_revolucién®.

»* *
*

Résumiendo lo que dejamos expuesto, llegamos a las
siguientes conclusiones:
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1) Limitar por principio la accién revolucionaria a la
presién desde abajo y renunciar a la ejercida desde arE
€s anarguismo. Po})D/"{

2) Q_ulen no entiende las nuevas tareas que se plantean
en la época de la revolucidn, las tareas de la accidén desde
arriba; quien no sabe determinar las condiciones y el programa’
para esa accién, no tiene ni la mas leve idea de lo que son
las tareas del proletanado en toda revolucién democratica.

3) El principio segiin el cual es inadmisible que la social-
democracia participe en un gobierno provisional revelucionario , a

al lado de la” burguesia] y de que dicha part1c1pac10n
[ Vgt
consutuye una traicién a la clase obrera, es un principio D . @Q

anarquista.
4) Toda |“situaci6n revolucionaria seria’ plantea al partidol
del proletariado Tz tarea de dirivir 15 rewnlnridn con la con '

ciencia del fin aue se nersisue. de orvanizar la revolucnonL
de centralizar to i daz

mente [a ofensiva en el terreno militar y de utilizar co

mayor energia el poder revolucionario®.
5] Marx y Eﬁ no habrian podido aprobar, ni habrian

aprobado jamas, la tactica de la nueva Iskra en los actuales
momentos revolucionarios, ya que esta tactica no es otra
cosa que la repeticién de todos los errores mas arriba
enumerados. Marx y Engels habrian calificado la posicién
de principio mantenida por la nueva Iskra como contempla-
cién del “trasero” del proletarlado y como un refrito de los
errores anarqulstas"*

* *
*

En el articulo siguiente analizaremos cuéles son las tareas
de un gobierno provisional revolucionario.

* En el manuscrito después de las palabras “‘poder revolucionario”
sigue: *Los dirigentes de la clase obrera que no comprenden estos objeti-
vos o que fos subestiman sistemdticamente deben ser rechazades sin mira-
mientos por ¢l proletariado™. - Ed.

*% En el manuscrito: “...de las trivialidades anarquistas”.—Ed.
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La batalla naval del estrecho de Corea atrajo la aten-
cién de la prensa politica del mundo entero. Al principio,
el Gobierno zarista traté de ocultar la amarga verdad a
sus leales sibditos, pero pronto se dio cuenta de que era
un intento condenado al fracaso. De cualquier modo, resultaba
imposible ocultar la catdstrofe sufrida por toda la flota rusa.

Para valorar el significado politico de la altima batalla
naval, debemos repetir lo que dijimos en el nim. 2 de
Vperiod* con motvo de la caida de Port Arthur. Ya en-
tonces era manifiesto el descalabro militar total de la Rusia
zarista, pero la flota del Baltico todavia dejaba un res-
quicio de esperanza a los patriotas rusos. Todos se daban
cuenta de_gue el resultado definitivo de la guerra dependia
de la victoria en el mar de uno u otro de los beligerantes.
La autocracia entendia que el desafortunado desenlace de la
guerra equivalia a la victoria del “énemigo interior”, es
decir, de la revolucién. Por eso, decidié jugarselo todo a una
carta. Se gasté millones de rublos para poner a la flota
del Baltico, aceleradamente, en condiciones de hacerse a la
mar. Se recluté tripulaciones cémo y dénde se pudo, se
tomé a prisa las Gltimas medidas para poner a los buques
de guerra en condiciones de zarpar y se aumentd el nimero
de los barcos, sumando “viejos cajones™ a los nuevos y pode-
rosos acorazados. Se puso asi en movimiento una gran ar-
mada —tan enorme, torpe, absurda, impotente y monstruosa
N

* Véase V. 1, Lenin, 0. G, t. 9, pags. 154-163. - Ed.
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como el mismo Imperio Ruso—, se invirtié sumas fabulosas
de dinero en abastecerla de carbén y viveres, y se atrajo
sobre Rusia las burlas de Europa, en especial después de la
gloriosa victoria lograda sobre los botes pesqueros, en la que
s¢ infringieron del modo mas burdo todas las normas y todos
los principios de la neutralidad. Segin los célculos mas
moderados, esta armada costé unos 300 millones de rublos,
y ponerla en pie de guerra y lanzarla al combate otros 100,
lo cual significa que se dilapidd, en total, unos 400 millones
de rublos en este Gltimo juego de la autocracia zarista.

Pues bien, esta dltima ha fracasado igualmente. Todos
lo esperaban, pero nadie creia que la derrota de la flota
rusa resultaria ser una hecatombe tan aplastante. Como una
horda de salvajes, las naves rusas se lanzaron a ciegas sobre
la flota japonesa, magnificamente armada y dotada de los
medios de defensa mds modernos. Al cabo de dos dias
de batalla, trece de los veinte buques de guerra rusos, con
una tripulacién de 12.000 a 15.000 hombres, resultaron hun-
didos o destruidos, cuatro fueron capturados y sélo uno (el
Almaz) pudo salvarse y llegar a Vladivostok. Perecié en la
batalla mas de la mitad de los tripulantes, y Rozhdéstvenski
“en persona’ cayd prisionero, con su lugarteniente Neboga-
tov, en tanto que toda la flota japonesa —que sélo perdié
tres torpederos— salié indemne de la batalla.

La flota militar rusa ha quedado aniquilada. La guerra
ha sido perdida irrevocablemente. Ya sélo es cuestibn de
tiempo que las tropas rusas sean definitivamente desalojadas
de Manchuria y que Japén se apodere de Sajalin y Vla-
divostok. Esto es algo mas que una derrota militar; es
la hecatombe militar total de la autocracia.

Cada nuevo golpe de los japoneses pone mds y mds en
claro, tanto ante Europa como ante todo el pueblo ruso,
la significacion de este desastre como una catastrofe de todo
el sistema politico del zarismo. Todo se vuelve contra la
autocracia: el orgullo nacional herido de la grande y la
pequefia burguesia y el amor propio ofendido del ejército,
el dolor por la pérdida de decenas y cientos de miles de
jovenes vidas humanas, sacrificadas en una insensata aventura
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militar, y la irritacién causada por el despilfarro de cientos
de millones del dinero del pueblo, el temor-a la inevitable
bancarrota financiera y a una prolongada crisis econémica,
que esta guerra traera aparejadas, asi como el miedo a una
. poderosa revolucién popular, que el zar (en opinién de la
burguesia) podria y deberia evitar mediante oportunas y “ra
zonables” concesiones. El anhelo de paz crece y se extiende,
la prensa liberal se muestra indignada, y hasta los elementos
mas moderados, como los terratenientes “a lo Shipov”, co-
mienzan a amenazar; incluso un periodico tan servil como
Néuvoe Vremia reclama la inmediata convocatoria de los repre-
sentantes del pueblo.

La burguesxa europea, el mas seguro puntal del poder
zarista, comienza también a impacientarse. La alarma el
inevitable reagrupamiento en las relaciones internacionales,
el creciente poderio del joven y lozano: Japén, la pérdida
de un aliado militar en Europa. Le inquieta la suerte de los
miles de millones que con tanta generosidad prestd a la
autocracia: Le causa gran desazon la revolucién rusa, que
excita demasiado al proletariado europeo y amenaza con en-
cender una hoguera revolucionaria mundial. - En nombre
de la “amistad” con el zarismo, apela ‘a su cordura e in-
siste en la necesidad de concertar la paz, la paz con Japdn
y la paz con la burguesia liberal de Rusia. Europa no pasa
por alto, ni mucho menos, el hecho de que la paz con
Japon s6lo podrd lograrse, hoy, a un alto precio, pero
calcula, con serenidad y en forma objetiva, que cada nuevo
mes de guerra en el exterior y de revolucidon en el interior
elevara inevitablemente el precio y aumentari el peligro de un

lido revolucionario que, barra, como si fuera un granito
d¢ arena tada la politica de ‘“‘concesiones”’.. Europa enuende
que, a estas alturas, a la autocracia le resulta ya muy dificil,
casi, nppomblc, detenerse: ha ido ya dcmasiado lejos; y la
Europa burguesa trata de calmarse y de calmar .a su aliado
con suefios de color de rosa,

He aqui, por ejemplo, lo que wcnbe Le Sidcle'™, pe-

ribdico de la burguesia patridtica francesa, en un .articulo
de Copnély titulado El final de una epopeye: ‘‘Ahora que los
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rusos han sido derrotados también en el mar, después de una
serie’ de derrotas de sus ejércitos de tierra, se le planted‘ a
su Gobierno el deber de hacer la paz y reorganizar sus
fuerzas militares. A veces los gobiernos ‘aventureros se ven
obligados, por sus pretensiones o-en defensa de su propia
seguridad, a arrastrar a la guerra a los pueblos por ellos
sojuzgados. Y como para tales gobiernos lo que se juega
en la lucha por la victoria es su propia existencia, reclaman
de sus pueblos sacrificios sobre sacrificios, con lo cual los
arrastran a la hecatombe definitiva. Ese fue el derrotero
que siguié en Francia la historia de nuestros dos imperios.
Y el mismo curso habria seguido la del Tercer Imperio,
si hubiese logrado establecerse en nuestro pais.

“La situacién del Gobierno ruso, en cambio, es muy
distinta; este Gobierno se halla profundamente arraigado en -
el pueblo ruso, y las desgracias comunes, lejos de divorciar
al pueblo del Gobjerno, los unen mas estrechamente: ain.
Un César vencido no es ya un César. Un zar desgraciado
puede seguir siendo un zar sagrado y popular”,

iPero qué pena! Las jactancias del chovinista tendero
francés son ‘‘demasiado evidentes”, sus afirmaciones de que
la guerra no ha provocado un divorcio entre el pueblo
ruso y el’ Gobierno s¢ hallan en tan evidente contradiccién
con los hechos por todos conocidos, que s6lo pueden suscitar
una sohrisa y pasar por una astucia candida e inofensiva.
Para prevenir a su amigo y aliado, el autdcrata ruso,
- dé la inevitable catdstrofe hacia la que marcha, como un
verdadero ““César’’, ciega y tozudamente, el burgués francés
asegura con amabilidad a ese César que no debe parecer a
otros césares, que tiene otra salida, una salida fnejor. “Uno
. creé en lo que desea.” :Y la burguesia francesas abriga tantos
deseos de temer.un: aliado- poderoso en la persona del. zar, -
que se consuela’ con-el cuento roméntico acerca de la, des-
gracia que€ une todavia mds estrechamiente al-zar -y al pucblo.
Lo’ cierto es que ni el propio- sefior Cornély’ toma en seno
esta fabula, y mucho menos lo haremos nosotros.

No sélo los gobiernos de los césares procedian como
avéntureros; también lo hacen los monarcas més legitimos
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de una dinastia consagrada por los siglos. En la autocracia
rusa, que estd atrasada en todo un siglo, hay mas aventure-
rismo que en cualquiera de los imperios franceses. La auto-
cracia, por puro aventurerismo, precipitdé al pueblo a una
guerra insensata y oprobiosa. Ahora se halla ante el final
que se merece. La guerra ha puesto al descubierto todas
las lacras de la autocracia, revelado toda su podredumbre,
demostrado su divorcio total respecto del pueblo y destrui-
do los anicos puntales de la dominacién cesdrea. La guerra
ha sido un severo e implacable tribunal. El pueblo ya ha
dictado -su sentencia contra este Gobierno de bandidos.
Y la revolucién se encargara de ejecutarla.

Se publica segln ¢l lexlo def perisdico “Profetan™
cotejado con e manuscrite

“Proletari™, ntm. 3, 9 de junio (27 de maye) de 1905



LUCHA REVOLUCIONARIA
Y COMPONENDAS LIBERALES

La aparicién de partidos politicos constituye uno de los
rasgos mds interesantes y caracteristicos de nuestra inte-
resante ¢época. El viejo régimen, la autocracia, se de-
rrumba. Capas cada vez mas amplias no sélo de la llamada
“sociedad”, es decir, de la burguesia, sino también del
“pueblo™, o sea, de la clase obrera y el .campesinado, co-
mienzan a meditar acerca de qué tipo de nuevo régimen
debe construirse y cémo. Para el proletariado con conciencia
de clase, son muy importantes estos intentos de las diver-
sas clases, destinados a esbozar un programa y organizar la
lucha politica. En su mayoria, parten de “politicos” indi-
viduales, que no dirigen a nadie ni son responsables ante
nadie, pero a pesar de ello, y aunque sean a menudo fortui-
tas, arbitrarias y a veces altisonantes, estas tentativas reflejan
en su conjunto, con una fuerza irresistible, los intereses y
tendencias fundamentales de las grandes clases sociales. Por
debajo del aparente caos de declaraciones, reivindicaciones v
programas se dibuja con claridad la fisonomia politica de
nuestra burguesia y su verdadero programa politico (no sélo
el pintado en la fachada). El proletariado dispone, asi,
de una cantidad cada vez mayor de elementos para poder
apreciar c6mo actuard la burguesia, que ahora habla de actua-
cién politica, qué posicidén adoptara en la lucha revolucionaria

265
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decisiva hacia la cual Rusia se acerca con tanta rapi-
dez *.

Osoobozhdente, periédico que se publica en el extranjero y
que sin la menor traba de la censura traza el balance
de las innumerables manifestaciones phiblicas de los liberales
rusos, suministra de vez en cuando valiosos materiales para
el estudio de la politica de la burguesia. El Programa de la
Unién de Liberacién, recientemente publicado por este periddico
(o tomado por &l del periddico Néwosti"®, del 5 de abril), con
instructivos comentarios del sefior P. S., constituye un exce-
lente complemento a las resoluciones de los congresos de los
zemstvos y al proyecto de Constitucion de los partidarios de
la Unién de Liberacién, comentado por nosotros en el
nim. 18 de Vperiod**. ““Al elaborar y votar este programa
—dice con razén el sefior P. S.—, se ha dado un gran paso
hacia la creacién de un partido demécrata constitucionalista
ruso,”

Para los liberales rusos éste, indudablemente, es un gran
paso, que se destaca sobre ¢l fondo de la epopeya, ya
mas bien larga, de las manifestaciones liberales. iCuan peque-
fio resulta, sin embargo, este gran “paso’ liberal, comparado
con lo que hace falta para crear un verdadero partido,
y aun comparado con lo que en ese sentido ha hecho la
socialdemocracia! La burguesia dispone de una libertad de
actuacién legal incomparablemente mayor que el proletariado,
de fuerzas intelectuales mucho mas numerosas, de recursos
monetarios mucho mas abundantes y de comodidades enor-
memente mayores para organizar un partido. Y a pesar de
ello, esto que vemos sigue siendo un “partido” sin nombre
oficial, sin un programa general, claro y preciso, sin tactica
ni organizacién de partido, un ‘‘partido” que, segln las
manifestaciones de una persona tan competente como el sefior
P. S, se halla formado por una “fraccién de los zemstvos™
y la Unién de Liberacidén, es decir, por la suma de un

* Este primer parrafo aparece tachado en el manuscrito y no forma
parte del texto publicado en Proletari. - Ed.

** Véase el presente volumen, pag. 206.—£d.
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conglomerado no organizado de personas y una organizacién.
Por lo demds, tal vez los miembros de la fraccion de los
zemstvos sean ‘“‘miembros del partido” en el sentido, ahora
famoso, de que aceptan el programa y actian, ademdés,
“bajo el control de una de las organizaciones del partido™,
de -uno de los grupos de la Union de Liberacion. Por
cuanto, semejante concepcidon de pertenencia a un partido
no corresponde al verdadero espiritu de la socialdemocracia,
por tanto resulta comoda y adecuada para los liberales,
por tanto concuerda a la perfeccién con su fisonomia poli-
tica. De esta concepciéon del partido (expresada no en
Estatutos escritos, sino en la estructura real de este “‘partido’)

-se desprende, entre otras cosas, el hecho de que, aunque

sus miembros organizados, es decir, los de la Unién de
Liberacion, en su mayoria se pronuncian por ¢/ sistema unica-
meral, no hayan llevado este punto de vista a su programa,
guardan total silencio acerca de este problema, para congra-
ciarse con los miembros no organizados del partido, la
“fraccion de los zemstvos”, que esta por el sistema
bicameral. La distribucion de “fuerzas™ es, por asi de-
cirlo, providencial para la burguesia politicamente activa:
los intelectuales organizados proponen, y los negociantes no
organizados, los hombres de dinero y los capitalistas, dis-
ponen.

El sefior P. S. aplaude de todo corazénm el programa
de la Unién de Liberacién, defiende en el terreno de los
principios un programa vago, incompleto e inacabado, confuso
en materia de organizacién y gque no dice una palabra
acerca de la tactica, iy lo justifica por razones de *‘poli-
tica realista! Ya volveremos sobre este incomparable con-
cepto, tan extraordinariamente caracteristico de la naturaleza
del liberalismo burgués; pero antes detengamonos a examinar
los fundamentos del programa liberal.

Ya hemos dicho que el partido carece de nombre oficial.
El sefior P. S. lo denomina con las mismas palabras con que,
al parecer, figura también en las columnas de nuestros
periddicos legales de tendencia liberal: “Partido Demdécrata
Constitucionalista”. Por muy secundaria que pueda parecer,
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a primera vista, la cuestion del nombre, también ella nos
ofrece en seguida un elemento para apreciar por qué la
burguesia, a diferencia del proletariado, tiene que conformarse
con la vaguedad politica e incluso defenderla en el terreno
de los “‘principios”; y “tiene” que hacerlo asi no sélo
por el estado de espiritu subjetivo o por las cualidades
personales de sus dirigentes, sino debido a las condiciones
objetivas de existencia de la clase burguesa, considerada en su
conjunto. Este nombre de “Partido Demdcrata Constituciona-
lista” nos recuerda en seguida el adagio de que el hombre
tiene la lengua para ocultar sus pensamientos. La denomina-
cién de “Partido Demoécrata Constitucionalista™ s€ ha in-
ventado para ocultar el caracter mondrquico del partido.
Nadie ignora, en realidad, que todo este partido, tanto el
ala formada por los negociantes, por la fraccidon de los
zemstvos, como el sector de la Union de Liberacién, aboga
por la monarquia. Ni una ni otra hablan siquiera de la
republica, ya que consideran ‘‘poco serias” estas maneras de
expresarse, y su proyecto de Constitucién reconoce, con claridad
y sin ambages, la monarquia como forma de gobierno.
Se trata, pues, de un partido de defensores de la monarquia
constitucional, de monarquicos constitucionalistas. Este es un
hecho que no ofrece la méas leve duda y que resulta inatil
querer descartar con frases acerca del reconocimiento ‘“‘en
principio” de la repablica (ifrases que, por lo demas, no
hemos escuchado, hasta ahora, de labios de los “‘demécratas
constitucionalistas” ), pues no se trata de reconocer la repiblica
“en principio”, sino de su reconocimiento en el plano
de la politica practica, de la aceptacion de la voluntad de
conquistar la repiblica y de la necesidad de luchar por
ella.

Pero eso es lo que los sefiores burgueses no pueden hacer:
llamarse desde ahora por su verdadero nombre. Es tan
imposible como salir a la calle desnudos. No se puede
decir la verdad con franqueza, no es posible aussprechen was
st (decir la verdad) en voz alta, porque ello equivaldria
a reconocer uno de los mas monstruosos y dafiinos privi-

legios politicos, cquivaldria a confesar el propio antide-
r
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mocratismo. Y la burguesia, que lucha por la libertad poli-
tica, no puede confesar tales cosas no sélo porque son de-
masiado oprobiosas, embarazosas e indecentes. No; los hombres
de la politica burguesa no se detienen ante nada indecoroso,
cuando asi lo requieren sus intereses. Pero por el momento
sus tntereses reclaman la libertad, y ésta no puede conquistarse
sin el pueblo, y para lograr el apoyo del pueblo hay que
llamarse ‘“‘demécratas™ (= partidarios de la soberania del
pueblo) y ocultar su monarquismo.

Asi pues, la situacion de clase de la burguesia es la
causa de que el modo de plantear sus objetivos politicos
fundamentales adolezca inevitablemente de inestabilidad y fala-
cia: la lucha por la libertad y por la destruccién de los
seculares privilegios de la autocracia es incompatible con la
defensa de los privilegios de la propiedad privada, pues estos
privilegios obligan a “proceder en forma prudente” con la
monarquia. De ahi que el programa real de la Constitu-
cién monarquica sea envuelto en el bonito y airoso ropaje
de una constituciéon democritica. iY a esta simulacién, con-
sistente en ocultar el contenido real del programa tras una
fachada de oropel, a sabiendas mentirosa y espectacular,
se la llama “politica realista”!... De ahi que el idedlogo
de la burguesia liberal hable con inimitable desdén y con
soberbia presuncion sobre la “autocomplacencia teérica” a que
se entregan los representantes de los “partidos extremistas”
(Oswvobozhdenie, nim. 69-70, pag. 308). Los politicos realistas
de la burguesia no quieren complacerse con conversaciones,
y menos ain con suefios sobre la repiblica, porque no
desean luchar por ella. Pero precisamente por eso sieaten la
necesidad incontenible de complacer al pueblo con el cebo de la
“democracia”. No quieren hacerse ilusiones respecto de su in-
capacidad para renunciar a2 la monarquia, y por ello tienen
que tratar de engafiar al pueblo, silenciando sus propias
ideas monarquicas.

Como se ve, el nombre de un partido no es tan casual
ni secundario como a primera vista podria creerse. A veces
el caracter chilléon y artificioso del nombre revela lo que
hay de profundamente defectuoso en el programa y en la
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tactica de un partido. Cuanto mas a fondo siente el idedlogo
de la gran burguesia su fidelidad a la monarquia, tanto
mayor énfasis pone en jurar y proclamar a todo el mundo
sus convicciones democriticds. Cuanto mis refleja el idedlogo
de la pequefia burguesia su inestabilidad y su incapacidad
para luchar con firmeza y coherencia por la revolucion
democritica y por el socialismo, con mayor entusiasmo perora
acerca del partido de los “socialistas revolucionarios”, del que
alguien ha dicho, con certera frase, que su socialismo nada
tiene de revolucionario, y su revolucionarismo nada tiene de
socialista. Sélo falta que los defensores de la autocracia se
bauticen con el nombre de “partido popular” (como lo in-
tentaron ya mas de una vez), para que podamos formarnos
una idea cabal y completa.de como los intereses de clase
se disfrazan bajo los rétulos politicos.

El rotulo de la burguesia liberal (o el programa de la
Unién de Liberacion) comienza, como corresponde a un
rétulo, con una introduccién efectista: *“La Unién de Libe-
raciéon opina que la grave crisis exterior ¢ interior por que
atraviesa Rusia se ha agudizado en la actualidad de tal
modo que el pueblo debe tomar en sus manos la solucién
de esta crisis, en unién con los demds grupos sociales que
se han manifestado contra el régimen existente”.

El poder debe, pues, pasar a-manos del pueblo, iviva
la soberania del pueblo, en vez de la autocracia del zar!
éVerdad, sefiores? ¢No es eso lo que exige el democratismo?

Pero, no; eso seria autocomplacencia tedrica y descono-
cimiento de lo que es la politica realista. Todo el poder se
encuentra hoy en manos de la monarquia absolutista. Frente
a ella aparece el pueblo, es decir, el proletariado-y el campe-
sinado, que han iniciado ya la Iucha, que la llevan adelante con ..
arrojo y.que, tal vez..., tal vez se¢ dejen. arrastrar por, ‘esia.
lucha hasta. el total aplastamiento: del enemigo. Pero junw
al “pueblo® tenemos ademds “‘otres grupos saciales™, es decir;
“la sociedad™, es decir, la burguesia, los terratementes, los
capitalistas, la intelectualidad profesiohal: Por eso hay que
dividir el poder en tres partes iguales. Una tercera parte se
la deja a la monarquia, otra se la entrega a la burguesia

T
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(una cémara alta, basada en la eleccién mdxrecta, y, en lo
posible, con voto vumalmente desigual, nada de sufragio
universal) y la tercera parte restante se le concede al pueblo
(uha camara baja, elegida por sufragio universal, etc.). Esto
seria un reparto “justo”, que garantizaria la firme proteccién
de la propiedad privada y la posibilidad de dirigir la
fuerza organizada de la monarquia (ejército, burocracia, po-
licia) contra el pueblo, si éste se dejase ‘‘arrastrar’” por
cualquiera de las reivindicaciones “insensatas’ que formulan
“los representantes de los partidos extremistas’, llevados “por
su autocomplacencia teérica’. Este reparto justo, que reduce
al. pueblo revolucionario a una inocua minoria, a un tercio,
seria ““‘una transformacién fundamental, basada, en los prin-
cipios democraticos”, y, por supuesto, nada tendria que ver
con los principios del monarquismo o con los privilegios
burgueses.

éY cémo realizar semejante reparto? - Por 'medio . de
honorables componendas. Hace ya mucho tiempo que lo sefiald
con tono profético el sefior P. Struve, en el prélogo a la
Memoria de Witte, en el cual decia que -los partidos mode-
rados siempre ganan con la agudizacién de la lucha entre
los partidos extremistas. La lucha entre la autocracia y el
pueblo revolucionario se agudiza. Hay que maniobrar entre
uno y otro extremo, apoyarse en el.pueblo revolucionario
contra la autocracia (atrayéndolo con el sefuelo de ‘‘de-
mocracia”) -y recurrir a.la monarquia contra los ‘“‘extremis-
mos’’ .del pueblo revolucionario. Si se maniobra con habi-
lidad. siempre se lograri algo asi como el reparto indicado
mas arriba, en el que se le asegurara a la: burgucsxa
en todo cazo. ¢ incopdicionalmente, por, lo menos la “tercera
parte”, en ltgmto qug,la distribucién de las partes entre el
gqulo y la aptocracia dependeré del desenlacc de la lugha,
decisiya entre ellos. Dependeré de las exigencias de},;momento
qué respaldo tcndra que. buscarse con preferen(:la* tal es la
esencia de la politica de tenderos, quiero decir, la “politica
realista”. o

_Por el momento, todo el poder se halla aiin en manos:
de la autocracia. Por eso hay que afirmar que el pueblo
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debe tomar en sus manos el poder. Por eso hay que llamarse
demdécratas. Por eso hay que exigir “la inmediata convoca-
toria de una asamblea constituyente, basada en el sufragio
universal, etc., para elaborar una constitucién rusa”. El
pueblo esta ahora inerme, desorganizado, desunido, impotente
frente a la monarquia autocratica. La asamblea constitu-
yente elegida por todo ¢l pueblo lo unird y lo convertira
en una gran fuerza, que se opondra a la fuerza del zar.
Y entonces, cuando se enfrenten el poder del zar y la fuerza
unificada del pueblo revolucionario, habra llegado para la
burguesia el verdadero dia de fiesta; entonces y sélo entonces
se podra trabajar con las mayores perspectivas de éxito para
“armonizar” estas dos fuerzas y obtener el mas favorable de
los resultados para las clases poseedoras.

Este es el plan de los politicos realistas del liberalismo.
Y hay que decir que no es un plan estpido. En estos
“cdlculos se cuenta deliberadamente con el mantenimiento de
la monarquia, y sélo al lado de ésta se admite una asamblea
constituyente elegida por todo el pueblo. La burguesia no
quiere el derrocamiento del poder existente, la sustitucién
de la monarquia por la repablica. De ahi que la burguesia
rusa (tomando como modelo a la burguesia alemana de
1848) sea partidaria de un “acuerdo’ entre el pueblo y el
trono. Para asegurar el éxito de esta politica del acuer-
do, hay que procurar que ninguno de los dos campos beli-
gerantes, ni el pueblo ni el trono, obtenga una victeria
completa, que la balanza quede en equilibric entre uno y
otro. Entonces, y sélo entonces, se entendera la burguesia
con la monarquia y podra prescribir al pueblo la sumision,
podra obligarlo a conformarse con un ‘‘tercio”... 0 quizé con
s6lo una centésima parte del poder. La asamblea constituyente
elegida por todo el pueblo tendra la fuerza necesaria para
obligar al zar a otorgar una constitucién, pero no tendra ni
deberd tener (desde el punto de vista de los intereses de la
burguesia) mas fuerza que ésa. Debera hicamente hacer de
contrapeso a la monarquia, pero no derrocarla; tendrd que

dejar los instrumentos materiales del poder (el ejército, etc.)
en manos de la monarquia.



LUCHA REVOLUCIONARIA ¥ COMPONENDAS LIBERALES 273

Los de la Unién de Liberacidn se burlan de los parti-
darios de. Shipov, que tratan de otorgar al zar la fuerza
del poder y al pueblo la fuerza de la opinién. ¢Pero acaso
los primeros no sostienen, en el fondo, €l mismo punto de
vista que los segundos? Tampoco ellos quieren dar al pueblo
el poder fntegro; también ellos son partidarios de un acuerdo
entre el poder del zar y la opinién del pueblo.

Vemos, pues, que los intereses de la burguesia como’
clase, en el actual momento revolucionario, conducen de un
modo muy natural e inevitable a proclamar la consigna
de la asamblea constituyente elegida por todo el pueblo,
pero no, en modo alguno, la consigna del gobterno provisional
revolucionario. La primera consigna es o ha llegado a ser la
de la politica de transacciéon, de regateo y componenda.
La segunda es la consigna de la lucha revolucionaria. La
primera es la consigna de la burguesia monarquica, la
segunda, la del pueblo revolucionario. La primera es la que
mejor garantiza la posibilidad de mantener en pie la monar-
quia, a pesar de la presion revolucionaria del pueblo. La
segunda sefiala el camino directo hacia la republica. La
primera deja el poder al zar, limitando este poder solo
por la opinién del pueblo. La segunda es la tnica que
conduce, en forma consecuente y sin reservas, a la soberania
del pueblo en el pleno sentido de la palabra.

Sélo esta diferencia radical entre los objetivos politicos
que se propone la burguesia liberal y los que se plantea
el proletariado revolucionario nos explica, ademas de los ya
mencionados, toda una serie de rasgos secundarios del pro-
grama de la Union de Liberacion. Sélo a la luz de esta
diferencia podemos explicarnos, por ejemplo, la necesidad a que
responde la reserva que hace la gente de la Unién de
Liberaciéon cuando dice que los acuerdos de su Unién
“s6lo pueden ser considerados obligatorios mientras se manten-
gan invariables las condiciones politicas”, y que es lictto
incluir en el programa “un elemento de provisionalidad y con-
dicionalidad”. Esta reserva (desarrollada a fondo y de un
modo muy “sabroso” en los comentarios del sefior P. S.)
es absolutamente esencial para el partido del ‘*‘acuerdo”
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entre el pueblo y el zarismo. No es posible dar a entender
con mis claridad que los miembros de la Unién de Libera-
cién estan dispuestos a renunciar a muchas, a muchisimas de
sus reivindicaciones democriticas, en nombre de la politica
de regateo (“realista”). Su programa no es la expresién
de sus convicciones inconmovibles (que la burguesia no tiene),
no es algo por lo que se deba combatir. No; su programa
es un simple regateo, que cuenta de antemano con una ine-
vitable “rebaja de precio”, seglin la “firmeza” de uno u otro
de los dos contendientes. La burguesta *‘deméberata®  constitu-
cionalista (léase: mondrquico-constitucionalista) se entenderd con el
zarismo a un precio mds bajo que su programa actual; no cabe
la menor duda al respecto, y el proletariado con conciencia
de clase no debe hacerse, en este sentido, ilusiéon alguna,
De ahi la oposicién del sefior P. S. a que el programa
se divida en uno minimo y otro maximo, a “todo lo que
sea resoluciones programdticas firmes”. De ahi sus afirma-
ciones de que el programa de la Uniéon de Liberacién
(que no se ha querido presentar, deliberadamente, en términos
de reivindicaciones formuladas de un modo preciso, sino en
forma de una descripeibn literaria, aproximada) es “‘mds que
suficiente para un partido que se propone objetivos de poli-
tica realista”. De ahi que el programa de los “demdcratas”
monarquicos no diga una palabra sobre el armamento del
pueblo, eluda la formulaciéon decidida de la reivindicacion
de separar la Iglesia del Estado, sefiale como irrealizable
la abolicion de los impuestos indirectos y suplante la auto-
determinaciéon politica de las nacionalidades oprimidas por
su autodeterminacién cultural. De ahi que confiese con ingenua
franqueza el vinculo existente entre la democracia y los inte-
reses del capital, poniendo de relicve que se debe sustituir
“la politica de proteccionismo para con determinadas empresas
y empresarios privados por la de intenso proteccionismo del
desarrollo de las fuerzas productivas del pueblo”, favorecer “la
prosperidad de la industria”, etc. De ahi que la reforma agra-
ria se reduzca a una “concesiéon” puramente burocratica de
tierras a los campesinos, con la garantia absoluta de que los
terratenientes serdn “indemnizados” por las tierras entregadas
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a aquéllos, es decir, en otras palabras, se defendera a cual-
quier precio la inviolabilidad del régimen de ‘“‘propiedad”
que mantiene en pie las relaciones de servidumbre y vasallaje.
Todo elio —repetimos— es el resultado natural e inevitable
de la posicién que la burguesia ocupa como clase en el seno
de la sociedad modema. Todo ello confirma la diferencia
fundamental que existe entre la politica proletaria de la lucha
revolucionaria y la politica burguesa de componendas libe-
rales. :

“Proletari”’, mim. 3, 9 de junio (27 de maw) dt Se publica segin el lexio del periddico “Prolelari’
1995 colgjade wn e maonuseriio
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A LOS OBREROS JUDIOS'"

La Redacciéon del Organo Central del Partido considera
necesario decir algunas palabras con motivo de la publica-
cién en lengua hebrea del informe sobre el III Congreso
del POSDR.

Las condiciones de vida del proletariado consciente del
mundo entero reclaman que se establezca el contacto mas
estrecho posible y la mayor unidad en la sistematica lucha
socialdemdcrata de los obreros de las distintas nacionalidades.
La gran consigna de ‘iProletarios de todos los paises,
unios!”, que resoné por vez primera hace mas de medio
siglo'”, no es sélo la consigna de los partidos socialdemé-
cratas de los diversos paises. Se convierte cada vez mas
en una realidad viva, tanto en la unificacién de la tactica
de la somaldemocrama internacional como en la unidad orga-
nizativa entre los proletarios de las diversas nacionalidades
que luchan, bajo el yugo de uno y el misma. Estado
despético, por la libertad y el socialismo.

En Rusia, los obreros de todas las nacionalidades sufren
una opresién econdémica y politica como no la conoce ningin
otro Estado, sobre todo los obreros que no pertenecen a la
nacionalidad rusa. Los obreros judios no sélo sufren la opresién
econdémica y politica general, que los sojuzga como naciona-
lidad carente de derechos, sino que padecen, ademas, un yugo
que los priva de los derechos civicos elementales. Y cuanto
més dura es esa opresion, mayor es la necesidad de que se
establezca la unién més estrecha posible entre los proletarios
de las diversas nacionalidades, ya que sin dicha unién no
r
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serd posible la lucha victoriosa contra esa opresién. Cuanto
mas se afana la rapaz autocracia zarista por sembrar la
semilla de la discordia, la desconfianza y la hostilidad ‘entre
las nacionalidades a las que oprime, cnanto mas repugnante
es su politica de azuzar a las masas ignorantes al desencade-
namiento de bestiales pogromos, mds obligados estamos los
socialdemécratas a trabajar para que todos los partidos social-
demécratas dispersos de las diversas nacionalidades se fusionen
en el tnico Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia.

El I Congreso de nuestro Partido, realizado en la pri-
mavera de 1898, se propuso lograr esa unidad. Para eliminar
toda idea en cuanto a su posible caracter nacional, adopté
el nombre de Partido Obrero Socialdemdécerata de Rusia, y no
el de Partido Obrero Socialdemécrata Ruso. La organizacién
de los obreros judios, el Bund, se adhirié al Partido como
seccion autdnoma. Por desgracia, desde entonces quedd
destruida la unidad de los socialdemdécratas judios y no judios
en un solo partido. Entre los dirigentes del Bund comenzaron
a difundirse ideas nacionalistas, que se hallan en aguda contra-
diccién con la concepcién del mundo propia de la social-
democracia. En vez de trabajar por el acercamiento de los
obreros judios y los que no lo son, el Bund se embarcé en
una politica de apartar a unos de otros; en sus congresos
exigié una existencia separada para los judios como nacién.
En vez de llevar adelante la labor del I Congreso del
Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia, orientada hacia una
unién todavia mas estrecha del Bund con el Partido, se
distancié aiin mdas de éste: lo primero que hizo fue retirarse
de la organizacién del POSDR en el extranjero, que hasta
entonces formaba una unidad, para fundar una organizacién
extranjera independiente; mas tarde, en 1903, cuando el
II Congreso de nuestro Partido se negd, por considerable
mayoria de votos, a reconocer al Bund como representante
tnico del proletariado judio, abandond también las filas del
POSDR. Se aferré irreductiblemente a la idea de que no
solo era el Umico representante del proletariado judio, sino
que sus actividades no debian verse limitadas por ningun
marco territorial. Es natural que el II Congreso del POSDR



278 V. L. LENIN

no pod:a accptar semejantes condlcmnm, ya :que. ‘en toda
una serie de regiones, por ¢jemplo en el -sur de Rusia,
el proletanado judio organizado forma parte de la orga-
nizacién general del Partido. Pero el Bund hizo caso omiso
de- estas consideraciones y se retiré del Partido, con lo cual
destruyo la unidad del proletariado socialdemécrata, no obstan-
te la labor coman llevada a cabo en el IT Congreso y a
pesar del Programa y los Estatutos de organizacion del Partido.

El Partido Obrero Socialdemdécerata de Rusia, tanto en el
IT Congreso como en el IF, ha expresado su inconmovible
conviccidon de que el Bund, al separarse del Partido, cometié
un grave y lamentable error. Este error del Bund es el
resultado de sus concepciones nacionalistas, insostenibles en el
terreno de los principios; el resuitado de su injustificada
pretension de ser el representante monopolista, exclusivo, del
proletariado judio, de la-cual se deriva necesariamente el
principio federalista de organizacion; el resultado.de una larga
politica de distanciacién y aislamiento respecto del Partido.
Estamos convencidos de que este error debe ser rectificado
y de que lo serd, sin duda alguna, a medida que el
movimiento continfie creciendo. En lo ideolégico, nos consi-
deramos unidos al proletariado socialdemdcrata judio. Después
del IT Congreso, nuestro Comité Central no mantuvo una
politica nacionalista, sino que se esforzé por lograr la forma-
cién de comités (el de Polesie, el del Noroeste) que unieran
a los obreros locales, tanto a los judios como a los no ju-
dios. El III Congreso del POSDR resolvié editar las publi-
caciones del Partido en hebreo. En cumplimiento de esa
resolucién, publicamos ahora en esta lengua la traduccién
integra del informe sobre el III Congreso, aparecido ya en
ruso. Por su lectura verdn los obreros judios —los que hoy
pertenecen a nuestro Partido y los que transitoriamente se
hallan fuera de él— cdmo se desarrolla nuestro Partido. Podran
ver que éste se halla ya a punto de superar la crisis interna
que tanto dafio le causé después del II Congreso. Podran
ver cuales son las verdaderas aspiraciones de nuestro Partido
Y qué .posicién adopta ante los otros partidos y organizacio-
nes socialdemdcratas nacionales, asi como las relaciones que el
T
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Partido en su conjunto y sus organismos centrales mantienen
con’las diferéntés part&e quc lo mtegra.n Por iltimo, podran
ver —y esto es lo mdas importante— quc directrices tacticas
trazé el 111 Congreso del POSDR en relacién con la poli-
tica de todo el proletariado con conciencia de clase, en el
momento revolucionario actual. '

Camaradas:.Se acerca la hora de la lucha politica contra
la autocracia zarista, la hora de la lucha del proletariado por
la libertad de todas las clases y todos los pueblos de Rusia,
por la libertad del impulso- proletario hacia el socialismo.
Nos aguardan duras pruebas. De nuestra conciencia y nuestro
trabajo de preparacién, de nuestra unidad y decisién, dependera
el desenlace de la revolucién en Rusia. lPongamos pues,
manos a la obra con mayor audacia y mayor cohesion!
iHagamos todo lo posible por lograr que los proletarios de
las diversas nacionalidades marchen hacia la libertad bajo
la direccién de un Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia
realmente unido! :

Redaccién del Organo Central del Partido Obrera
Socialdemécrata de Rusia

Eserito o _fines de mayo de 1905 , ,&m&:m;{mnwﬁm,uwad
Publicads por primera ez en 1905 como prélege e
a folletv “Comunicads sobre ¢l IIf Congreso dif

Partide Obter Secialdemberata de Rusio™, dualo m

hebreo



LAS TAREAS DEMOCRATICAS
DEL PROLETARIADO REVOLUCIONARIO

La socialdemocracia, como portavoz consciente del movi-
miento obrero, se propone com@la total liberacién
de los trabajadores de toda forma de opresién y explotacion.
La consecucidén de esta meta —la abolicién de la propiedad
privada sobre los medios de produccién y la instauracién
de la sociedad socialista—~Tequierg un desarrollo muy elevado
- de las fuerzas productivas del capitalismo y un grade mu
alto)de organizacién de la clase obrera. Sin libertad politica
no es concebible el pleno desarrollo de las fuerzas productivas
en la moderna sociedad burguesa, ni una lucha de clase
amplia, libre y abierta, ni la educacién ni la ilustracién
politicas de las masas del proletariado, ni su cohesién. De
ahi que el proletariado con conciencia de clase se proponga

siempre la mision de librar una resuelta lucha por la plena
libertad politica, por la revolucién democratica.

No sélo el proletariado se propone esta misidn. -Fambién
la burguesia necesita la libertad politica. Los representantes
cultos de las clases poseedoras han izado desde hace tiempo
la bandera de la libertad; por la libertad luché con he-
roismo la intelectualidad revolucionaria, salida princinalmente
de estas clases. Pero la burguesia. considerada-€omo_un_todo,

- ﬁ:(aﬂ_ He luchar con decisién contra la autocracia: teme
cx>' | perder en esa lucha su propiedad, que la encadena a la 2
L7 | sociedad existente; teme una actuacion demasiado revolucio- |

A ™\ naria de los obreros; quéjamas Jse @étcnd?}) en la revolu-

@ .0, 1cién democratica, porque aspiran ; Ia revolucién  alista,
teme la ruptura total con la burocracia, cuyos intereses se
,
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hallan entrelazados por mil hilos con los de las clases poseedo-
ras. De ahi que la lucha de la burguesia por la libertad se
caracterice por su timidez, su inconsecuencia y su ambigiiedad.
Una de las tareas del proletariado consiste en impulsar hacia
adelante a la burguesia, en plantear ante todo el pueblo
las consignas de una revolucién democratica total y en abor-
dar por su cuenta y con audacia la realizacion de estas
consignas; en una palabra, en ser la vanguardia, la avanzada,
en la lucha por la libertad de todo el pueblo. '

Para hacer honor a esta mision, los socialdemdécratas
rusos han tenido que luchar ya mas de una vez contra la
inconsecuencia del' liberalismo burgués. Recordemos, por
ejemplo, cémo el sefior Struve inicid su carrera de luchador
politico por la “liberacion” de Rusia, sin que la censura
le pusiera la menor traba. Comenzé con su prélogo a la
Memoria de Witte, en la que proponia una consigna completa-
mente a lo Shipov (para expresarnos en los términos de las
agrupaciones politicas actuales), la de “derechos y un zemstvo
investido de poder”. La socialdemocracia demostré todo lo
que habia de atrasado, absurdo y reaccionario en esa consigna,
reclamé un programa democratico definido y enérgico y lo
formulé por su cuenta, como parte inseparable de su progra-
ma de partido. Para ello tuvo que luchar en sus propias filas con-
tra la concepcion demasiado estrecha de las tareas democriticas,
cuando los llamados “‘economistas™ menospreciaban estas tareas
en todas las formas, predicaban *“la lucha econdémica contra
los patronos y el Gobierno” y afirmaban que se debia
comenzar por conquistar derechos, para proceder luego a la
agitacién politica y, por ultimo, poco a poco (teoria de las
fases), pasar a la lucha politica.

Ahora la lucha politica se ha extendido en proporciones
extraordinarias, la revolucién se difunde a todo el pais,
los liberales mas moderados se vuelven ‘‘extremistas’™, y se
podria pensar que hechos histéricos de un pasado reciente,
como los que acabamos de citar, resultan ya extemporaneos
y nada tienen que ver con un presente vivo y turbuiento
como el de nuestros dias. Pero eso sélo puede parecer a
primera vista. Es cierto que consignas como la de la asamblea
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constituyente y la del sufragio universal, directo, igual y
secreto (que los socialdemécratas formularon hace tiempo y
antes que nadie en el programa de su Partido) se han hecho
patrimonio de todos, han sido recogidas por Oswobozhdenie
ilegal, figuran en el programa de la Unién de Liberacion,
las ha hecho suyas la gente de los zemstvos y las repite en
todos los tonos la prensa legal. No cabe duda de que la
democracia de la burguesia rusa ha hecho progresos en los
dltimos afios y meses. La democracia burguesa aprende de
los acontecimientos, deja a un lado las consignas primitivas
(como la consigna a lo Shipov de ““derechos y un zemstvo
investido de poder”) y marcha renqueando detras de la revo-
lucién. Pero eso es todo lo que hace: renquea a la zaga
de la revolucién; las viejas contradicciones entre las palabras
y los hechos, entre la democracia en principio y la democra-
cia en el terreno de la “politica realista” ceden lugar a otras
nuevas, ya que la creciente revolucion plantea a la democra-
cia exigencias cada vez mis altas. Mientras tanto, la democra-
cia burguesa siempre marcha a la zaga de los acontecimientos,
aun cuando eleve la punteria de sus consignas; se arrastra stempre
a la cola de los hechos; formula siempre las consignas unos
cuantos grados por debajo de lo que realmente exige la verda-
dera lucha revolucionaria por la verdadera libertad.
En_efecto, tomemos a titulo de ejemplo la_consigna, ya

usual, aceptada en geperal, de asamblea constituyente, elegida
por sufragio universal, etc. éEs suficiente esta consigna, Gtsde
el punto de vista de la democracia consecuente? ¢Es su-
ficiente a la luz de las tareas revolucionarias apremiantes

.del momento presente? La respuesta a ambas preguntas sélo

puede ser @ Para convencerse de ello, basta analizar
con atencién el programa de nuestro Partido, que nuestras
organizaciones, por desgracia, no recuerdan con la frecuencia
debida y que citan y difunden demasiado poco. (Como afortu-
nada excepcién, merecedora de ser imitada con amplitud,
sefialaremos la reciente repréduccién del programa de nuestro
Partido en manifiestos de los comités de Riga, Vorémezh y
Mosci.) También nuestro programa coloca en primer plano
la consigna de una asamblea constituyente elegida por todo
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el pueblo (emplearemos la expresion de “elegida por todo
el pueblo” para designar sucintamente la férmula del sufra-
gio universal, etc.). Pero en nuestro programa esta consignaf
no aparece aislada, sino dentro de un contexto y. acompa-'
fada de agregados y aclaraciones tales, que no dejan lugar
a tergiversacion por parte de quienes mantienen de un modo
menos consecuente la lucha por- la libertad o de quienes
incluso luchan contra ella. En nuestro programa aparece
entrelazada con estas otras: 1) _derrocamiento de la autocrama\
zarista; 2) reemplazo de ésta por la repiblica democra-
fica; 5) soberania del pueblo, garantizada por una constitucién
”Hemocmtxca, es decir, concentracidon de todo el poder supremo
del Estado en manos de una asamblea legislativa, integrada
por representantes del pueblo y formada por una camara
Gnica.

éPuede dudarse de que todo demécrata consecuente tiene
la obligacion de aceptar todas estas consignas? Pues la
palabra “demdécrata® significa, tanto por su acepcidn grama-
tical como por el significado politico que le otorga toda
la historia de Europa, partidario de la soberania del pueblo.
Por lo tanto, es ridiculo hablar de democracia y al mismo
tiempo negar aunque s6lo sea una de estas consignas. Pero
la contradiccién fundamental entre el afin de la burguesia
de proteger a toda costa la propiedad privada y el deseo
de alcanzar la libertad es tan profunda, que los representan-
tes y partidarios de la burguesia liberal caen inevitablemente
en esa ridicula situacién. Como todo el mundo sabe, en
Rusia se estd formando con gran rapidez un partido liberal
muy amplio, al que pertenecen la Unién de Liberacién, una
gran cantidad de gente de los zemstvos y periédicos como (’M PoS™

Nasha Zhizn, .Nasha Dm, Sin Otéchestva, Russkie Védomosti'® y ¢
4

[““Demécrata Consmtuc:onallsta” '*.Pero, en realidad, como pue- M.,i\ae'
de -verse por | el programa de Osvobozhdente | pr2f'
ilegal, es un|partido mondrguico En modo alguno quiere la \p*
republica. No déséa el sistema unicameral, y aboga en favor .-
del sufragio indirecto y virtualmente no universal (censo de ((4
residencia) para la cAmara alta. No quiere, en modo alguno, el

que lo llamen Partido %%
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paso de fodo el poder supremo del Estado 2 manos del pueblo

(iaunque para cubrir las apariencias se complazca en hablar -

del paso del poder al pueblo!). No quiere el derrocamiento-

de la autocracia, sino sélo el reparto del poder entre: 1) la
monarquia, 2) la camara alta (con predominio de los terra-
tenientes y capitalistas) y 3) la camara baja, la inica
estructurada sobre bases democraticas.

Tenemos, pues, ante nosotros el hecho indiscutible de que
nuestra burguesia ‘“democratica”, aun en la persona de sus
representantes mas avanzados, mas cultos y menos supeditados
directamente al capital, renquea a la zaga de la revolucion.
Este partido “democratico” feme la soberania del pueblo.
Repite nuestra consigna de una asamblea constituyente elegida
por todo el pueblo, pero en realidad tergiversa por completo
el sentido y el significado de esta consigna y engafia al
pueblo mediante el uso o, mejor dicho, el abuso que de ella hace.

¢Qué es una “asamblea constituyente, elegida por todo
el pueblo™? Es, en primer lugar, una asamblea que expresa
realmente la voluntad del pueblo, para lo cual se requiere
el sufragio universal, etc., y la plena garantia de una libre
agitacién electoral. Es, en segundo lugar, una asamblea que
posee realmente el poder y la autoridad necesarios para ‘‘constituir”
un régimen estatal que garantice la soberania del pueblo.
Estd claro como la luz del dia que si no se dan estas
dos condiciones, la asamblea no serd realmente elegida por
todo el puéblo ni constituyente de verdad. Pero nuestros
burgueses liberales, nuestros monarquicos constitucionalistas
(que se llaman demdcratas, para escarnio del pueblo) ino
quieren ofrecer una garantia real para ninguna de estas dos
condiciones! No garantizan de manera alguna una total libertad
de agitacién electoral ni el paso real y efectivo del poder
y la autoridad a manos de la asamblea constituyente; lo
que garantizan es, por el contrario, la imposibilidad de lo uno
y de lo otro, porque garantizan la subsistencia de la monar-
quia. El poder y la autoridad efectivos deben seguir en manos
de Nicolas el Sanguinario; esto significa que el peor enemigo
del pueblo, si liega a convocar la asamblea constituyente,
serd quien “garantice” también el caracter universal y libre

[

ﬂ
f
|
|




LAS TAREAS DEMOCRATICAS DEL PROLETARIATO REVOLUCIONARIO 285

de las elecciones. ¢Verdad que es algo muy democritico?
Significa que la asamblea constituyente no llegara a ejercer
jamas, ni debe ejercerlo (tal es, al menos, la intencién de la
burguesia liberal), todo el poder y toda la autoridad; debe estar
privada de todo poder y de toda autoridad; ilo tinico que debe
hacer es negociar, parlamentar, regatear y llegar a un acuerdo con
Nicolas II, para que éste se¢ digne otorgarie a ella, a Ila
asamblea constituyente, una particula de su poder que ejerce
como zar! La asamblea constituyente elegida por sufragio
universal en nada se distingue de una camara baja. Por lo
tanto, una asamblea constituyente convocada para expresar y
hacer valer la voluntad del pueblo estd destinada por la
burguesia liberal a ‘‘constituir”, por encima de la voluntad
del pueblo, la voluntad de una camara alta y, ademas, la
voluntad de la monarquia, la voluntad de Nicolas.

éNo es evidente que los sefiores burgueses liberales, los
partidarios de la Unién de Liberacién, cuando hablan, peroran
y vociferan acerca de una asamblea constituyente elegida
por el pueblo, lo que en realidad hacen es preparar una
asamblea consuitipg dirigida contra €l pueblo? En vez de liberar
al_pueblo, quieren someterlo, por medios constitucionales, en
primer lugar al poder del zar (principio monarquico), y en
segundo lugar aj poder de la gran burguesia organizada
(camara alta).

Quienes pretenden discutir esta conclusién, deben intentar
demostrar: 1) que puede haber elecciones que expresen real-
mente la voluntad del pueblo, aunque no sean precedidas
por una plena libertad de agitacion electoral, aunque no se
supriman de un modo efectivo los privilegios de propaganda
del Gobierno zarista en estas elecciones; 2) que una asamblea

de representantes dej pueblo, carente de poder y de autoridad|
efeCtivos —puesto que éstos seguiran_en manos de la monarquia—{-

puede Ser_en verdad aleo mas nue una asamblea¢Consultiva)
Sélo charlatanes redomados o imbéciles sin remedio pueden
afirmar lo uno o lo otro. La historia_demuestra en forma
concluyente que_una asamblea de representantes del pueblo
que coexista con el poder del monarca gs, en realidad,
miengis el poder gubernamental siga en manos de la mo-

-
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narquia, una.asamblea consultva, que no somete la voluntad
del monarca a la del pueblo, sino que sélo pone la voluntad
del puéblo en consonanciz_con la del monarca, €s decir, que
divide el poder entre el monarca y el pueblo: que no
imstituye un nuevo orden, sino que lo regatea. La historia
demuestra de modo concluyente que si no se reemplaza el
viejo Gobierno que lucha contra la revolucién por un gobierno
provisional revolucionario, no puede ni hablarse de elecciones
realmente libres, de que llegue a fodo el pueblo una informa-
cién suficiente acerca del significado y caracter de estas eleccio-
nes. Aunque aceptasemos por un momento, hipotéticamente, lo
improbable e imposible, a saber: que el Gobierno zarista, una
vez decidido a convocar una asamblea “‘constituyente” (léase:
consultiva), garantizara formalmente la libertad de agitacién,
seguiria teniendo en sus manos, a pesar de todo, en el terreno
de la agitacion, las gigantescas ventajas y los enormes pri-
vilegios que concede ¢l poder organizado del Estado, y estas
ventajas y privilegios de propaganda para las elecciones a la
primera asamblea popular serian utilizados por quienes opri-
men por todos los medios imaginables al pueblo y a quienes
el pueblo ha comenzado a arrebatar la libertad por medio
de la fuerza.

En una palabra, llegamos una vez mas a la misma conclu-
sién a que ya llegamos cuando, en una ocasién anterior
(Proletari, nim. 3)*, examinabamos este problema en otro
aspecto. La consigna de la asamblea constituyente .elegida,
por todo el pueblo es, ahora, en si v de por si, la consigna
de la burguesia monarquica, la consigna de la_componenda

entre la burgucsla; Y el G@I@l&mm zarlstau. La: m‘. signa dc la
UCha I‘EV 1CION

y su sustitucién por un? @ provi-.
€ional revo ucionarip, ggf:-cenveq-ue—lﬂ-ﬁsﬁmbleﬂ-eeﬂﬂﬂ-t—&y@nlc
elegida por todo el pueblo. En ese sentido, el proletariado

de Rusia no debe hacerse ilusiones: se estd utilizando la
excitaciéon general para engaiiar al proletariado mediante la
aplicaciéon _de_sus propias congignas. 51 NO SOMOS Capaces

* Véa.sc el presente volumen, pag. 273.-Fd.
{mmemu‘it enAaB(o b Mrm &7E
~er A e T 1“U‘/::"?‘C Y AHVRA &) e 3 m
st oD < & &’Hy‘? ?’b!/l’%‘f-,“ [“f & 190 5
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de oponer a la fuerza armada del Gobierno la fuerza del
pueblo armado, si no derrotamos definitivamente al Gobierno
zarista y no lo sustituimos por un gobierno provisional revolu-
cionario, toda asamblea de representantes, aunque se le conceda
el titulo de asamblea constituyente, elegida por todo el pueblo,
sera en vealidad una asamblea de representantes-de la gran
burguesia encargada de negociar con el zar la division del
poder entre ambos.

Cuanto mas se acerca a su desenlace final la lucha
del pueblo contra el zar, y mayores probabilidades hay de
una rapida realizacion de la convocatoria.de los representantes
del pueblo, con mayor rigor debe el proletariado revolucio-
nario vigilar de cerca a la burguesia “democratica”. Cuanto
antes conquistemos la libertad, antes se convertira este aliado
del proletariado en su enemigo. Para encubrir esta metamor-
fosis servirdn, en primer lugar, el caracter vago, incompleto
y confuso de las consignas seudodemocraticas de la burguesia,
y, en segundo término, su tendencia a convertir las consignas
del proletariado en simples frases y a reemplazar con vacuas
promesas las garantias reales de la libertad y la revolucién.
Los obreros deben decuplicar ahora su vigilancia y observar
con atencién a los ‘“demécratas”. Las palabras que hablan de
una “asamblea constituyente elegida por todo el pueblo”
seran palabras vacuas si esta asamblea, debido a las condiciones
Igales existentes durante las elecciones y la agitacién electoral,
no es capaz de expresar la voluntad del pueblo y si no
tiene la fuerza necesaria para establecer por accién pronia

el nuevo régimenEl centra de gravedad se desplaza, ahora,
¢ Ta convocatoria de la asamblea constituyente a los métodos
que se empleen para convocarla. Estamos en visperas de acon-
tecimientos decisivos. El proletariado no debe fiarse de las
consignas democraticas generales, sino oponerles sus propias
consignas, las conSignas democrético-vroletarias en toda su
extensi(m.iSélo una fuerza guiada por estas consignas sera capaz
de asegurar efectivamente la victoria total de la revolucién.

“Profatar’, nim. 4, 17 (1) de junio ds INS Se publica segGn el texto del pmiddico **Prolesar?
cotepado con ¢ mamuiermiln


convocatoria.de

UNA NUEVA ASOCIACION OBRERA
REVOLUCIONARIA )

Hemos recibido las siguientes proclamas, impresas y difundi-
das en Rusia, del Comité Central de la Liga de Emancipacién
de Rusia (LER): 1) una proclama sin encabezamiento, que
expone los objetivos de la LER y su caracter; 2) un lla-
mamiento a los obreros sobre la creacion de la Unién
Obrera de la LER, y 3) los estatutos de esta Union
Obrera. Por los documentos se ve que ‘“la LER no es un
partido cualquiera con un programa determinado y especifico,
sino una asociacién de todos los que aspiran a arrebatar
el poder de manos de la autocracia para entregarlo al pueblo,
por medio de la insurreccién armada y mediante la convo-
catoria de una asamblea constituyente’ elegida por sufragio
universal, etc. “‘La inaplazable necesidad —leemos en la pri-
mera proclama— de lograr la meta inmediata general, la
asamblea constituyente, ha determinado la creacién de la
LER, que se propone como fin agrupar a todos los que aspi-
ran a la libertad politica de Rusia y poner en practica
la obra de la revolucién. Una vez alcanzada esta finalidad,
la LER pondra fin a sus actividades y confiard a una milicia
civil organizada la proteccidn de los representantes del pueblo
y la causa de la seguridad puablica.”

Los estatutos de la Union Obrera constan de 43 articu-
los. Sus fines se definen asi: ““1) organizacién de grupos de com-
bate para la insurreccion armada; 2) recaudacion de los fondos
necesarios para el armamento y para la edicién de publica-
ciones de caracter estrictamente proletario”. La organizacién
de 1a"Unién Obrera estd formada por cuatro cuerpos: 1) gru-
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pos de obreros (preferentemente, del mismo taller) ; 2) consejos
de fabrica; 3) asambleas de distrito, y 4) comités de la
Unién Obrera. Todos los cuerpos superiores estarin constituidos
por representantes electos de los inferiores, con dos excepciones:
en primer lugar, formara parte de cada uno de los comités de
la Unién Obrera un miembro del CC de la Liga de Emancipa-
cién de Rusia; en segundo lugar, no se especifica si este CC
es elegido o si se halla sujeto a algin control. Acerca de
las relaciones entre la Unién Obrera y la LER, sélo se dice
lo que sigue: ““Por nuestro intermedio (del CC de la LER),
la Unién Obrera estara vinculada con todas las demaés
agrupaciones obreras y no obreras”. No se dice una palabra
acerca de la organizacién de la LER misma.y de las relaciones
entre su CC y la LER en su conjunto. En el llamamiento a
los obreros, .1 CC de la LER expone asi su funcién
inmediata: “Elaboraremos un plan detallado de insurreccién,
les diremos cémo formar grupos de combate, les ensefiaremos
como armarse y les proporcionaremos armas de fuego. Por
iltimo, coordinaremos las acciones de todos aquellos que, dise-
minados por ciudades y aldeas, quieren liberar a Rusia del
yugo de la autocracia, y una vez hecho esto, daremos la
senal para el levantamiento general”. Por {iltimo, serialaremos
que en los estatutos de la Unién Obrera (art. 4) se dice
lo siguiente: “El llamamiento a la creaciéon de una Unidn
Obrera se distribuird en todas las fabricas de San Petersburgo
y sus alrededores”.

Por lo que queda expuesto se ve que estamos ante un in-
tento de organizar “por su propia cuenta”, al margen de
los partidos, la insurreccion armada del pueblo en general
y la de los obreros de Petersburgo en particular. No anali-
zaremos aqui hasta qué punto debe tomarse en serio este
intento, ya que acerca de esto sélo es posible formarse un
Juicio definitivo sobre la base de sus resultados y, mientras
tanto, con las informaciones privadas y confidenciales sobre la
LER; pero no poseemos ninguna informacion de esta clase.
Nos limitaremos, pues, a examinar la significacién de principio
de este intento, y las tareas tacticas y de organizacién que
plantea para la socialdemocracia.
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Tenemos aqui, sin género alguno de duda, una prueba
palmaria de cé&mo ha madurado ¢l problema de la insurreccién

armada. Ya no lo plantean sélo los teéricos, sino también los
militantes practicos. No se lo formula ya como conclusién
derivada de determinado programa (asi se planteaba, por
ejemplo, este problema en las publicaciones socialdemocratas
del extranjero en 1902 *), sino como una cuestién apremiante
y vital del movimiento practico actual. Ahora ya no
se trata de debatir el problema ni siquiera de preparar la
insurrecciéon en general, sino de llevarla directamente a cabo.
Es evidente que el curso de los acontecimientos apremia
a la insurreccién, que la lucha por la libertad impone como
necesario este desenlace. De donde se desprende también,
por lo demas, cuan a fondo se equivocan los socialdemdcra-
tas que tratan de impedir que el Partido ponga inmediata-
mente al orden del dia esta tarea.

El intento que consideramos demuestra, ademds, que la
democracia revolucionaria ha dado, en Rusia, un gran paso
adelante. Hace ya mucho tiempo, en el nim. 7 de Vperiod**,
sefialabamos la aparicién de este nuevo grupo entre las
fuerzas, partidos y organizaciones hostiles a la autocracia.
Haciamos ver alli que el cardcter de la revolucién que se
produce en Rusia, es decir, la revolucién democratica burguesa,
conduce y conducira de manera inevitable a que se desarrollen
y multipliquen los mas variados elementos combativos, que
expresan los intereses de las mas diversas capas del pueblo,
estan dispuestos.a pelear con decisién y se entregan con apasio-
namiento a la causa de la libertad, resueltos a sacrificarlo todo por
ella, pero que no entienden ni pueden entender la signifi-
cacién histérica de la revolucion en curso y su contenido
de clase. El rapido crecimiento de estos elementos sociales
es sumamente caracteristico de una época en que todo el
pueblo se halla oprimido por la autocracia y en que la
lucha politica abierta no ha logrado deslindar definitivamente
aun unas clases de otras ni hecho nacer alin partidos compren-

* Véasc V. 1. Lenin, O. C, t. 6, pag. 187.- Ed.
Te* Véase V. I. Lenin. 0. C, t. 9, pags. 292--293.—Ed.
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sibles incluso para las més amplias masas. Y estos elementos
no deslindados en cuanto a su situacién de clase y que ocupan
una posicién indefinida son los que forman los cuadros de
la democracia revolucionaria. En el aspecto militar tienen
una importancia muy grande para la lucha en la revolucién
democratica: su posicidén indefinida y al margen de los
partidos es, por una parte, un sintoma de que las capas
intermedias de la poblacién, las que menos se fusionan con
una u otra de las dos clases antagénicas de la soctedad
capitalista, las capas del campesinado, de la pequeiia burgue-
sia, etc., se levantan a la lucha sin cuartel y a la msurreccion.
Y por otra parte, el hecho de que estos revolucionarios
sin partido emprendan el camino revolucionario es una garantia
de que las capas del pueblo con menos conciencia de clase y
las mas atrasadas en todos los aspectos pueden ser ahora
conmovidas y arrastradas a la lucha con mas facilidad,
en mayor extension y con mayor rapidez. En el pasado, en
Rusia sélo eran revolucionarios los intelectuales. Mas tarde se
lanzé a la liza revolucionaria el proletariado urbano. Ahora
toman el camino revolucionario contra la autocracia toda
una serie de otros elementos sociales, profundamente arraiga-
dos “en el pueblo” y vinculados en forma estrecha a la
masa. La accidon de estos elementos es necesaria para la
causa de la insurreccién popular. Tienen, repetimos, una im-
portancia muy grande en el aspecto militar. Pero su significa-
cién politica para el movimiento proletario puede, a veces, ser
no solo pequeiia, sino incluso negativa. Estos elementos son
sélo revolucionarios y solo demécratas porque carecen de
vinculos con la unica clase definida que se ha separado
rigurosamente de la burguesia dominante, es decir, con el
proletariado. Al luchar por la libertad sin establecer un con-
tacto estrecho con la lucha proletaria por el socialismo, estos
elementos desempefian asi un papel que en términos objetivos
equivale a promover los intereses de la burguesia. Quien sirve a
la causa de la libertad en general sin servir a la causa especifica
de la utilizacién proletaria de esta libertad, del aprovechamiento
de esa libertad para la lucha proletaria por el socialismo,
combate, en ultimo término, por los intereses de la burguesia,
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y.nada mas. No subestimamos el heroismo de estos hombres.
No menoscabamos, en modo alguno, el inmenso, papel que
representan en la conquista de la libertad. Pero hemos afirmado
y afirmamos con toda energia que su actuacién no ofrece la
menor garantia de que los frutos de la victoria, los frutos
de la libertad, sean utilizados en interés del proletariado
y del socialismo. Quien se halla al margen de los partidos
sirve, aunque no lo quiera ni lo sepa, a los intereses del
partido dominante. Quien lucha por la libertad al margen
de los partidos sirve a los intereses de la fuerza llamada
inevitablemente a imponerse cuando se conquiste la libertad,
es decir, a los intereses de la burguesia. Por esp mas arriba
pusimos entre comillas lo de la organizacién “por su propia
cuenta” de la insurreccion, al margen de los partidos. La
posicién al margen de los partidos, que garantiza una aparente
independencia, es, en realidad, la dependencia mas total, la

mayor de las dependencias respecto del partido dominante,
n verda I

H

mas que demdcratas constituyen la avanzada de la democracia
burguesa y, a veces, tan s6lo su tropa auxiliar, incluso su
\_carne de cafidn,

Y ahora, después de estas consideraciones generales, pa-
semos a. examinar mas a fondo los citados documentos.
“Abandonemos por un tiempo las disputas de partido ¥ las
discrepancias de principio —exclama el CC de la LER en
su primera proclama—, agrupémonos en un poderoso bloque,
en la Liga de Emancipacion de Rusia, y pongamos todas
nuestras fuerzas, todos nuestros recursos y conocimientos 2
disposicién del pueblo, en su gran lucha contra el enemigo
comun, la autocracia. Hasta la asamblea constituyente, de-
bemos marchar todos juntos; sélo ella nos dara la libertad
politica, sin la cual es inconcebible una verdadera lucha
de los partidos.”” Cualquier obrero con cierta conciencia de
clase sabe muy bien que el pueblo que lucha contra la autocra-
cia esta formado por la burguesia y el proletariado. La burgue-
sia desea mucho la libertad, es ella la que mas alborota
ahora, tanto en la prensa como en los mitines, contra la
autocracia. éPero habra una sola persona lo bastante ingenua

[ o

ada Tas que revolucionarios y nada |

\\
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para no entender que [a burguesia no sélo no renunciari
a la propiedad privada sobre la tierra y sobre el capital,
.sino que, por el contrario, la defendera con toda energia
contra las pretensiones de los obreros? Para el obrero, renun-
ciar a las discrepancias de principio con la burguesia, junto
a la cual lucha contra la autocracia, significa renunciar al
soctalismo, renunciar a pensar en el socialismo, renunciar a
trabajar por la preparaciéon del socialismo. En una palabra,
significa, para el obrero, abandonar la idea de su emanci-
pacion econémica, la emancipacién de los trabajadores de la
miseria y la opresién. En casi todos los paises del mundo,
la burguesia luché por la libertad y la conquisté fundamental-
mente gracias a los esfuerzos de los ahreras, para luego arreme-
ter con furia contra el socialismo. Por consiguiente, la exhor-
tacion de que es preciso abandonar las discrepancias es una
exhortacion burguesa. So capa de apartidismo, ¢l CC de la
LER alimenta a los obreros con frases burguesas, les inculca
ideas burguesas, corrompe su conciencia socialista por medio
de una cortina de humo burguesa. Sélo los enemigos del
socialismo, los liberales burgueses, los adeptos de la Unién
de Liberacién, pueden simpatizar conscientemente con la idea
de renunciar por algin tiempo a las discrepancias entre
obreros y burgueses, e inconscientemente sélo pueden estar
de acuerdo con esto los demdcratas revolucionarios que, como
los socialistas revolucionarios, por ejemplo, no se preocupan
del socialismo. Los obreros deben luchar por la libertad sin dejar
de pensar ni un solo instante en el socialismo, sin dejar de
trabajar por la realizacién del socialismo, sin dejar de preparar
sus fuerzas y su organizacién para la conquista del socialismo.

El CC de la LER dice: ““Para esclarecer nuestra posicion
ante los partidos y organizaciones existentes, el CC de la LER
declara que no admitimos la posibilidad de que surjan discre-
pancias de principio entre nosotros y los partidos socialde-
mocratas, ya que la idea de la Unidn no contradice sus
programas...” Estas palabras demuestran cudn poco sabe de
socialismo el CC de la LER. iDicho Comité Central ni siquiera
admite la posibilidad de discrepancias con la socialdemocra-
cia, cuando nosotros hemos demostrado ya que e€sa discrepancia
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de principio existe y que es muy profunda! El citado Comité
Central no ve ninguna contradiccién entre la idea de la
Unién y el programa de la socialdemocracia, cuando nosotros
hemos demostrado ya que dicha contradiccién es tan profunda
como la que existe entre el proletariado y la burguesia.
Nuestra fundamental discrepancia con la LER surge precisa-
mente del hecho de que ésta guarda el mas completo
silencio acerca del socialismo. Toda tendencia politica que
admita guardar silencio acerca del socialismo contradice
radicalmente el programa de la socialdemocracia.

Las palabras citadas revelan que la LER simpatiza con
la socialdemocracia. Como, aparte del llamamiento por ella
publicado, nada sabemos acerca de esta Unién, no estamos,
por el momento, en condiciones de juzgar respecto de la
sinceridad de su simpatia. En todo caso, jamas nos dare-
mos por satisfechos con una simpatia platénica, pues el amor
platénico no nos basta. Queremos que, ademdas de simpati-
zar con nosotros, se nos comprenda y que nuestro_programa
sea_compartido por quienes no desean que sus jdeas conira
digan este programa. La LER considera que su tarea con-
siste en “‘difundir con amplitud entre los obreros publica-
ciones que respondan a una mundividencia estrictamente prole-
taria” (la cursiva es nuestra). Excelentes palabras, pero las
palabras por si solas no bastan. Y si estas excelentes pala-
bras contradicen los hechos, la sinceridad no salvara a sus
autores de ser, en realidad, exponentes de ideas burguesas

. . -
entre la clase obrera. Basta con reflexionar en lo Gue signifi-

ca eso de mundividencia ‘“‘estrictamente proletaria”. ¢Quién
sera el llamado a juzgar si realmente lo es? dAcaso se podria
resolver semejante problema si se ‘“abandonasen por algin
tiempo las disputas de partido y las discrepancias de prin-
cipio’”? éNo seria necesario, en ese caso, “abandonar” tam-
bién “por algin tiempo” la difusién de publicaciones entre
los obreros?

El Comité Central de la LER pone de nuevo en circu-
lacién la consigna de “actividad independiente’ de los obreros.
Nuestro Partido ha conocido a menudo intentos destinados
a crear una especial tendencia en el campo de la social-
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democracia, bajo la bandera de esa célebre consigna: los
de los ‘““economistas™ en el pasado y los de los menche-
vigues o neoiskristas én el presente. Pero siempre resulté
que la consigna en cuestién (tengant o no conciencia de ello
quienes la difunden) sélo se presta para servir de bandera
a los elementos que en menos estima tienen la firmeza
de principio y el contenido " ideolégico del movimiento.
Fijémonos en la nueva aplicacién de esa v1eJa conmgna
¢acaso no vemos que el llamamiento a juzgar “por si mismos™
lo que es una “mundividencia estrictamente proletaria se
une ante nuestros ojos con la repeticién “‘por si mismos”
de frases antiproletarias burguesas, con la prédica de la idea

tarial e marxz.fmo)Un programa’y una tactica estrictament
proletarios son el programa y la tictica de la socialdemocra-|-
cia revolucionaria internacional. Asi lo confirma, entre otras
cosas, la experient experiencia del proletariado, la experiencia del mo-
vimiento proletario en el mundo entero, desde Alemania
hasta Estados Unidos y desde Inglaterra hasta Italia. Hace
ya mas de medio siglo desde que este movimiento aparecié
por primera vez en la ancha escena politica, en 1848;
se_formaron partidos proletarios, convertidos en gjércitos de

) de_hombres; estos partidos vivieron una serie de
revoluciones, se vieron sometidos a las mas diversas pruebas,
conocieron las desviaciones derechistas € izquierdistas, pasaron
por la lucha contra el oportunismo y contra el anarquismo.
Esta inmensa experiencia confirma la mundividencia marxista
y el programa socialdemécrata, iPorque es una garantia de
que los obreros que hoy siguen a la LER afluiran maifiana
en masa, inevitable e inexorablemente, a las filas de la social-
democracia!

Sigamos citando palabras de la proclama: ‘“...Como or-
ganizacién eminentemente practica, la LER no discrepa, en
su actividad, también del Partido de los Socialistas Revolu-
cionarios, en la medida en que nos une a él la comunidad
de medios —la lucha armada contra la autocracia- y la
identidad de la meta: convocatoria de una asamblea consti-
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tuyente sobre bases democraticas...” Después de lo que deja-
mos expuesto no puede sorprendernos, por supuesto, que se
sefiale esta afinidad entre la democracia revolucionaria y los
socialistas revolucionarios. Y como en el citado pasaje de su
proclama la LER destaca el caracter practico de su organiza-
cién y limita su solidaridad con los socialistas revolucionarios
(“en Ia‘medid% en que”) a la comunidad en los medios y
a la identidad de los fines inmediatos, es evidente que por
el momento se abstiene de definir la relacién que existe entre
los “principios” de los socialistas revolucionarios y los de una
“mundividencia estrictamente proletaria”. Y esta abstencién,
que seria una mala recomendacion para un socialdemécrata,
constituye una excelente recomendacién para un demécrata
revolucionario. Por desgracia, las palabras que vienen a conti-
nuacién revelan hasta dénde puede conducir una posicién
“apartidista®... “Ni siquiera —declara el CC de la LER-
tenemos nada contra la Unién de Liberacién, pese a la
divergencia fundamental que existe entre nuestras respectivas
convicciones politicas; por supuesto, siempre que la Union
de Liberacién adquiera conciencia de que la insurreccion
armada es el camino inevitable para llegar a la convocatoria
de una asamblea constituyente.”

A esto objetaremos, en primer lugar, que si la LER
solo tiene divergencias fundamentales con las ideas politicas
de la Unién de Liberacién, ello significa, al parecer, que
nada tiene que objetar a su programa econémico, es decir, que
rechaza en forma explicita el socialismo y se coloca. total e
integramente en el terreno de la democracia revolucionaria
burguesa. Y si bien es cierto que esta conclusién contradice
la simpatia expresada por la LER por una “mundividencia
estrictamente proletaria”, no lo es menos que toda posicién
“apartidista’ es, por naturaleza, fuente de infinitas ¢ insolubles
contradicciones. .

En segundo lugar, icual es, en rigor, la divergencia
fundamental entre las convicciones politicas de la LER y
la Unién de Liberacién? La LER se refuta a si misma:
acababa de invitar a “marchar juntos hasta la asamblea
constituyente” y a “abandonar por algiin tiempo” (sin duda

r
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hasta que se retna la asamblea constituyente) “las disputas
de partido y las discrepancias de principio”, y he aqui que
se enreda ahora, antes -de haber llegado a la asamblea
constituyente, en una disputa y expresa iisu desacuerdo con la
Unién de Liberacidn, a pesar de que ésta aboga en su
programa por la convocatoria de una asamblea constituyente
elegida por todo el pueblo, sobre bases democraticas!! ¢Por
qué la LER deseosa de “propagar sus convicciones politicas™
no nos dice cudl es el contenido de éstas? éSera que la
LER profese ideas republicanas, a diferencia de las ideas
monarquicas de la Unién de Liberacién? éFigurard entre
las convicciones politicas de Ja LER, por ejemplo, la exigencia
de abolir el ejército permanente y sustituirlo por el arma-
mento del pueblo? ¢éO la exigencia de la separacion total
de la Iglesia y el Estado, o la de la supresién absoluta
de los impuestos indirectos, etc.? Movida por el deseo de
simplificar y facilitar la accién, la LER relega a un plano
secundario las disputas de partido y las discrepancias de
principio, pero en realidad la complica y entorpece, pues
deja su propia posicion en la mds completa oscuridad.

En tercer lugar, {como nos enteraremos de si la Unién
de Liberacién acepta la condicién que le pone la LER,
es decir, de si en verdad “ha adquirido conciencia de que la
insurreccién armada es el camino inevitable”? éTendremos
que aguardar a que emita una declaracion oficial acerca
de ello? Pero la Unién de Liberacién no desea hablar
acerca de los medios por los cuales se realizara su programa.
Deja a sus miembros en libertad de accién no sélo en cuanto
a la elecciéon de dichos medios, sino incluso para modificar
su programa. Se considera parte del Partido “Dembcrata
Consdtucionalista™ (léase monarquico constitucionalista}, cuya
parte restante es la fraccién de los zemstvos, la cual no
desea atarse las manos con ningiin programa ni con tictica
alguna. En esas circunstancias, équé significa esa condicién
que la LER pone a la Unién de Liberacién? ¢éQuién ignora,
por otra parte, que la gente de la Unién de Liberacién
no quiere cornprometerse con ningdn programa completamente
definido ni con una linea tactica, a fin de quedar, en cada
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caso - concreto, en plena libertad para pronunciarse (sobre
todo, en el plano no- oficial) tanto a favor del terrorismo
como a favor.de la insurreccién? Por donde se llega a la
conclusién indubitable de que 2 miembros influyentes y aun
a grupos influyentes de la Unién de Liberacién no les sera
en modo alguno dificil, si asi lo desean, ingresar en la LER
y llegar a ocupar una posicién dirigente en ella. Este desenla-
ce se vera favorecido, dada la posicién apartidista de la LER,
por toda una serie de circunstancias que no dependen de su
voluntad {abundantes recursos financieros, vinculaciones socia-
les, etc.). Y este desenlace significaria que los grupos arma-
dos de combate del pueblo se convertirian en instrumento
de la burguesia liberal y que la insurreccién obrera s¢ supedita-
ria a los intereses de la burguesia; significaria la explotacion
politica del- proletariado por la burguesia, en la revolucién
democratica rusa. Ast las cosas, todo se reduciria a que la
burguesia proporcionaria el dinero para armar al proletariado,
procurando desviar a éste del socialismo y debilitar sus vinculos
con la socialdemocracia mediante la prédica del apartidismo,
lo cual colocaria a la burguesia en las mejores condiciones
imaginables para convertir a los obreros en su instrumento
y privarlos de la’ posﬂ)lhdad de imponer en la revolucién

Sus propios iniereses, sus intereses cspemﬁcos “de partido”,
proletarios.

RGN *

De lo precedente se deducen por légica las tareas de or-
den tictico que la nueva unién plantea a la socialdemocracia.
Si esa unién, la LER, y sobre todo su CC, no sujeto a
control alguno ni 'obligado a rendir cuentas.a nadie, merece
o no confianza, es-cosa que ignoramos. No nos referiremos
al CC:de-la LER, sino a la LER como unién obrera,
y ni siquiera.a esta unién, en particular, sino, en general,
a todas' las uniones .obreras de esa indole. En tal o cual
forma, con tal o cual nombre, en estas proporciones o las
otras, por todas partes surgen hoy, en Rusia, este tipo
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de ““uniones’, organizaciones, grupos'y circulos. La politica
de la autocracia, que obliga al pueblo a empuiiar las armas
y prepararse para la insurreccién, provoca, inevitablemente, la
creacion de grupos de este tipo, -Su composicién heterogénea,
indeterminada desde el punto de vista de clase y con frecuencia
accidental, unida al hecho de que la labor de los socialdemédcra-
tas es extraordinariamente insuficiente en su penetracién en.
profundidad y amplitud, les comunica de modo inevitable
el caracter de grupos revolucionario-democraticos sin partido.
Uno de los problemas mas apremiantes que a nuestro Parti-
do se le plantean es el de saber qué actitud practica debe
adoptar ante ellos la socialdemocracia.

Ante todo y sin duda alguna, debemos utilizar todos
los medios para explicar a los miembros de esos grupos en
general, y a los obreros en particular, el punto de vista
de los socialdemoécratas, sin la menor oscuridad ni reserva;
debemos demostrarles que el proletariado necesita organizarse
en su partido, en el Partido Socialdemécrata, si no quiere ser
politicamente explotado por la burguesia. Pero seria pura
pedanteria que se nos ocurriera descartar a semejantes grupos,
o que “no advirtiéramos’ su creaciéon y la inmensa importan-
cia que tienen para la causa de la lucha por la libertad.
Seria un caso de doctrinarismo imperdonable que los social-
demdcratas trataran con petulancia o desdén a los obreros
“apartidistas’ pertenecientes a tales grupos. Queremos prevenir
muy en especial a todos los miembros del Partido contra
estos errores, que son posibles si se tiene en cuenta sobre
todo que vuelven a dar seiiales de vida, en las filas de la
socialdemocracia, el “economismo” de triste memoria y una
estrecha concepcién seguidista de nuestras tareas. Hay que
hacer todos los esfuerzos para establecer entre esos grupos y
las organizaciones de .nuestro Partido un intercambio de ayuda,
a fin de armar al-mayor numero posible de obreros. Es
preciso mostrar una gran prudencia, tacto y camaraderia con
los obreros dispuestos a dar su vida por la libertad, que se
organizan y se arman para la lucha, que simpatizan sin
reservas con la lucha proletaria y que solo estan separados

‘de nosotros por falta de una mundividencia socialdemécrata,
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por sus prejuicios contra el. marxismo y porque algunos .de -

ellos se mantienen todavia aferrados a anticuadas concepciones
revolucionarias. -Nada mas facil que romper inmediatamente

con estos obreros que no piensan igual que nosotros, o apar-

tarse sencillamente de ellos; nada tampoco més estapido. No
debemos olvidar que la socialdemocracia sélo llegard a ser
fuerte por la unidad de las amplias masas del proletariado y
que, debido a la dispersion, divisién y embotamiento impuestos
por las condiciones capitalistas, esa unidad no se logrard
de golpe y porrazo, sino sblo a costa de trabajo tenaz
y paciencia infinita, Debemos recordar de la experiencia
de nuestros camaradas europeos, quienes se creen en el deber
de adoptar una actitud prudente y de camaraderia, incluso
hacia los obreros afiliados a agrupaciones catélicas, a los que
no apartan con una actitud desdefiosa hacia sus prejuicios
religiosos y politicos, sin0 que saben aprovechar, con tenaci-
dad, paciencia y tacto, cualquier accién de la lucha politica
y econdmica para ilustrarlos y acercarlos al proletariado con
conciencia de clase, fpor €l TAMING d¢ la [ucha_en comun)
iY cudnto mas obligados nos hallamos nosotros a proceder
con mucho cuidado y la mayor atencién, tratandose de obre-
ros revolucionarios dispuestos a luchar por la libertad, aunque
se mantengan todavia alejados de la socialdemocracia! Lo
repetimos: no ocultar, en ningln caso, las ideas socialdemécra-
tas, pero tampoco mirar por encima del hombro, en ningin
caso, a los grupos obreros revolucionarios que no comparten
esas ideas. Mientras tales grupos no se sumen oficialmente
a cualquier partido no socialdemécrata, tenemos no sélo

*el derecho, sino también el deber de considerarlos como gru-

pos cercanos al POSDR. Asi también debemos considerar, por
ejemplo, a la Unién Obrera de la LER, Debemos hacer los
mayores esfuerzos por dar a conocer a los miembros de
esta Unién las publicaciones socialistas y por propagar verbal-
mente nuestras ideas en los mitines que realicen todas las
filiales de esta Unién. Aun en los paises libres de Europa
se considera utdpica la idea de convertir a todos los prole-
tarios en socialdemécratas conscientes, bajo el capitalismo. Pero
ni ep Europa ni en Rusia es utbpica la idea de que la
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socialdemocracia ejerza la influencia dirigente sobre toda la
masa del proletariado. Lo que hace falta para ello es que
aprendamos a hacer realidad esta influencia, sin olvidar que
nuestros mejores aliados en la educacién de los obreros que
atn no han adquirido conciencia de clase seran nuestros
enemigos, el Gobierno y la burguesia; si tenemos presente
todo esto, veremos cémo en el momento decisivo toda la
masa obrera responda al llamado de la socialdemocracia.

“Profetar™, ntm. #, 17 (4) de junio de 1965 Se publica segin el lexto del peniddico ' Proletari
cotefado ron o manuscrito




PRIMEROS PASOS DE LA TRAICION
DE LA BURGUESIA :

Ginebra, miércoles 21 (8) de junio.

El telégrafo transmitié ayer la noticia de que el lunes
una delegacién de los zemstvos fue recibida por Nicolas II.
En respuesta a los discursos del principe Serguéi Trubetskdi
y del sefor Fiddorov, el zar confirmé con energia su promesa
de convocar a los representantes del pueblo.

Para apreciar correctamente la significacién de este *‘acon-
tecimiento™ conviene reconstruir, ante todo, algunos hechos
recogidos por la prensa extranjera.

El 24 y el 25 de mayo del antiguo calendario se lle-
varon a cabo en Mosci tres asambleas de representantes de
los zemstvos y las ciudades, en nimero de unos trescientos.
La copia litografiada de la peticién que estas asambleas
decidieron dirigir al zar y de la resolucién por ellas apro-
badas, texto que hemos recibido de Rusia, no contiene indi-
caciones acerca del nimero de delegados. Sélo menciona que
en las asambleas participaron, ademas de los vocales de los
zemstvos y de las ciudades, alcaldes y mariscales de la
nobleza. Los representantes de los terratenientes y del capital
urbano debatieron los destinos politicos de Rusia. Los
corresponsales extranjeros informan que los debates fueron muy
agitados. Ejercié una gran influencia el partido de Shipov,
partido moderado, que tiene muchas relaciones en la Corte.
Los mas radicales fueron los delegados de provincias, y los
mas moderados los de Petersburgo; el “centro” estuvo repre-
sentado por los moscovitas. Se discutié, palabra por palabra,
la peticién, por la que al final votaron también los de
Petexsburgo. Resultd una peticion patribtica € impreg-
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nada de lealtad de buenos sabditos. “Movidos sélo
por el amor ardiente hacia la Patria™, los honorables burgueses
dejan a un lado “‘cualesquiera disensiones y toda clase de
diferencias que los dividen” para dirigirse al zar. Sefialan
“el gran peligro que para Rusia y para el mismo trono”
se cierne no tanto desde fuera, sino més bien por la “guerra
intestina”. (*‘Rusia’ aparece, es cierto, mencionada antes que
el “trono”, pero nuestros patriotas comienzan por dirigirse
ante todo al tromo, y sdlo amenazan —en privado y con
sordina— con apelar al pueblo.) Como de costumbre, la
peticidn esta llena de mentiras convencionales, haciendo recaer
las culpas sobre los consejeros del zar, quienes tergiversan
sus 6rdenes e indicaciones, cosa que ha conducide a acentuar
el régimen policiaco e impedir que “la voz de la verdad”
llegue hasta el trono, etc. Conclusidn: el ruego de ‘“‘convo-
car sin dilacién”, “antes que sea demasiado tarde”, ““a los
representantes del pueblo, elegidos por igual y sin diferencias,
por todos los siibditos”. Los representantes del pueblo deberan,
“de acuerdo con el zar”, decidir el problema de la guerra o
la paz y “renovar (también de acuerdo con el zar) el sistema
de gobierno”. Como se ve, en la peticion no figuran ni la
exigencia precisa, aprobada supuestamente por el Partido
“Demoécrata Constitucionalista™, del sufragio universal, di-
recto, igual y secreto (lo de la votacidn directa y secreta
ha sido omitido del todo y, por supuesto, ello no es casual),
ni la reclamacién de garantias en cuanto a la libertad electo-
ral. Los autores de la peticién se lamentan plafiideramente
de “la opresion de la persona y de la sociedad, de la
negacién de la libertad de palabra™ y de que “crezca y se
multiplique todo tipo de arbitrariedades”, pero no proponen
medida alguna contra todo eso. “De acuerdo” con el zar,
crece la arbitrariedad; de acuerdo con el zar, se “renovari”
el sistema politico... Los representantes de la burguesia se
aferran con firmeza a su teoria del *‘acuerdo” no del
pueblo, se entiende, sino de la burguesia con los opresores
del pueblo.

La asamblea eligié para presentar la peticidn al zar una
delegacidn formada por los sefiores Gueiden, Golovin, Petrunké-
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vich, G. y N. Lvov, Piotr y Pavel Dolgorukov, Kovalevski,
Novosiltsev, Rédichev, Shajovskdl y Serguéi Trubetskéi. En
nombre de Petersburgo se incorporaron luego, al ser recibida

la delegaciéon por Nicolas II, los sefiores Korf, Nikitin y
Fioédorov. '

Mis tarde, esta misma asamblea aprob6 la siguiente
resolucion, de la que no dan cuenta los periddicos extranje-

ros, pero que se reproduce en una proclama publicada en
lengua rusa.

“La asamblea de los grupos unidos de los representantes de los zemstvos
y las ciundades, que, pese a la diferencia de opiniones que los separa
respecto de algunos problemas politicos, profesa la conviccidn comun de
que Ja causa fundamental de la grave situacién actual interior y exterior
de Rusiz es el régimen burocratico, no abolido hasta la fecha y que
niega la libertad individual y social, oprime la conciencia y la iniciativa
del pueblo, mantiene a la poblacién alejada de la participacién en la
vida del Estado y engendra la arbitrariedad sin freno y en constante
crecimiento de una administracidén irresponsable, y de que este régimen,
que durante muchos afios fue una fuente de violencia, mentira y desintegra-
cién en nuestra vida interna, nos ha llevado hoy, de un modo fatal, 2 un
serio peligro exterior, pues ha arrastrado al Estado a una guerra desastrosa,
provocado y fomentado, en el curso de la misma, trastornos internos y
empujado al pais a una serie de derrotas, que han terminado con un
desastre de nuestras fuerzas navales, sin precedente en la historia de Rusia.
Por todo lo cual esta asamblea, convencida de que la persistencia del
régimen actual amenaza no solo la paz interior, el orden y el bienestar
del pueblo, sino también la estabilidad del trono, la integridad territorial
y la seguridad exterior del pais, considera absolutamente necesario para la
salvacién de Rusia:

“l. — La inaplazable convocatoria de una representacién libremente
clegida por todo el pueblo, que junto con el monarca decida acerca
del problema de la paz y la guerra y establezca un orden juridico
dentro del Estado;

“2. - La inmediata abolicion de las leyes, instituciones, decretos y
ordenanzas que contravengan los principios de la libertad individual, de
palabra, prensa, reunidn y asociacién, y la proclamacién de una amnistia
politica;

3. — La renovacién inmediata del cuerpo administrativo, y la ocupa-
cion de los puestos de la administracién central por personas sincera-

mente fieles a la causa de la transformacién del Estado y que gocen
de la confianza de la sociedad.”

No sabemos qué relacién tiene la resolucidn transcrita

con la peticién y con el mandato recibido por la delegacién
L g
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encargada de presentarla; es decir, si ésta se comprometié
a exponer el contenido de la resolucién o a entregarla,
junto con la peticién dirigida al zar. Tal vez la peticién
sea el documento oficial para el “trono”, y la resolucidn,
el documento no oficial para el “pueblo™.

En cuanto al caracter de los debates mantenidos en la
asamblea, el sefior Gaston Leroux, corresponsal del periédico
francés Le Matin'®, informa que los delegados mas ‘““avanzados”,
la gente de los zemstvos de las provincias, se manifestaron
a favor de las elecciones en dos etapas, por temor a que,
en elecciones directas, “las ciudades™ los aplastasen (es evi-
dente que su temor era otro, a saber: que en elecciones
directas no fuesen garantizados del todo los privilegios de los
terratenientes frente a los campesinos). El corresponsal del
Frankfurter Qeitung'', escribe:

“El zemstvo ruso se divide, como partido politico, en tres
fracciones: la mayoria lberal de los zemstvos (cuyo jefe es
el conde Gueiden), la minoria liberal moderada, nacionalista-
eslavéfila, encabezada por el sefior Shipov, y el grupo de los
constitucionalistas radicales de los zemstvos. Es significativo
que, al designarse la delegacion encargada de presentar la
peticién en Petersburgo, se eligiera precisamente a los candida-
tos ‘feudales’. Los moderados pretendian, de ese modo, verse
dignamente representados ante el zar por gente de antiguos
y prestigiosos linajes. Por su parte los radicales, que no se
hacian ilusiones acerca del resuitado de la peticion, deseaban
que los representantes de los viejos linajes se convenciesen
por sus propios ojos de que el Gobierno no cederd wolunta-
riamente ni en un apice.”

Las ventajas de esa difusa organizacién del Partido
“Demdocrata Constitucionalista” (léase: mondrquico), tan en-
salzadas por el sefior Struve, no tardaron en manifestarse
en la practica. Una fuerte y sélida organizacién de partido
resulta incémoda para negociar y regatear, para la intriga y el
subterfugio. Que pertenezcan al “partido” tanto la Unién de
Liberacién (que es quizds el “grupo de radicales”, de que
habla el corresponsal de Frankfurter eitung) como la “fraccién
de los zemstvos™ (ées decir, los partidarios de Gueiden y los
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de Shipov, de los que ahkora trata de deslindarse oficialmente
el sefior Struve?). A la fraccién de los zemstvos pertenecen,
a su vez, los partidarios de Gueiden y Shipov... y los
“radicales”. iQue lo. entienda quien pueda! Movidos por el
ardiente amor a la Patria y a los privilegios de la burguesia,
todos ellos se han agrupado en torno a le teoria del acuerdo,
que ya mas de una vez tuvimos ocasion de esclarecer en
Proletari y que se manifiesta con claridad tanto en la “peti-
cién” como en la “resoluciéon™. : :

La resolucidn debia, al parecer, satisfacer las necesidades
“ideales’” del grupo radical, en tanto que la peticion, tal
como la interpretaba el grupo “moderado™, debia servir de
base para la componenda con el zarismo. A la chusma no
iniciada se le ocultaron con cuidado cosas tales como la
existenicia de las fracciones en la asamblea, los poderes de los
delegados, las condiciones de la componenda y los posteriores
designios de la gente de los zemstvos. iEl “pueblo”, en
nombre del cual negocian con el zar los sefiores burgueses,
no tiene por qué conocer la alta politica del “Partido De-
mébcrata Constitucionalista”! Los sefiores burgueses conversaran
con el zar acerca de la represion de la libertad de palabra,
de la estrangulacién de la voz de la verdad, acerca de los
representantes del pueblo, de una Rusia “que se ha agrupado
en torno a un solo estandarte popular”, etc., pero el pueblo
no tiene por qué conocer toda la verdad acerca de la politica
de los mercachifles liberales y de la Unién de Liberacion.
No en vano el sefior Struve acusaba en Osvobozhdenie a los
“partidos extremistas” (el Partido Socialdemécrata en particu-
lar), no hace mucho, de sentir una excesiva predileccién
por la “conspiracién’™ estrecha, juramentada, jacobina. No-
sotros, los socialdemdcratas, conspiramos contra el zar y los
sabuesos del zarismo, pero al mismo tiempo procuramos que el
pueblo sepa todo acerca de nuestro Partido, que esté informado
respecto de los matices que existen en su seno, la evolucién
de su programa y su tactica, e incluso acerca de lo que
tal o cual delegado dijo en el Congreso del Partido. Los
ilustrados sefiores burgueses, adeptos de la Unién de Liberacion,
conspiran... contra el pueblo, que nada preciso sabe sobre el
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famoso Partido “Demoécrata Constitucionalista”, pero en
cambio se muestran confidenciales con el zar y sus sabuesos.
éNo son demoécratas acaso?

No sabemos de qué hablarian los delegados de los zems-
tvos en confidencia con la camarilla palaciega. Esta no
deseaba que se entrevistasen con el zar. Pero no cabe duda
de que hubo prolongadas conversaciones confidenciales. Los
perlodlcos extranjeros recogieron afanosamente las informa-
ciones acerca de cada uno de los pasos dados por la “alta
politica’ de los sefiores delegados. Petersburgo, 9 de junio
(27 de mayo). La delegacion de los zemstvos mantendra
ante todo una entrevista con el sefior Buliguin, ministro del
Interior, para quejarse de Trépov. 10 de junio (28 de mayo).
Buliguin hizo saber a la delegacion que no seria recibida
por el zar y le aconsej6 salir de Petersburgo. 12 de junio
(30 de mayo). Se considera probable que el zar reciba a la
delegacién. 15 (2) de junio. Telegrama especial del sefior
Gaston Leroux al diario Le Matin: “Los delegados de los
zemstvos han aceptado las condiciones fyjadas por el Ministerio de la
Corona para obtener una audiencia del zar. Después el bardn
Frederix se traslad6 esta tarde a Tsarskoe Selé para preguntar
al zar si desea recibir a la delegacion”.

éSe enteran, obreros y campesinos rusos? iAsi proceden
los “demécratas” de la Unién de Liberacién, los enemigos
de los métodos conspirativos, los que odian la conspira-
ciéon! iSe entienden en secreto con el Ministerio de la Co-
rona de Su policiaca Majestad, conspiran con los espias con-
tra el pueblo! iPretenden ser representantes del ‘“‘pueblo”
y aceptan las condiciones que les ponen los espias acerca de
¢mo tienen que hablar con el zar de las necesidades del
pueblo!

Asi proceden, “movidos por el ardiente amor a la Pa-
tria”, los ricos, independientes y cultos sefiores liberales.
De muy distinto modo que la tosca e ignorante chusma obrera,
a la que un empleadillo cualquiera da 6rdenes, que, acompa-
fiada por un pope audaz, acude franca y directamente a ver
al zar, sin ponerse antes de acuerdo con los' influyentes
espias acerca de las condiciones para entrevistarse con él.
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¢Es que, con una masa popular politicamente tan inculta se
puede pensar en la republica, o aun en elecciones directas
o en el sistema unicameral? La gente politicamente culta conoce
todas las entradas y salidas y sabe que primero hay que
subir por la escalera de servicio a ver a los espias, y quizd
también hablar con ellos acerca del tenor y el estilo de la
peticion al zar. Sélo en este caso “la voz de la verdad”
“se abrird paso” de veras ‘‘hasta el trono”.

Ignoramos a qué clase de componenda llegaron los “‘re-
presentantes” del “pueblo” —con perdén sea dicho—~ con los
espias zaristas. Sabemos por las informaciones telegraficas que,
al ser recibida por el zar la delegacién, el principe S. Tru-
betsk6éi pronuncié un “largo discurso”, en el cual, durante
media hora, describié la dificil situacion de Rusia y las
condiciones que habian obligado a la gente de los zemstvos
a recurrir directamente (éno por intermedio de los espias?)
al zar. El discurso produjo una profunda impresion al monarca.
Luego hablé el sefior Fidédorov, en nombre de los representantes
de Petersburgo. El zar contesté con un extenso discurso.
Expres6 su pesar por los enormes sacrificios impuestos por la
guerra, deploré la reciente derrota naval y termindé con
estas palabras: “Les doy las gracias, sefiores, por los senti-
mienios que han expresado™ ( ibonitos sentimientos debieron ser los
del “demodcrata™ Trubetskéi, expresados previo asesoramiento
de los espias!). “Creo en el deseo por ustedes manifestado”
(el zar cree en la burguesia liberal, la burguesia liberal cree
en el zar: una mano lava la otra) “de colaborar conmigo
en el establecimiento de un nuevo sistema de gobierno, basado
en nuevos principios. Mi deseo de convocar una “asamblea
popular” (écuando?, éde representantes electos?, écomo y por
quién?: de esto, ni una palabra. Es evidente que el sefior
Trubetsk6i oculté al monarca adorado la “resolucién” de la
asamblea. Lo mas probable es que los espias aconsejaran
IO tocar este tema ante el zar) “‘es inconmovible. Todos los
dias pienso en ello. Mi voluntad sera ejecutada. Asi pueden
ustedes asegurarlo desde hoy mismo a la poblacién de la
ciudad y del campo. En esta nueva obra contaré con el
apoyo de ustedes. La asamblea popular restablecerd la uni-



PRIMEROS PASOS DE LA TRAICION DE LA BURGUESIA 309
dad entre Rusia y el emperador” (éla unidad de los Tru-
betskél y los Fiddorov con el emperador?) “y sentarad las
bases de un sistema establecido sobre los principios popu-
lares rusos”. Los delegados —dice el telegrama oficial —sa-
lieron de la audiencia muy bien impresionados. También
el zar parecia mostrarse contento...

iY debe ser cierto! El zar estd contento, y estin tam-
bién contentos los burgueses liberales. Todos dispuestos a
sellar una paz estable. Estin contentas la autocracia y la,
policia (principios rusos auténticamente populares). Estan con-
tentos los grandes potentados (a partir de ahora se les
pedird consejo constante y regularmente).

¢Pero estaran contentos los obreros y los campesinos,
cuyos intereses han sido objeto de regateo por parte de los
traidores burgueses?

“Proletari™, nim. 5, 26 (13) de jumio dr 1905 Sc publica segin ol fexto def perddics " Proletart!
corefada con &l manuseritp
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“REVOLUCIONARIOS” DE GUANTE BLANCO
Viernes, 23 (10) de junio.

Los periddicos extranjeros ya empiezan a comentar la
audiencia concedida por el zar a la delegacién de los zemstvos.
Como de costumbre, la prensa burguesa se muestra ob-
secuente y elogia, enternecida, la transigencia del zar
y la sensatez de la gentec de los zemstvos, aun cuando no
dejan de insinuarse ciertas dudas acerca de la seriedad de
las promesas formuladas de un modo tan indefinido. Por su
parte, los periddicos socialistas declaran franca y rotunda-
mente que la audiencia fue una comedia.

Para la autocracia es ventajoso ganar tiempo y manejar
como un dominguillo a la burguesia liberal. Por una parte,
poderes dictatoriales a Trépov; por otra, promesas a los
liberales, que nada dicen ni nada cuestan, para promover nue-
vas vacilaciones en sus filas, vacilantes de por si. La téc-
tica del Gobierno autocrdtico nada tiene de necia."Los li-
berales representan el papel de subditos leales, moderados
y modestos. Después de todo, épor qué el Gobierno no ha de
explotar su estupidez y su cobardia? “En la guerra como en
la guerra.” No hay guerra sin astucia militar, y si el “enemigo”
(la burguesia liberal) es mitad enemigo mitad amigo boba-
licén, épor qué no darsela con queso?

El sefior Gaston Leroux, de quien ya hablamos en el
articulo editorial, comunica, acerca de la audiencia conce-
dida a la delegacion, los siguientes detalles, que aunque no
demasiado fidedignos son, desde luego, caracteristicos e inte-
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resantes. “El baron Frederix, ministro de la Corona, dijo a
los delegados que, aun con la mejor voluntad, le seria
dificil conseguir que el sefior Petrunkévich fuese recibido por
el zar, ya que se le podian reprochar ciertos contactos revo-
lucionarios. Se le replicé al ministro que el emperador de
Austria tenia entre sus ministros a un hombre como Andrissy,
que en su tiempo habia sufrido una condena. Este argumento
eliminé los Gltimos obsticulos, y todos los delegados fueron
recibidos.”

Buen argumento. La burguesia de Europa Occidental com- .
batié de veras al comienzo; en ciertos periodos, incluso fue
republicana, y sus dirigentes fueron, alguna vez, “condenados”
por alta traicién, es decir, no sélo por mantener contactos
revolucionarios, sino por uverdaderos actos revoluctonarios. Mas
tarde, al cabo de muchos afios, a veces al cabo de varias
décadas, esos mismos burgueses se avinieron a aceptar la mds
pobre y enteca constitucién, una constituciéon no sélo sin
republica, sino hasta sin sufragio universal y sin verdadera
libertad politica. Los liberales burgueses sellaron definiti-
vamente la paz con el “trono” y con la policia, empufiaron
ellos mismos el timén del poder y se dedicaron a reprimir
brutalmente, y siguen haciéndolo hasta hoy, todas las aspira-
ciones de los obreros a la libertad y las reformas sociales.

A la burguesia liberal rusa le gustaria poder unir lo
agradable a lo atil: es agradable pasar por hombre con
“contactos revolucionarios”, y es atil ser persona capaz de
ocupar un sillén de ministro bajo el zar Nicolas el Sanguinario.
Los burgueses liberales rusos no quieren, en modo alguno,
exponerse a una ‘“‘condena’ por alta traicion. iPrefieren dar
el salto directo a los tiempos en que ex revolucionarios como
Andrassy podian llegar a ser ministros del partido del orden!
El conde Andrassy habia participado con tal energia en el
movimiento revolucionario de 1848, que después de la derrota
de la revolucién fue condenado a muerte y ahorcado simbélica-
mente (in effigie). Vivié después como emigrado en Francia y
en Inglaterra, y sdélo regres6 a Hungria después de la
amnistia de 1857. Entonces comenzé su carrera de “ministro”.
Pero los liberales rusos no quieren una revolucion; la temen;
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iquieren disfrutar desde ahora mismo de la fama de ex
revolucionarios, sin haber sido revolucionarios antes! iQuieren
saltar directamente de 1847 a 1857! Quieren negociar en
seguida, con el zar, una constitucién del tipo de las que se
otorgaron en Europa en los afios de la mas desenfrenada
reaccion, después de la derrota de la revolucién de 1848.

En verdad, el ejemplo de Andrassy estd muy bien elegi-
do. En este parangén entre Andrassy y Petrunkévich se re-
fleja como el sol en una gota de agua el paralelo entre la
democracia burguesa de Europa, otrora revolucionaria y re-
publicana, y la “democracia” burguesa de Rusia, monarquica
constitucionalista (incluso después del 9 de enero de 1905).
Los burgueses europeos empezaron luchando en las barricadas
por la republica, vivieron luego en el exilio y por Gltimo
volvieron la espalda a la libertad, traicionaron la revolu-
cibn y entraron al servicio de los monarcas constitu-
cionales. Los burgueses rusos quieren ““aprender de la historia”
y “acortar las fases del desarrollo”: se proponen traicionar
desde ahora la revolucién y convertirse ya en traidores a la
causa de la libertad. Se repiten unos a otros, en sus con-
versaciones intimas, las palabras de Cristo a Judas: iLo que
debas hacer, hazlo pronto!

“Cuando los delegados —prosigue el sefior Gaston Leroux-
fueron conducidos al salén de palacio en que los recibirfa
el zar, se observé de pronto que el revolucionario Petrun-
kévich no llevaba guantes blancos. El coronel de la guardia
imperial Putiatin se quité en el acto los suyos y se los
entregd al revolucionario Petrunkévich.”

Comenzé la audiencia. El principe Trubetskéi-~pronuncié .

su discurso. Segin informa el sefior Gaston Leroux, empezd
por dar las gracias porque el zar ‘“se habia dignado reci-
birlos, dandoles con ello una prueba de confianza”. El prin-
cipe Trubetskéi aseguré (éen nombre de todo el Partido “De-
moécrata Constitucionalista”, o de la Unioén de Liberacién?)
que eran “hombres de orden y de paz” y que “el zar’” habia
sido “engafiado” por sus consejeros. El pasaje “mas valiente”
de su discurso fue aquel en el cual sostuvo que una
asambiea de representantes por estamentos, como la proyectada
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- por Buliguin, era “‘inadmisible”... <ésaben ustedes por. gquéi.. -
“Porque vos, Majestad;” no sois' el zar. de los nohles, los
comerciantes y .los campesinos, sino el zar de toda Rusia.”’"
“La representacién debe abarcar a todo-el pueblo, sin excep-
cion.” Acerca de la resolucion de la asamblea de los zemistvos,
que publicamos en nuestro articulo editorial*; no se dijo,
como era de esperar, ni une palabra.

El sefior Fiddorov se atuvo, en .su discurso, al aspecto
Jfinanciero de..Ja “revolucién de guante blance”. Dijo que el
presupuesto publico aumentaria, después de la guerra, en 300
6 400 millones, que se requerirfa “‘un enorme esfuerzo del
progreso y la civilizacién”, y que para poder realizarlo hacia
falta la “independencia de la sociedad™ y “recurrir a todos
los hombres de talento salidos del pueblo” (éelegidos bajo
el control de Trépov?).

La respuesta del zar ya la conocemos. “Al terminar el
discurso —telegrafia el sefior Gaston Leroux—, el zar con-
versé muy amablemente con cada uno de los delegados. Llego
hasta el punto de dignarse a preguntar al famoso revolucio-
nario (a Petrunkévich) si era mariscal de la nobleza. Y
como le dijera que no, el zar expresd la esperanza de que
un dia llegara a serlo y se dirigid en seguida a otro de-
legado. Cuando el zar abandoné el salén, los delegados fueron
conducidos a un salén de la parte trasera del palacio,
donde se les ofrecié un desayuno, que, segin sus célculos,
podia haber costado unos 75 kopeks por persona. No obstante,
los delegados se sintteron satisfechos con el resultado.” (INo
se le prometié a Petrunkévich directamente una cartera de
ministro, pero, iya es algo, se le prometié designarlo mariscal
de la nobleza! jEs probable que también Andrassy iniciara
su carrera de un modo parecido!) “Ya habian comenzado
a enviar innumerables telegramas a todo el mundo” (édi-
ciendo que se habia restablecido, por fin, la confianza entre
el zar y el “pueblo”?), “cuando se les entregé el texto
oficial de la respuesta del monarca. Grande fue su asombro
cuando vieron que no figuraba en & la unica frase importante

* Veéase el presente volumen, pag. 304.-Ed.
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que parecia, por lo menos, prometer algo. La frase que decia:
‘Mi voluntad imperial de convocar a los representantes del
pueblo es inconmovible’ aparecia transcrita asi: ‘Mi voluntad
imperial es inconmovible’. Los delegados devolvieron inme-
diatamente este texto oficial, que no podian aceptar. Hoy
"aguardan con cierta impaciencia a que les sea entregado el
texto donde figuren las palabras escuchadas por todos. Uno de
los delegados me ha dicho hoy por la noche (el telegrama
del sefior G. Leroux esta fechado el 20 (7) de junio), con
referencia a esta singular sustitucién de palabras: esto ya no
es una autocracia; es un verdadero juego de prestidigita-
cién”,

No esta mal dicho-o mal inventado, si es que el sefior
Gaston Leroux lo inventd. Se trata, desde luego, de un juego
de prestidigitacién, aun en el caso de que la promesa de
convocar a los representantes del pueblo figure en el texto
oficial del discurso. El guante blanco, y ademdas un guante
blanco de lacayo, es el verdadero emblema del acto politico
realizado por los sefiores Petrunkévich y Raodichev. Ellos
mismos comenzaron con un truco de prestidigitador no sdio
por prestarse a discutir las condiciones en que serian recibidos
en audiencia, sino también porque se guardaron en el bolsillo
1a resolucién de que eran portadores y sus verdaderos deseos,
porque dijeron indecencias sobre el engafio en que se tenia al
zar, etc., etc. Por eso no tienen derecho a quejarse, ahora,
de que se contestase con las mismas artes a sus artes de
prestidigitacion. En efecto, la promesa de convocar en general
a los representantes del pueblo no significa absolutamente
nada, y nada aporta, ya que deja las manos libres para uma
“constitucién’ amafiada 2 ]a manera de Buliguin o a la manera
de Trépov, y para todas las dilaciones habidas y por haber.
Todo sigue igual que antes, con la diferencia de que los
liberales, engafiados como nifios 'y cubiertos de oprobio a
cambio de la promesa de un cargo de mariscal de la noble-
za, prestaron un servicio a la autocracia, con sus telegra-
mas acerca de la “confianza” y con informes sobre la audiencia,

como el que hizo, por ejemplo, el sefior Nikitin ante la Duma
de Petersburgo.
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No quisiéramos asumir el papel de Casandra™. No qui-
siéramos profetizar un final ridiculo y bochornoso a la revo-
lucién rusa. Pero si tenemos el deber de decir con franqueza
y sin ambages, a los obreros y a todo el pueblo, que las
cosas marchan hacia ese desenlace. El partido constituciona-
lista supuestamente democratico, y todos estos sefiores de la
Unién de Liberacién, llevan las cosas hacia ese final y no
hacia otro. iNo se dejen engafiar por la ampuiosidad y
resonancia de los discursos de los radicales de la Unién de
Liberacién y las resoluciones de los zemstvos! Esos discursos
y esas resoluciones no son mds que bambalinas de papel
pintado para el “pueblo”, detrds de las cuales se lleva a
cabo un animado regateo. La burguesia radical sabe distribuir
los papeles: envia a los charlatanes radicales a los banquetes
y a las asambleas, y manda a los mercachifles redomados
a regatear con la camarilla palaciega, para “‘preparar el
terreno”. Pero como todo el poder sigue intacto, lo mismo
que antes, en manos de la autocracia, el resultado inevitable
de este curso que siguen las cosas sera una ‘“‘constitucion’
que se parecerd cien veces mas a la de Buliguin que a la de
la Unién de Liberacién.

El destino de la revolucién rusa depende ahora del
proletariado. Sélo €l es capaz de poner fin a este regateo.
Sélo el proletariado, mediante un nuevo esfuerzo heroico,
puede poner en movimiento a las masas, dividir al vacilante
ejército, atraerse al campesinado y ganar a2 mano armada la
libertad para todo el pueblo, luego de aplastar implacable-

mente a los enemigos de ésta y arrojar a un lado a sus
egolstas y vacilantes pregoneros burgueses.

Proletart™, mim, 5, 26 (13) de juniv de 1905 S: publica seglin el texta del periddico  “Proletari™

cotefada con ol manuseriio
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OFFENER BRIEF AN DIE REDAKTION
“LEIPZIGER VOLKSZEITUNG”

Werte Genossen!

In der Nummer 135 ‘“‘Leipziger Volkszeitung™ schreibt
Genosse K. Kautsky iiber die Spaltung der russischen Sozial-
demokratie. Wir miissen Sie bitten unsere Antwort auf Angrif-
fe des Gen. Kautsky zu drucken sowie auch uns zu gestatten
tatsichliche Unwahrheiten in dem erwidhnten Artikel richtig
zu stellen. Wir werden so kurz wie méglich sein.

Kautsky sagt, ‘‘die deutsche Ausgabe der Resolutionen
des eben abgehaltenen russischen Kongresses konnte zu keinem
ungelegeneren  Zeitpunkt erscheinen”. Die Resolutionen
“mussen der Mehrzahl der Leser ein ganz falsches Bild der
Verhiltnisse in der russischen Sozialdemokratie beibringen”.
Kautsky kommt soweit die deutschen Genossen aufzufordern
diese Resolutionen nicht weiterzuverbreiten.

Wir gestatten uns-darauf zu erwidern, daB nichts den
deutschen Genossen ein so richtiges Bild iiber die Verhilt-
nisse in der russischen Sozialdemokratie geben kann, als
authentische Resolutionen des dritten Partietags der S.-D.
A.-P. RuBlands, sowie auch die Resolutionen der von den
Neuiskristen besuchten “Konferenz”.

Wir erklaren, daB Kautsky groBlen Irrtum begeht, wenn
er iber Dinge schreibt, die er im besten Fall nur nach Hé-
rensagen kennt und daB seine Schilderung der Verhiltnisse
in der russischen Sozialdemokratie sehr schief ist. Z.B. ist
es einfach lacherlich, wenn Kautsky annimmt, daB “die Reso-
lutionen (des 3. Parteitags der S.-D. A.-P. RuBlands) vie-
lleicht jetzt schon ihre Giltigkeit selbst fiir diejenigen, die
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CARTA ABIERTA A LA REDACCION
DE “LEIPZIGER VOLKSZEITUNG”» *®

Estimados camaradas:

En el nam. 135 de Leipziger Volkszeitung escribe el cama-
rada K. Kautsky acerca de la escisién de la socialdemocracia
rusa. Nos vemos obligados a rogarles que publiquen nuestra
respuesta a los ataques del camarada Kautsky y nos permitan
refutar las inexactitudes que contiene el citado articulo.
Procuraremos ser breves, en la medida de lo posible.

Dice Kautsky que “no podia haber aparecido en un mo-
mento mas inoportuno la edicién alemana de las resoluciones
del Congreso ruso que acaba de celebrarse”, y que estas re-
soluciones ‘‘daran a la mayoria de los lectores una idea
completamente falsa de las relaciones existentes en la so-
cialdemocracia rusa”. Y llega al extremo de proponer a los
camaradas alemanes que no difundan dichas resoluciones.

Nos permitimos replicar a esto que nada puede dar a
los camaradas alemanes una idea tan exacta de las relacio-
nes existentes en la socialdemocracia rusa como las autén-
ticas resoluciones del III Congreso del POSDR, asi como
las de la ‘“conferencia’ realizada por los neoiskristas.

Declaramos que Kautsky comete un grave error cuando
escribe acerca de cosas que, €n el mejor de los casos, solo
conoce de oidas, y que el cuadro que expone de las rela-
ciones existentes en la socialdemocracia rusa es muy falso.
Por ejemplo, es sencillamente ridiculo que Kautsky suponga
que “las resoluciones (del III Congreso del POSDR) pueden
haber perdido ahora validez, incluso para quienes las redacta-

Vad
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sie faBten *, verloren haben”. Einigungsverhandlungen zwi-
schen uns und Neuiskristen gibt es viel genug und gab immer
genug wihrend der letzten 2-3 Monate, aber bis jetzt ist
das Resultat dieser Verhandlungen gleich Null.

Wir protestieren energisch gegen den Versuch, unsere
Stimme in er deutschen s.-d. Presse mundtot zu machen
mittelst so eines groBen, mechanischen, unerhérten Mittels
wie Boycott der Broschiire, die nichts als Uebersetzung der
Resolutionen des dritten Parteitags der S.-D. A.-P. R. ent-
hilt und die im Minchener Parteiverlag der S.-D. A.-P.
Deutschlands (G. Birk & Co.) erschienen ist. Kautsky hat
kein Recht iiber seine Unparteilichkeit zu sprechen. Er war
immer parteilich im jetzigen Kampfe innerhalb der russischen
Sozialdemokratie. Es war sein gutes Recht, natirlich. Aber
wer parteilich ist, tut es besser, nicht zu viel iber Unpar-
teilichkeit zu sprechen, um nicht wegen Heuchlerei gewiesen
zu werden. i

Kautsky schildert alle Resolutionen des 3. Parteitags der
S.-D. A.-P. R. als “Attacken Lenins und seiner Freunde ge-
gen Plechanow und dessen Freunde’. Drei kleine Bemerkun-
gen dazu. Erstens, von den 17 Resolutionen beriihren nur
vier direkt oder indirekt unsere Gegner innerhalb der S.-D.
A.-P. R. Zweitens, ist jetzt Plechanow aus der Redaktion der
“Iskra” ausgetreten. Siehe Ne 101 der “Iskra”. Das zeigt,
wie wenig Kautsky von unseren Verhiltnissen versteht. Drit-
tens, bitten wir die deutschen Genossen zu iiberlegen, welchen
Eindruck es auf russische Sozialdemokraten haben muf}, wenn
der Mann mit der Autoritit des Genossen Kauwky in dieser
Weise die Arbeiten des ganzen Parteitags herunterzureifien
sucht mit solcher ““Schilderung”: “Attacken Lenins und seiner
Freunde”? Was wiirde man in Deutschland von Leuten
denken, die sich anmaften, die Verhandlungen meinetwegen
des Dresdener Parteitags (ohne die Protokolle gelesen su
haben) so schildern: Attaken Kautsky und seiner Freunde..?

Ein Wort der Warnung an alle deutschen Sozialdemokra-
ten: Parteigenossen! Betrachten Sie wirklich die S.-D. A.-P.

* In “Leipziger Volkszeitung” — Druckfehler: “haflten™.

E



1

CARTA ABIERTA A LA REDACCION DE "LEIPZIGER VOLKSZEITUNG” 319

ron”*. Negociaciones de unificacién entre nosotros y los
neoiskristas hay bastantes, y las hubo siempre durante los
dos o tres meses Gltimos, pero hasta ahora los resultados
de estas negociaciones son nulos.

Protestamos con energia contra el intento de silenciar
nuestra voz en la prensa socialdemécrata alemana por medio
de un recurso tan burdo, mecanico e inaudito como el
boicot a un folleto que sélo contiene la traduccién de las
resoluciones del 111 Congreso del POSDR vy que fue publicado
por la editorial muniquesa del Partido Obrero Socialdemdcrata
de Alemania (G. Birk y Cia.). Kautsky no tiene derecho a hablar
de su i ijalidad. Siempre fue parcial en la lucha que
hoy se desarrolla dentro de la socialdemocracia rusa. Por
supuesto, puede hacerlo. Pero quien adopta una actitud par-
cial haria mejor en no hablar demasiado de 1mparc1ahdad
para que no se lo pueda acusar de hipocresia.

Kautsky presenta todas las resoluciones del IIT Congreso del
POSDR como ‘“‘ataques de Lenin y sus amigos contra Ple-
janov y los suyos”. Tres pequefias observaciones acerca de
esto. En primer lugar, de las 17 resoluciones, sélo cuatro
aluden en forma directa o indirecta a nuesiros adversarios
en el seno del POSDR. En segundo lugar, Plejanov se ha
retirado ahora de la Redacciéon de Iskra (véase el nim. 101
de este periddico). Ello revela cuan poco comprende Kautsky
las relaciones en el seno de nuestro Partido. En tercer
término, rogamos a los camaradas alemanes que reflexionen

acerca de cual sera la impresién que debe producir_a_Jos |

soclaldemécratas rusos ver que un hombre del prestigie. del
camarada Kautsky trata de calumniar los trabajos d¢ tg'do__gl
Congreso del Partido con “descripciones’” como esﬁ_q_?ata ues

de Tenin y sus am1gos ¢Qué se pensaria en Alemania de|

quienes atreviesen A referirse a los dcbatcs _ digamos, del
Congreso de Dresde (sin haber leido las acta_s) __con_estas

_pafabras;_araques-de_Kautsky_y sus_amigos.-.

Una advertencia a todos los somaldemocratas alemanes:
Camaradas: Si de veras consideran al POSDR como un par-

* En Lepziger Volkszeitung se deslizé una errata: dice “odiaron”.
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RuBlands als ihre Bruderpartei, dann glauben Sie keinem

Worte davon, was lhnen sogenannte unparteiliche Deutsche

iiber Spaltung erzahlen. Fordern Sie nur Dokumente, authen-

tische Dokumente. Und vergessen Sie nicht: das Vorurteil

ist weiter von der Wahrheit entfernt, als die Unkenntnis.
Mit sozialdemokratischem Gruf3

die Redaktion des Zentral-Organs
(der “Proletarier™) der Sozialdemokratischen
Arbeiterpariei Ruflands

P. S. Die franzdsischen Sozialisten verstehen unter der
Unparteitichkeit etwas anderes wie Deutsehen. Soeben druckte
ihr Zentralogran “Le Socialiste” die Uebersetzung der Reso-

lutionen des dritten Parteitags der S.-D A.-P. RuBlands als
besondere Beilage.

Escrita en alemén despuds def 12 (25) dr jusio de 1905

Publicods por primaa vex en 193], en “Recopilaciin Se publica segin o manuserita
Leninista XV
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tido fraternal, no crean una palabra de lo que acerca de
nuestra escision les cuenten alemanes que se llaman impar-
ciales. Insistan en que se les muestre. documentos, documen-
tos auténticos. Y no olviden que el prejuicio estd mas lejos
de la verdad gue la ignorancia.

Con saludos socialdemécratas ,

La Redaccién del Organo Central
(““Proletari) del Partide Obrerg
Soctaldemébcrata de Rusta

P. S. Los socialistas franceses entienden la imparcialidad
de otro modo que los alemanes. Su organo central, Le Socia-
liste'™, acaba de publicar, como suplemento especial, la
traduccién de las resoluciones del I1I Congreso del POSDR.

Publicadn por primera rez e 1931, e “‘Recopitacisn Traducido del alemdn
Lentuisia NP '



. LA LUCHA DEL PROLETARIADO
Y EL SERVILISMO DE LA BURGUESIA

Insurreccion y lucha armada de barricadas en Lodz'*
masacre en Ivanovo-Voznesensk'*; huelgas generales y tiros
contra los obreros en Varsovia y en Odesa™®; bochornoso final
de la comedia de la delegacion de los zemstvos: tales son
los acontecimientos politicos mas importantes de la pasada
semana. Si a esto se afiade lo que hoy (28-15 de junio)
informan los periddicos de Ginebra: agitaciones campesinas
en el distrito de Lebedin de la provincia de Jarkov, asalto
a cinco haciendas de terratenientes y envio de tropas a aquellos
lugares, vemos cémo reflejan los acontecimientos de una se-
mana el caracter de las fuerzas sociales fundamentales, que
con tanta claridad y nitidez se pone de manifiesto ahora,
durante la revolucion. )

El proletariado se halla en constante estado de agit¥i6n,
sobre todo desde el 9 de enero; no da un momento de
reposo al enemigo, emplea como medio principal de ataque
la huelga, se abstiene de choques directos con la fuerza armada
del zarismo y prepara sus fuerzas para el gran combate
decisivo. En las zonas industrialmente mas desarrolladas, donde
es mayor la madurez politica de los obreros y donde la
opresién nacional se suma a la opresion econémica y a la
opresion politica general, la policia y las tropas zaristas actian
de una manera particularmente desafiante y provocan a los
obreros. Y éstos, aun los que no estaban preparados para la
lucha, incluso los que por el momento se limitaban a mante-
nerse a2 la defensiva, nos muestran —y al decir esto nos
referimos ante todo al proletariado de Lodz- no sdlo un nuevo

g
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ejemplo de entusiasmo y de heroismo revolucionarios, sino
también las formas superiores de lucha. Su armamento
es todavia pobre, muy pobre, su insurreccién sigue siendo
un levantamiento parcial, sin conexién con el movimiento
general, pero pese a todo dan un paso adelante, cubren
con sorprendente celeridad las calles de la ciudad con decenas
de barricadas, infligen a las tropas zaristas considerables
pérdidas y oponen en algunas casas una tenaz resistencia.
La insurreccién armada crece en- profundidad y amplitud.
Las nuevas victimas de los verdugos zaristas —en Lodz hubo
cerca de 2.000 muertos y heridos— encienden en nuevas
decenas y cientos de miles de ciudadanos la llama del odio
contra la maldita autocracia. Las dltimas luchas armadas
revelan con claridad, cada vez mayor, que es inewvitable el
decisivo combate armado del pueblo contra las fuerzas arma-
das del zarismo. Los. estallidos parciales dibujan cada vez con
mas claridad el cuadro de un enorme incendic que se
extiende por toda Rusia. La lucha proletaria abarca hasta
los distritos mas atrasados, y el celo de los esbirros zaristas
atiza el fuego de la revolucién, convirtiendo los choques
econémicos en choques politicos, haciendo ver en todas partes
a los obreros, con el ejemplo de su propia suerte, que la
autocracia debe ser derribada a toda costa y educandolos
para llegar a ser futuros héroes y combatientes de la insurrec-
cién popular.

La insurreccion armada del pueblo, esa consigna que
con tanta decisién proclamé el partido del proletariado por
intermedio del III Congreso del POSDR, cobra cada vez mas
realidad, en virtud de los acontecimientos, del proceso esponta-
neo del movimiento revolucionario que se extiende y se
agudiza. Deben superarse, por lo tanto, lo antes posible,
todas las dudas y vacilaciones; que todos reconozcan lo antes
posible cuan insensatos ¢ indignos son hoy todos los intentos
de soslayar esa tarea inaplazable de preparar con la maxima
energia la insurreccién armada, cuin peligrosa es cualquier
dilacién y con qué urgencia se plantea la necesidad de unir
y aglutinar las insurrecciones parciales que estallan por do-
quier. Aislados, esos estallidos son impotentes. La fuerza orga-
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nizada del Gobierno zarista podrd aplastar a los insurgentes
unos tras otros, si €l movimiento se propaga de ciudad en
ciudad y de distrito en distrito con ignal lentitud y esponta-
neidad que hasta hoy. En cambio, unidos, estos estallidos
pueden cONvergir en un poderoso torrente de fuego revoluciona-
rio, al que no habria en el mundo fuerza capaz de resis-
tir. Y esta unificacién avanza por mil caminos que no cono-
cemos ni sospechamos. Estos estallidos aislados y choques
parciales: ensefian al pueblo lo gue es la revolucion; nuestro
deber consiste en no quedarnos a la zaga de las exigencias
de la hora, en saber siempre sefialar la fase siguiente y mads
elevada de la lucha; en extraer experiencias del pasado y del
presente, Y en exhortar a los obreros y campesinos a avanzar
audaz y arrolladoramente, siempre adelante, hasta la victoria
total del pueblo, hasta el aplastamiento_total de la camarilla
autocratica, que ahora lucha con la desesperacion del con-
denado a muerte.

iCudntas veces hubo en el seno de la socialdemocracia,
sobre todo en su ala intelectual, gente que subestimé los
objetivos del movimiento y que, por causa de su pusila-
nimidad, perdié la fe en la energia revolucionaria de la clase
obrera! También hoy creen algunos que, por ser la revolu-
cidén democratica una revolucién burguesa por su naturaleza
econdmica y social, el proletariado no deberia aspirar a de-
sempenar en ella el papel dirigente, a participar con la
mayor energia en esa revolucién, ni a plantear las consignas

" - . M,
avanzadas del derrocamiento del poder zarista y de la instaura-

cién de un gobierno provisional revolucionario. Los aconte-
cimientos se encargan de instruir también a esta gente politi-
camente atrasada. Los acontecimientos confirman las conclu-
siones militares que se deducen de la teoria revolucionaria
del marxismo. El caracter burgués de la revolucién democrati-
ca’ no significa que ésta sélo pueda favorecer a la burguesia.
Por el contrario, para nadie es tan provechosa y tan nece-
saria como para el proletariado y el campesinado. Los
acontecimientos demuestran en forma cada vez mas palpable

qul proletariado es capaz de entablar la lucha deci-

siva—por la liberiad total y por la repiblica, en oposicion

.
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a la inseguridad e inestabilidad de la burguesia. El prole
tariado puede ponerse a la cabeza de todo el pueblo y atraef
a su lado al campesinado, que sélo puede esperar de la
autocracia opresion y actos de violencia, y de los amigos
burgueses del pueblo, traicién y felonia. Dada su posicién
de clase en la sociedad moderna, el proletariado puede enten-
der, antes que todas las demads clases, que en Gltima instancia
los grandes problemas histéricos sélo se resuelven: por la
fuerza, que la libertad sélo se conquista a costa de los mas
grandes sacrificios, que la resistencia armada del zarismo
tiene que ser quebrada y aplastada por las armas. De otro
modo, jamas llegaremos a ver la libertad, y Rusia correria
la suerte de Turquia, un largo y doloroso calvario de deca-
dencia y corrupcién, doloroso sobre todo para todas las
masas trabajadoras y explotadas del pueblo. iQue la burgue-
sia se humille y muestre servil, que regatee, que pida limosna“
en su empefio por conseguir una lamentable parodia de liber-
tad! iEl proletariado se lanzard a la lucha, arrastrara
cansigo al campesinado, atormentado por las infames e inso-
portables condiciones del régimen de la servidumbre; mar-
charid adelante hasta conquistar la libertad total, que sélo el -
pueblo armado, apoyado en el poder revolucionario, podra
defender victoriosamente!

La socialdemocracia no lanzé improvisamente la consigna
de la insurreccién. Siempre luché y seguira luchando contra la
fl:aseologia revolucionaria y exigird siempre una serena aprecia-
cion de las fuerzas y un andlisis sereno de la situacion. La
socialdemocracia viene hablando desde 1902 de la necesidad
de preparar la insurreccién, y nunca confundié esta prepara-
cion con los insensatos simulacros de motines, que sdlo
servirian para desgastar inutilmente nuestras fuerzas. Y sélo
ahora, después del 9 de enero, puso el partido obrero al
orden del dia la consigna de la insurreccién, sélo ahora
reconoce la necesidad de la insurreccién y la apremiante
urgencia de la tarea de prepararse para ella. La propia
autocracia convirtid esta consigna en una consigna practica
del movimiento obrero. La autocracia impartié a las masas
las primeras lecciones de la guerra civil. Esta guerra ha
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comenzado ya y adquiere cada vez mas extensién y formas
mas agudas. A nosotros solo nos toca generalizar sus ense-
fianzas, explicar la grandiosa significacién que encierran las
palabras “‘guerra civil”, extraer ensefianzas practicas de cada
batalla de esta guerra, organizar las fuerzas y preparar directa
e inmediatamente todo lo necesario para una guerra de
verdad.

La socialdemocracia no tiene miedo de mirar a la verdad
cara a cara. Conoce la .naturaleza traidora de Ja bur-
guesia. Sabe que la libertad no dard al obrero la paz y
el sosiego, sino que le traera una lucha nueva y mas grande,
la lucha por el socialismo, la lucha contra los que hoy son
los amigos burgueses de la libertad. Pero a pesar de ello -v,
precisamente, debido a ello—, la libertad es absolutamente
necesaria para los obreros, mas necesaria para ellos que
para nadie. Sélo los obreros son capaces de luchar a la
cabeza del pueblo por la libertad total y por la repablica
democratica, y lucharan a vida o muerte por ese objetivo.

Es cierto que hay atin grandes masas del pueblo ignorantes
y apocados, y serad necesario desplegar todavia un trabajo
gigantesco para desarrollar la conciencia de clase de los
obreros, y no digamos la de los campesinos. iPero vean con
qué celeridad se yergue el esclavo de ayer, y como brilla
ya la chispa de la libertad en sus ojos apenas entreabiertos!
Observen el movimiento campesino. Es un movimiento dis-
perso, inconsciente, y no sabemos casi nada acerca de sus
dimensiones y de su cardcter. Pero tenemos la certeza absoluta
de que el obrero con conciencia de clase y el campesino que
se pone en pie para la lucha se entenderdn con sélo
cambiar dos palabras; cada rayo de luz los unird mas estrecha-
mente en la lucha por la libertad, y cuando tal cosa ocurra,
no_¢ confiaran a_ la_ burguesia cnble_r_neme cobarde y

cgoxsta y a los _terratenientey evolucion, la _revolucién
d cratica que puede darles

tterra y la libertad, que
|-weo dar a los trabajadotes todas 1as ‘Tacilidades de véa i

conce, ikdes dentro deta sociedad burguesa, que. cceslggg para
seguir 1uchando por el _sg_clallsmo Tomemos la regién industrial

del centro del pais. ¢Ha pasado tanto tiempo desde los dias
4
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en que nos parecia sumida en un profundo letargo, desde que
creiamos que sblo podia existir alli un movimiento sindical
no generalizado, disperso y de reducidas proporciones? Pues
bien, ahora acaba de estallar en esa regién la huelga general.
Decenas y cientos de miles de trabajadores se han levantado
y siguen levantindose alli. La agitacién politica se despliega
con una rapidez extraordinaria. Por supuesto, los obreros de
esa region marchan todavia muy a la zaga del heroico
proletariado de la heroica Polonia, pero el Gobierno zarista
los educa con rapidez y los obliga rapidamente a “ponerse
a la altura de los polacos”.

No, la insurreccién general armada del pueblo no es un
suefio. La idea de la victoria total del proletariado y el
campesinado no es, en la actual revolucién democratica, una
quimera. Y cudn grandes perspectivas abre esta victoria al
Proletariado. europeo, que desde hace ya muchos afios ve arti-

.

e’

ficialmente frabado 'en sus anhelos de felicidad por la reaccign | sme -

x_miltarlsta y terrateniente! La victoria de la revolucién de-
mocritica en Rusia serd 'la sefial para el comienzo de la
revolucién socialista, para una_nueva victoria_de_ nuestros
hiermanos, los proletarios con conciencia de clase de todos los
paises.
S ’

iCuan repugnante y mezquina se nos revela, comparada
con la vigorosa y heroica lucha del proletariado, la conducta
servil de la gente de los zemstvos y de la Unién de Libera-
cién en la famosa audiencia de Nicolas II! Los farsantes
han sufrido el castigo merecido. Atn no se ha secado lg
tinta con que escribieron sus informes, llenos de servil
entusiasmo, sobre las magnanimas palabras del zar, y ya se
pone de manifiesto ante todo el mundo la verdadera signifi-
cacién de estas palabras a la luz de los nuevos hechos. La
censura se ha desbocado. El periédico Rus'*® fue clausurado
por el solo hecho de publicar un mensaje humiildisimo. La
dictadura policiaca, con Trépov a la cabeza, vive en el me-
jor de los mundos. iLas palabras del zar son interpretadas
oficialmente en el sentido de que prometié convocar una
asamblea consultiva de representantes del pueblo, manteniendo
intacta la secular y ‘“genuina” autocracia!
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El principe Mescherski tenia razén en la descripcién
que hizo en Grazhdanin'® del recibimiento de que fue objeto
la delegacién. Segin él, Nicolds supo donner le change a la
gente de los zemstvos y a los liberales; ise las arreglo para
ddrselas con queso!

iY no cabe duda de que es verdad! Los dirigentes de
la gente de los zemstvos y de la Unién de Liberacién fue-
ron engatusados. Bien empleado les estd. Es el justo castigo
a su conducta servil, al ocultamiento de sus verdaderas
decisiones y pensamientos acerca de la Constitucién, a su
infame silencio ante el jesuitico discurso del zar. Regatearon
y siguen regateando en su empefio de obtener una parodia
de libertad “‘inocua” para la burguesia. Shipov regatea con
Buliguin, Trubetskéi con Shipov, Petrunkévich y Rodichev
regatean con Trubetsk6i, y Struve regatea con Rédichev y
Petrunkévich. Regatean y llegan “provisionalmente’ a un
acuerdo acerca del programa puramente shipovista de la dele-
gaciéon de los zemstvos. Estos mercachifles han recibido la
respuesta que merecian... un puntapié de la bota militar.

Este bochornoso vituperio sufrido por los jefes del movi-
miento burgués ruso de adeptos de la Unién de Liberacién,
éno sera el principio del fin? éNo ha llegado la hora de que
quienes sean capaces de comportarse como demdcratas Sinceros
y honrados vuelvan la espalda a este famoso “Partido De-
mécrata Constitucionalista™? {No comprenderin que se cubren
irremediablemente de oprobio y traicionan a la causa de la
revolucién, al apoyar a un ‘‘partido” en el que la “frac-
cién de los zemstvos™ se arrastra a los pies de la autocra-
cia, y la Unién de Liberacién repta a los pies de la fraccién
de los zemstvos?

iNosotros aplaudimos el final de la delegacién de los
zemstvos! La mdascara ha sido arrancada. iElijan, sefiores
terratenientes y sefiores burgueses! iElijan, sefiores cultos y
miembros de todas las ‘‘asociaciones’ habidas y por haber!
¢Por la revolucién o por la contrarrevolucién? éPor la libertad
o contra la libertad? Quien quiera ser demdcrata de veras
tiene que luchar; tiene que romper con los rastreros y los

Eraidorcs; tiene que crear un partido honrado, que se respete
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a si mismo y. a sus convicciones; tiene que ponerse, resuelta
e irrevocablemente, del lado de la insurreccion armada. Y
quien se empetie en continuar con las intrigas diplomaticas
y las reticencias, con el ocultamiento de sus verdaderas
opiniones, con el regateo y el servilismo, quien siga ame-
nazando con palabras en las que nadie cree y reciba con
arrobamiento la promesa de un cargo de mariscal de la no-
bleza por parte del monarca adorado serd clavado en la
picota del desprecio publico por los partidarios de la libertad.

iAbajo los traidores burgueses a la libertad!

iViva el proletariado revolucionario! iViva la insurreccidon
armada por la libertad total, por la republica, por los
intereses vitales y candentes del proletariado y de los

campesinos!

Escrita o 15 (28) de junio de 1905

Publizado el 3 de jidio (20 de jumio) de 1905 mm of  Se publica sepin o texto del peribdice colcjeds con o
peribdica “Proleiari™, nim. & manuscrita
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TERCER PASO ATRAS

Todos los camaradas conocen, por las resoluciones del
II1 Congreso del POSDR, qué posicién debe adoptarse, en el
terreno de los principios y en materia de organizacién, an-
te la llamada minoria o los neoiskristas, El 1II Congreso,
en el que se reconocié la necesidad de luchar ideoldgica-
mente contra los restos del “economismo”, admitié la posibili-
dad de dar entrada en las organizaciones del Partido a
partidarios de la minoria, a condicién de que aceptaran
los congresos del Partido y se sometieran a la disciplina
de éste. Como esta condicion no se ha cumplido, todos los
grupos de la “‘minoria® deben considerarse fuera del Partido,
lo cual, se entiende, no es obsticulo para llegar a acuerdos
practicos con ellos, si asi lo estiman conveniente el CC y los
comités locales, sobre la base.de los mismee-principios que rigen,
por ejemplo, para los acuerdos con el Bund, etc.

Por el momento, sSlo podemos facilitar a los camaradas
alguna informacién acerca del grupo de la minoria radicado
en el extranjero, que se separé del Partido. Inmediatamente
después del Congreso, el CC se dirigié6 por carta, tanto a la
liga como a los dirigentes del aparato técnico y financiero
del Partido; pedia a la primera que manifestase su posicién
ante el IIT Congreso, y rogaba a los segundos que pusieran
los bienes del Partido a disposicién del CC. Estas cartas que-
daron sin respuesta. Los neoiskristas no tienen empacho en
aprovecharse, en nombre de todo el Partido, de la imprenta

y depésitos de éste, en remgg_l_a_ggg@_!dcmgcrama

alemana y del extranjero en general, pero se resisten a

330
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rendir cuentas al Partido sobre el uso de los bienes del
Partido y sobre el destino que se da a sus fondos. Creemos
que huelga comentar semejante conducta.

En el articulo sobre el III Congreso (nim. 1 de Pro-
letari *) expresabamos el deseo de que la parte separada del
Partido se organizara por lo menos con la mayor cohesién,
lo antes posible, ya que en ese caso seria mas facil estable-
cer acuerdos parciales y se despejaria el camino para la
futura unidad. Por desgracia, también este deseo nuestro ha
resultado casi irrealizable. Las resoluciones de la ‘“‘confe-
rencia” de la minoria fueron publicadas (véase el intere-
santisimo folleto titulado La primera conferencia de funcionarios
del Partido de toda Rusia, suplemento especial del nim. '100
de Iskra, asi como este numero del periddico). Recomenda-
mos encarecidamente a todas las organizaciones del Partido
que lean este folleto, pues seria imposible imaginarse un
material mejor para la lucha ideologica contra la parte
separada del Partido. Estas resoluciones revelan la incapacidad
total de la minoria para organizar siquiera a sus propios
partidarios. Ni siquiera fueron capaces de convocar su propia
conferencia; la convocamos nosotros, el Buré de Comités
de la Mayoria y el CC, mediante el anuncio del III Congre-
so del Partido. iLos delegados de las organizaciones menche-
viques viajaron al extranjero, por mandato de sus organiza-
ciones, para asistir al Congreso, y fueron a parar a la con-
ferencia! iLa conferencia decidié no aceptar las resoluciones
del III Congreso y derogar los Estatutos aprobados por el 11!
La conferencia no pudo constituirse como congreso; sus decisio-
nes son las de una asamblea consultiva y deben ser ratifica-
das por cada organizacién en particular. Inatilmente se busca-
ré una ndémina completa de los participantes en la conferencia,
y tampoco existen las actas de las sesiones. Por consiguiente,
las organizaciones de la minoria sélo pueden contestar con
un st o un no a la pregunta de si estin de acuerdo con
tal o cual resolucién. Asi se votara, y los votantes no tendran
la posibilidad de modificar los textos de las resoluciones ni

* Véasc el presente volumen, pags. 221-222.-Ed.
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conocer toda la marcha de los debates respecto de ellas.
Sélo Dios sabe cémo se hara el computo total de dichos
votos que, ademas, en ciertos casos, pueden diferir en.cuanto a
la aprobacién de una parte de la resolucién y a la desapro-
bacién. de otra. Chocamos, pues, con el principio en que
se basan los plebiscitos banapartistas, por oposicién al principio
de la representacién democratica, reconocido en general por T
los socialdemécratas de todo el mundo. En nuestro Congreso 1
deliberan y resuelven los representantes de las. organizaciones .
con plenitud de derechos, democriticamente elegidos y obli- %%
gados a rendir cuentas de su gestion. En. el caso de ellos ' I

|

deliberan y hacen propuestas los representantes, asi como los
invitados, y las organizaciones con plenitud de derechos sélo
dicen si o no a las resoluciones aprobadas. Seria dificil

concebir un sistema mds apropiado para desorganizar a los !
socialdemécratas. En la practica, este sistema plebiscitario
degenera siempre en una farsa. -

. Los “estatutos de orgamzaciéon” aprobados por la con-
ferencia, y que conmstan de 13 articulos, son, a su modo,
una verdadera perla. Levantan un edificio de partido for-
mado por seis pisos, en el siguiente orden, de abajo arriba:
1) cuerpo colegiado dirigente, 2) comités, 3) asamblea rcglonal
4) comité regional, 5) conferencia y 6) comisién ejecutiva.

En general, los organismos inferiores eligen a los superlores-s_-‘__
Pero las relaciones entre el cuerpo colegiado dlrlgcnte y el k
comité no se rigen por el principio de la eleccidn, sino, segiin !
creen los neoiskristas, por el del *“acuerdo” o, tal como
a nosotros nos parece, por el principio de la “confusién®
Por una parte, todo el comité estd incluso en el organismo
colegiado dirigente, junto con todos los miembros no sélo
de los comités de distrito, sino también de los “‘grupos que
trabajan entre capas especificas de la poblacién’. iiPor otra
parte, “‘al comité de distrito pertenecera también un repre-
sentante del comité”!! Por uma parte, todas las decisiones
importantes deberan partir del cuerpo colegiado dirigente, vy,
por la otra, en casos urgentes, el comité actuara por su cuenta,

" “antes de consultar (!) a los comités de distrito”. En tercer
lugar, “el comité esta obligado a informar periédicamente de
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su actuacién a los comités de distrito”. Si la mayoria de
los miembros de los comités de distrito expresan su desconfian-
za hacia el comité, éste serd ‘‘reorganizado, por acuerdo
mutuo entre el comité regional y los de distrito”. No apare-
cen definidos para nada los derechos ni la composicion
de las demis organizaciones de partido (incluido el comité
de distrito). iSe echa por la borda el concepto de miembro
del partido, que en el II Congreso los mencheviques convirtie-
ron en una cuestién de principio! El principio del ‘“‘acuerdo™
entre los miembros de la misma organizacién o ¢l mismo par-
tido, unidos en torno a todos los problemas esenciales del
programa y de la tictica, era considerado hasta ahora como
un principio del anarquismo. Los socialdemécratas del mun-
do entero se atenian y siguen ateniéndose, en tales casos,
al principio de la subordinacién de la minoria a la mayoria.
Los neoiskristas se proponen brindar al mundo un ejemplo
inmortal de cémo estos dos principios pueden mezclarse y
revolverse en “el mdas poético’” de los embrollos. No hace
mucho cayé por casualidad en nuestras manos un ejemplar
de un periddico alemin que ostentaba este lema: Weder
Autoritat noch Majeritat, “‘ni autoridad ni mayoria”. Es un prin-
cipio bastante parecido al de la “‘orgamizacién como proceso
espontaneo” de los neoiskristas. El periddico a que nos re-
ferimos se titula Der Anarchist y es el 6rgano de los anar-
quistas alemanes,

Para la eleccién de la direccién central (el “organismo
que unifica todo el trabajo de partido”), los neoiskristas
optan por el sistema indirecto de votacién mediante compro-
misarios especiales. La comision ejecutiva no es elegida directa-
mente por los representantes de los cuerpos colegiados diri-
gentes, isino por una eleccién en cuatro etapas! Sélo Dios sabe
el porqué de esta repentina aversion por las elecciones directas.
Hay quien piensa que quiza haya influido en los neoiskristas
el ejemplo del sefior Struve, quien desea implantar, para la
cdmara alta, un sistema de elecciones generales, pero no
directas. También es un misterio, pues los ‘“‘estatutos” nada
dicen acerca de como se realizarédn estas elecciones en cuatro

etapas.
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Seria ridiculo, por supuesto, tomar en serio tales estatutos,
que encierran, ademis de los apuntados aqui, muchos otros
encantos. Jamis seran aplicados. Este carromato de seis pisos
—aun suponiendo que se lograra construir semejante artefacto—
no podrd moverse de su lugar. Pero si los estatutos no
tienen importancia practica, la tienen, en cambio, como decla-
racién de principio. Constituyen, en efecto, una espléndida
e insuperable ilustracién de la famosa teoria de la “organizacion
como proceso espontaneo”. Hasta los ciegos tienen que ver
ahora que esa ‘“‘organizacién’ no es, en realidad, otra cosa
que desorganizacién. Hasta ahora, los mencheviques habian
actuado como desorganizadores respecto a sus opositores y
respecto al II Congreso y a los drganos creados por éste.
Ahora actian como desorganizadores de sus propios correligio-
narios. Esto es lo que se llama, verdaderamente, elevar la
desorganizacién a la categoria de principio.

No nos sorprende que los mencheviques comiencen por infrin-
gir sus propios estatutos. No han procedido a dividir a
Rusia en regiones. No se eligié, ni siquiera con caracter
provisional, una comisién ejecutiva, previa a la confirmacién
de los comités y organizaciones. La conferencia eligi6 una
Comisién de Organizacion, no prevista en los estatutos, a la
que otorgdé mandatos especiales. Ahora resultan muy dificiles
inctuso los acuerdos provisionales y parciales con los menche-
viques, ya que esta Comision de Organizaciéi ho ocupa
ningtin puesto oficial y los pasos que dé carecen de importancia
decisiva. iQuien desee tratar con los mencheviques tiene que
molestarse en dirigirse a cada organizacion por separado, e
incluso a cada uno de los “sefiores” que puede decir: “ino doy
mi permiso!”

Por ultimo, lo mas asombroso de los “estatutos de la
minoria es la omision de toda referencia 2 los organos de
prensa del Partido y a las publicaciones del Partidg en ge-
neral. Los érganos de prensa existen (son Iskra y Sossigl-De-
mokrat'™), y seguirdn existiendo, pero los “estatutos” aproba-
dos por la conferencia no establecen ningin nexo entre ellos y el
®Partido. Es monstruoso, pero asi es. Los publicistas se hallan
al margen del Partido y por encima de €l Nada de control,

——




TERCER PASCO ATRAS 335

nada de rendir cuentas a nadie, nada de dependencia mate-
rial. Es algo similar a lo que ocurria en los peores tiempos
del oportunismo entre los socialistas franceses: por un lado el
Partido, por el otro los publicistas. Desde este punto de vista,
quiza no parezca accidental la siguiente resolucién de la con-
ferencia, a saber, la resolucién acerca de las publicaciones dée par-
tido (?) : “La conferencia considera necesario: 1) que la Comisién
de Organizacién tome medidas para proporcionar a los publi-
cistas del Partido mayores posibilidades para luchar por los
principios tedricos del Partido en la prensa legal”. Es, en
cierto modo, un prototipo de organizacion menchevique:
un grupo de “publicistas del Partido’ no responsables ante nadie
e “independientes”, insustituibles e inamovibles. iY junto a
€], una comisidon encargada de... preparar ediciones legales!

Resulta dificil hablar con la necesaria seriedad de este tipo
de organizacién. Cuanto mds se acerca la revolucién y con
ella ]Ja posibilidad de que los socitaldemécratas escriban abier-
tamente en la prensa “legal’, con mayor rigor debe velar
el partido del proletariado por el principio de la incondicio-
nal responsabilidad de los “publicistas del Partido™ ante éste,
de su dependencia con respecto al Partido.

En cuanto a las resoluciones de la conferencia en materia
de tactica, son una magnifica confirmacién de lo que declaré
el III Congreso acerca de las tendencias “‘afines al econo-
mismo” en el seno de la socialdemocracia y de la “restriccion
de la envergadura del trabajo de partido”. Y no hablemos
del increible descuido con que estan redactadas las resolu-
ciones, que parecen mas bien ideas trazadas a vuela pluma,
aforismos, juicios y fragmentos de borradores. En este aspecto,
s6lo el “programa de la Unién de Liberacién” podria ri-
valizar con las resoluciones de la conferencia. Y es que no se
trata de directrices claras y precisas impartidas por el orga-
no superior del Partido, sino simplemente... de ejercicios de
estilo de unos cuantos publicistas del Partido.

Observemos su contenido. Del candente problema de la
insurreccién no se nos dice que se haya convertido en una
“necesidad”’, que debe discutirse no sdélo su importancia poli-
tica, sino también su “aspecto practico y organizativo’’,
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y que para ello hay que “‘organizar al proletariado” y “crear,
en la medida necesaria, grupos especiales” (resolucién del
III Congreso). Nada de eso. Se nos dice que “‘estd excluida®
la posibilidad de fijar la insurreccién para un determinado
plazo y de prepararla por métodos clandestinos de organiza-
cién; mas adelante se afirma en relacién con esto que si se
amplia la agitacién y la organizacién, sera posible convertir
los movimientos espontaneos en ‘‘insurrecciones planificadas’.
iY se pretende que este embrollo confusionista proporcione
direccion ideoldgica al partido del proletariado! El 111 Congreso
del POSDR repite y confurma todas las antiguas verdades acerca
de la propaganda, la agitacion, el movimiento democratico
general, etc., pero afiede a todo eso la nueva misién: orga-
nizar al proletariado para la insurreccion, explicar el “aspecto
prictico y orgamzativo’” de los nuevos métodos de lucha, de
la lucha decisiva por la libertad. La conferencia, en cambio,
sélo habla de la ““preparacién de la insurreccién” en general,
s6lo repite cosas archisabidas acerca de la agitacion y la
organizacidn en términos generales; no se atreve a plantear
por su cuenta ninguna tarea nueva, no ofrece ninguna consigna
orientadora acerca de la necesidad de dar un paso hacia
adelante y, concretamente, pasar de la organizacion general,
de la que venimos hablando desde 1902, al enfoque practico
y organizativo del asunto. Exactamente igual que los viejos
“economistas”. Cuando aparecieron en el escenario nuevos
objetivos de la lucha politica, fueron subestimados, divididos
en fases, subordinados a los objetivos de la lucha econdémica.

No hay que limitarse a la lucha econdémica, sino acometer
también la lucha politica en sus formas mas amplias y mas
audaces, decian los socialdemoécratas revolucionarios. El mejor
medio para la agitacién politica es la lucha economica, re-
plicaban los “economistas’. No basta con la propaganda y la
agitacién en general, dicen ahora los socialdemécratas revolu-
cionarios, no basta con explicar la importancia politica de la
insurreccién, sino que es preciso proceder, ademds, a crear
grupos especiales, abordar inmediatamente el trabajo practico
de organizacion, ‘‘adoptar las medidas mds enérgicas para
armar al proletariado”. Esta excluida la posibilidad de una
+
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insurreccion planificada, contestan los neoiskristas; debemos
ampliar la agitacién, fortalecer la organizacién, preparar las
cosas para convertir el movimiento espontaneo en un mo-
vimiento planificado; solo sobre esta base “podra acercarse
el momento de la insurreccion™, “podran los preparativos
técnicos en el aspecto militar llegar a adquirir una impor-
tancia mas o menos digna de ser tomada en serio..”

iPara ellos, ain no se “ha acercado” el momento-de la
insurreccidon! iPara ellos, los preparativos préacticos solo podran
“llegar a adquirir una importancia mis o menos digna de
ser tomada en serio’’! ¢Qué es esto sino politica seguidista
de la mas pura cepa? dQué es esto sino una subestima-
cion de la “inaplazable” tarea (en opinion del III Congreso)
para cuya realizacién aiin hemos hecho tan espantosamente po-
co? éAcaso esta gente no retrocede de la insurrecciéon a la agi-
tacién, exactamente lo mismo que los “economistas” retro-
cedian' de la lucha politica a la lucha econémica contra los
patronos y ¢l Gobierno? Léase cémo el sefior Struve, en el
nam. 71 de Osvobozhdenie, retrocede ante la consigna de ‘““insu-
rreccién armada”, cémo este portavoz de la burguesia liberal
pone en tela de juicio la inevitabilidad de la insurreccién
(pdg. 340), cémo trata de minimizar la importancia de la
“revolucién en su aspecto técnico”, cdmo ‘“‘ahonda™ la consigna
de insurreccién con la referencia a las “condiciones psicold-
gicas sociales”, cdmo sustituye esta consigna por la de “impreg-
nar a las masas con las ideas de la transformacion de-
mocratica”, y se comprenderd qué influencia corruptora tiene
que ejercer sobre el proletariado el seguidismo de los neoiskris-
tas, y a quién beneficia.

El segundo problema politico urgente es el del gobierno
provisional revolucionario. La resolucién del III Congreso
lo formula clara y nitidamente. Se habla de la lucha por la
republica; se dice que ésta solo podrd conquistarse si la
insurrecciéon tiene pleno éxito; se sefiala la necesidad de que
la asamblea constituyente sea convocada por un gobierno
provisional revolucionario para garantizar en efecto elecciones
libres y normales; se hace constar la necesidad de prepararse
para la lucha contra la burguesia en defensa de las conquistas
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revolucionarias. Conclusiones y directrices del Congreso: hacer
comprender al proletariado la necesidad de un gobierno provisio-
nal revolucionario. El proletariado debe exigirle medidas de-
finidas con claridad: la realizacion de todo el programa mi-
nimo. La participacién de la socialdemocracia en el gobierno
(accion “‘desde arriba”) es admisible; la finalidad de esta par-
ticipacién aparece seflalada en forma inequivoca (combatir
implacablemente la contrarrevolucién y defender los intereses
independientes de la clase obrera). De modo no menos inequi-
voco se senalan las condiciones para esta participacién: la
condicién formal es el riguroso control del Partido; la condi-
ciéon material, o sea, la que determina la conveniencia de la
participacidén, mantener inquebrantablemente la independencia
de la socialdemocracia y preparar las condiciones para la
revolu_ci(m socialista. Esta enumeracién de las condiciones para
participar en el gobierno, de las condiciones para presionar desde

e actividad, caracteristica exclu-
sion de 1_? época revolucionaria, hparece complementada por la
referenci formas 'y objetivos de la presion continua
desde abajo, obligatoria en cualesquiera circunstancias; de la
presion que debe ejercer sobre el gobierno provisional re-
volucionario el proletariado en armas, dirigido por la social-
democracia. Es, en su conjunto y a grandes rasgos, la res-
puesta completa a un interrogante politico nuevo, una caracte-
rizacién exacta de la importancia de las nuevas formas de
lucha, de su meta, del programa de esa lucha y-de las

—condiciones en que estas nuevas formas de lucha pueden
admitirse.

Veamos, ahora, lo que nos dice la resoluciéon de la confe-
rencia. Comienza haciendo la afirmacién escandalosamente
JSalsa de que “la victoria decisiva de la revolucién sobre el
zarismo” podra caracterizarse, bien por el establecimiento
de un gobierno provisional, ‘o bien por la iniciativa revo-
lucionaria de una institucién representativa, que, bajo la
presidon revolucionaria directa del pueblo, decida organizar
una asamblea constituyente, elegida por todo el pueblo”.

Se puede y se debe dar al Partido orientaciones de orden
tagtico, tanto para el caso de la victoria, como para ei de
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la derrota de la insurreccion, tanto para el caso de que
se convoque por la via revolucionaria una asamblea real-
mente constituyente, como para el caso de que el zar con-
voque una caricatura de representaciéon popular. Pero calificar
de victoria decisiva algo que carece del elemento esencial
para la victoria no es guiar, sino confundir la conciencia
revolucionaria. Cualquier “decisiéon’ de cualquier institucién
representativa de organizar una asamblea constituyente estarda
tan lejos de la victoria decisiva como las palabras de los
hechos, pues el Gobierno zarista conserva en sus manos la
fuerza capaz de impedir que las palabras se conviertan en
hechos. La resolucion de los neoiskristas es idéntica a la
afirmacion de los viejos “economistas’”, cuando decian que
seria una victoria decisiva de los obreros la conquista de la
jornada de ocho horas, o que el Gobierno les concediera
la jornada de diez horas, de la que luego pasarian a la
de nueve.

La resolucion de la conferencia repite las irrefutables
tesis del marxismo sobre el caracter burgués de la revolu-
cion democratica, pero las interpreta de un modo demasiado
estrecho o incorrecto. En vez de la combativa consigna de
“reptblica”, se nos ofrece una descripciéon del proceso de
“liquidacion del régimen monarquico’. En lugar de sefialar
las condiciones y tareas del nuezo método de lucha “desde
arriba”, que puede y debe emplearse si la insurreccion
proletaria triunfa en la época de la revolucion, se nos pre-
senta la tesis de “seguir siendo el partido de la extrema
oposicién revolucionaria’. Es una tesis muy 1til para la lucha
parlamentaria y para la accidén desde abajo, pero a todas
luces insuficiente para la época de la insurreccién. En esa
época, la tarea de la “oposiciéon’ consiste en derrocar al
Gobierno por la violencia, problema acerca del cual la
conferencia no fue capaz de ofrecer una censigna orientadora.

Si bien admite una ‘“‘toma del poder” parcial y episddica
en ciudades y distritos, la resoluciéon de la conferencia aban-
dona el “principio” de la nueva Iskra, segun el cual parti-
cipar en un gobierno provisional revolucionario al lado de la
hurguesia es traicionar al proletariado, caer en el miileran-



340 V. I. LENIN

dismo, etc.. Pero la traicidon no deja de serlo porque sea epi-
sodica y parcial. Y circunscribir esta tarea a unos cuantos
distritos y ciudades no la resuelve, sino que dispersa la aten-
cién, divide al problema Unico en una serie de problemas
parciales y lo embrolla. Por iltimo, la consigna de “‘comu-
nas revolucionarias”, formulada en la resolucién de la confe-
rencia, se parece mucho, por su vaguedad, a una mera frase,
al contrario de. lo que ocurre con la consigna de dictadura
revolucionaria democratica del proletariado y del campesinado.

La resolucién de los neoiskristas sobre el gobierno provisio-
nal revolucionario adolece de los mismos defectos que la
referente a la insurreccién: incapacidad para determinar las
nuevas tareas tacticas impuestas por la situacién, repeticion
de cosas archisabidas, en vez de exhortacién a marchar ade-
lante, falta de una consigna orientadora” para la clase mas
avanzada en la revolucion democratica; subestimaciéon de las
tareas y de la envergadura de la actividad de esta clase, de
su entusiasmo y su energia revolucionarios. La tendencia
politica de esta errbnea linea tactica codnsiste en acercar
el neoiskrismo a los conceptos de la Unidén de Liberacién, en
ceder a la burguesia liberal el papel dirigente en la revolucién
democratica y en convertir al proletariado en simple apéndice
suyo.

Este error fundamental se manifiesta también en las resolu-
ciones menos importantes de la conferencia. Por ejemplo, en
vez de la consigna: conquista, por medios revohrcionarios,
de la jornada de ocho horas (resolucién del III Congreso),
se formula simplemente la vieja consigna de agitacién por
la implantacién legislativa de la jornada de ocho horas,
consigna insuficiente en la situacion actual. En lugar de la
inmediata organizacién de comités revolucionarios campesinos,
s6lo se propone presentar en la asamblea constituyente la
exigencia de su creacién. En vez de la consigna de luchar
contra la inconsecuencia, las limitaciones y la insuficiencia
del movimiento burgués por la libertad, dondequiera se ma-
nifiesten estas caracteristicas (resolucién del III Congreso),
la resolucidn de la conferencia reincide en el error de Starover
¥ plantea la quimérica tarea de encontrar el “papel de tor-
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nasol”, de enumerar una serie de “puntos” cuyo cumplimiento
permite considerar al demoécrata burgués como amigo sincero
del pueblo. Por supuesto, los “puntos” de la resolucion de la
nueva I[skra han revelado inmediatamente que distan mucho
de ser completos. Falta entre ellos la consigna de repablica.
Y resulta que un grupo democritico como la Liga de
Emancipacién de Rusia (Proletari, nim. 4 *) se ajusta a dichos
“puntos”’, aunque en realidad no exista la menor garantia
contra el predominio en él de los clementos de la Unién de
Liberacién.

Como es natural, en un articulo de periédico no podemos
hacer otra cosa que esbozar en lineamientos muy breves
y generales el error fundamental que impregna toda la linea
tactica del neoiskrismo, tal como se expresa en las resolu-
ciones de la conferencia. Todo lo que tene de ridiculo
su “‘organizacién como proceso espontaneo’’ lo tienen de serio e
importante para el Partido las erréneas tendencias de su técti-
ca. Por lo tanto, estudiaremos a fondo esas tendencias en
un folleto especial que se halla ya en prensa y que aparecerd

muy pronto .

“Praletari”, ulm. 6, 3 de julio (X de jumic) de  Se publica seglm el lextn del pemiddico “Profetars™
1905 cotefadn con o menuscriio

* Véase el presente volumen, pags. 288-301.-FEd.



AU BUREAU SOCIALISTE INTERNATIONAL

Chers Citoyens,
La Rédaction du ‘‘Prolétaire” a regu aujourd’hui un
- téléegramme de Berlinn. Un camarade nous pris
d’informer le Bureau Inter., que selon un télégramme privé
du “Berliner Tageblatt” le gouvernement russe a prié les
puissances d’envoyer leurs stationnaires de Constantinople 4
Odesse pour lui aider a rétablir 'ordre.

IT est bien probable que le gouvernement russe ayant
perdu toute confiance en ses propres forces navales tachera
a faire combattre contre la révolution russe les navires de
guerre des états européens sous le pretexte de défense des
étrangers demeurant 4 Odessa.

Ainsi existe-t-il un grave peril que les peuples européens
ne soient réduits a roéle des bourreaux de la libefté russe.
C’est pourquoi nous vous prions, chers citoyens, de consi-
dérer cette question et de chercher un moyen pour prévenir
cette éventualité. Peut-étre serait-il opportun de publier un
appel au nom du Bureau Int. Soc. aux ouvriers de tous les
pays. Dans cet appel il faudrait souligner que ce ne sont
pas des émeutes de la populace qui ont lieu en Russie,
mais que c’est la révolution, la Jutte pour la
liberté que cette lutte a pour but la convocation d’une
assemblée constituante, exigée par tous les partis progresisstes
et surtout par le parti démocrate socialiste ouvrier. Peut-étre
un pareil appel, traduit en toutes les langues, publié dans tous les
jarnaux socialistes du monde, répandu par tous les moyens
qui peuvent étre a notre disposition, pourrait-il influencer
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AL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL

Estimados ciudadanos:

La Redaccién de Proletari recibié con fecha de hoy un
telegrama de Berlin. Un camarada nos ruega hacer saber
al Buré Internacional que, segin un telegrama privado de
Berliner Tageblatt'™, el Gobierno ruso solicité a las potencias
que énviaran a Odesa sus barcos estacionados'” en Cons-
tantinopla para ayudarle a restablecer el orden.

Es muy posible que el Gobierno ruso, que ya no puede
confiar en sus propias fuerzas navales, trate de combatir
la revolucién rusa con ayuda de los barcos de guerra de
los Estados europeos, so pretexto de proteger a los extran-
jeros residentes en Odesa.

Existe, pues, el gran peligro de que se quiera obligar
a los pueblos europeos a desempefiar el papel de verdugos
de la libertad de Rusia. Les rogamos, por lo tanto, esti-
mados ciudadanos, que examinen este problema y estudien la
manera de prevenir esta eventualidad. Tal vez fuese con-
veniente que el Buré Socialista Internacional hiciera publico’
un lamamiento a los obreros de todos los paises. En él
deberia subrayarse que lo que ocurre en Rusia no son
motines de la chusma, sino una revolucion, la lucha por la
libertad, y que la meta de esta lucha es la convocatoria
de una asamblea constituyente, reclamada por todos los
partidos progresistas, y en especial por el Partido Obrero
Socialdemocrata. Tal vez un llamamiento asi, traducido a todas
las lenguas, publicado en los periédicos socialistas del mundo
entero y difundido por todos los medios a nuestro alcance,
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Popinion publique et frustrer les plans liberticides du gouver-
nemente russc. ’

Nous espérons que vous nous communiquerez votre opinion
sur ce sujet.

Veuillez agréer, chers citoyens, nos salutations bien frater-
nelles.

Au nom du Comité Central
du parti ouvrier démocrate socialiste de Russie

N. Lénine (VI Oulianoff)

Eserife en francks ol 27 de junip (4 de julis) dr 1905

Publicada por ewnn a oer o 2 de febroo de 1924, St publica seplin ef mamuserito
en of paiéﬁl?m *Le Peuple"', nim, ’ 4
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influiria sobre la opinion piblica y haria fracasar los planes
liberticidas del Gobierno ruso.
Esperamos que nos comuniquen su opinién al respecto.
Acepten, estimados ciudadanos, nuestros saludos fraternales. *

En nombre del Comité Central
del Partido Obrero Socialdemodcrata de Rusia

N. Lenin (V. Ulidnov)

Publicado por primera vex o ruse en 1928, en ta ° Traducide del frameés
3% edicionss de “Obrs™ de V. L. Lenin, 1. VI :




PARTIDO OBRERO SOCIALDEMOCRATA DE RUSTA

i Proletarios de todas lor palses, unlos!

TRES CONSTITUCIONES
O TRES SISTEMAS DE GOBIERNO

éQué quieren la
policia y los fun-
cionarios?

—~ La monar-
quia absoluta.

¢Qué  quieren
los burgueses mas
liberales (los adep-
tos de la Unién de
Liberacién o Parti-
do Demécrata Cons-
titucionalista) ?
— La monarquia
constitucional.

éQué quieren los
obreros con concien-
cia de clase (social-
democratas) ?

— La republica
democratica.

¢EN QUE CONSISTEN ESTOS SISTEMAS DE GOBIERNO?

MONARQUIA
ABSOLUTA |

1. El zar, mo-
narca absoluto.

2. Un Consejo
de Estado (funcio-

narios nombrados
por el zar).

3. Una Duma

MONARQUIA
CONSTITUCIONAL |

1. El zar,

narca
nal.

mo-
constitucio-

2. Una camara
alta de represen-
tantes del pueblo
(elecciones indirec-
tas con sufragio
no completamente
igual ni  comple-
tamente universal).

3. Una cédmara

de Estado o una

baja (elegida por

REFUBLICA -
DEMOCRATICA

1. Nada de zar.

2. Nada de ca-
mara alta,

3. Una cimara
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republicana (elegida



camara consultiva
de representantes
del pueblo (ele-
gida por sufragio
indirecto, desigual
y no universal).

TRES CONSTITUCIONES

sufragio  universal,
directo, igual vy
secreto).
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por sufragio univer-
sal, directo, igual
y secreto). '-

{QUE SIGNIFICAN ESTOS TRES SISTEMAS DE GOBIERNO?

MONARQUIA
ABSOLUTA

1 y 2. Pader to-
tal de la policia
y los funcionarios
sobre el pueblo.

3. Voz consul-
tiva de la gran
burguesia y los te-
rratenientes ricos.

— Ningin po-
der para el pueblo.

+

MONAR&UIA
CONSTITUCTIONAL

l. La tercera par-
te del poder en ma-
nos de la policia y
los funcionarios, con
el zar a la cabe-
za.

2. La tercera
parte del poder en
manos de la gran
burguesia y los te-
rratenientes ricos,
3. Una tercera parte
del poder en manos

de todo el pueblo.

REPUBLICA
DEMOCRATICA

1. Ningan poder in- -
dependiente para la

policia y los fun-

cionarios; subordi-

nacién total de éstos

al pueblo.

2. Supresion de to-

dos los privilegios

de capitalistas y te-

rratenientes.

3. Todo el po-
der, Gnico, total e
indivisible, a todo el
pueblo.

{PARA QUE SIRVEN ESTOS TRES
SISTEMAS DE GOBIERNO?

MONARQUIA
ABSOLUTA

Para que los
cortesanos, la poli-
cia y los funciona-
rios vivan mejor
que nadie;

— para que los
ricos puedan sa-
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MONARQUIA
CONSTITUCIONAL

Para que la po-
licia y los funciona-
rios dependan de los
capitalistas y terra-
tenientes;

— para que los
capitalistas, terrate-

REPUBRLICA
DEMOCRATICA

Para que el pue-
blo libre e ilustra-
do aprenda a admi-
nistrar por si mismo
sus asuntos y, sobre
todo, para que la
clase cbrera pueda
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quear a su gusto
a los obreros y cam-
pesinos: :
— para que el
pueblo permanezca
para siempre ca-
rente de derechos,

ignorante e inculto.

Publicads como prociama el 24 de junio (7 de julio}

de 1905

V. 1. LENIN

nientes y campesinos
ricos puedan tran-
quilamente, atenién-

dose a la ley, y
no por  arbitra-
riedad, saquear a

los obreros de la
ciudad y del campo.

luchar sin trabas por
el socialismo, por un
régimen sin ricos ni
pobres, en el que
toda la tierra y to-
das las fabricas y
empresas pertenez-
can a todos los tra-
bajadores.

Se publica wegiin of texte de la proclama




EJERCITO REVOLUCIONARIO
Y GOBIERNO REVOLUCIONARIO

El levantamiento de Odesa y el paso del acorazado
Potemkin al lado de la revolucibn han marcado un nuevo
e importante paso en el desarrollo del movimiento revolu-
cionario contra la autecracia. Los acontecimientos han venido
a confirmar con asombrosa rapidez cuan oportunos fueron
los llamamientos a la insurreccién y a la formacién de un
gobierno provisional revolucionario que los representantes cons-
cientes del proletariado, reunidos en el III Congreso del
Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia, dirigieron al pueblo.
La nueva llamarada de la revolucién proyecta su luz sobre
la importancia practica de estos llamamientos y nos obliga
a definir con mas exactitud las tareas de los combatientes
revolucionarios en los momentos que Rusia atraviesa.

Bajo el impacto del curso espontineo de los acontecimien-
tos, sazona y se organiza a nuestra vista la insurreccion
armada de todo el pueblo. No ha transcurrido ain tanto
tiempo desde que la Gnica manifestacion de la lucha del
pueblo contra la autocracia eran las revueltas, es decir, los distur-
bios inconscientes y desorganizados, espontineos y a veces
salvajes. Pero el movimiento obrero, que es el movimiento
de la clase mas avanzada, el proletariado, no ha tardado
en salirse de esa fase inicial. La propaganda y la agitacién
conscientes de la socialdemocracia han surtido efecto. Las
revueltas han dado paso a las huelgas organizadas y a las
mantfestaciones politicas contra la autocracia. Las feroces repre-
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salias militares venian “educando” varios afios al proletariado
y a la plebe de las ciudades, prepardndolos para las formas
superiores de la lucha revolucionaria. La criminal y vergon-
zosa guerra a que la autocracia lanzé al pueblo ha consumi-
do la paciencia de éste. Han empezado las tentativas de
resistencia armada de la multitud a las tropas zaristas. Se
ha dado comienzo a verdaderos combates- del pueblo con las
tropas en las calles, a batallas en las barricades. El Caucaso'™,
Lodz, Odesa y Libava'® nos acaban de dar ejemplos de
heroismo proletario y de entusiasmo popular. La lucha
se ha propagado, convirtiéndose en insurreccién. El ignomi-
nioso papel de verdugos de la libertad y de esbirros de la
policia desempefado por las fuerzas armadas del zarismo
no ha podido menos de irles abriendo poco a poco los ojos
a ellas mismas. El gjército ha empezado a vacilar. Primero
han sido casos sueltos de insubordinacion, de alborotos entre
los reservistas, de protestas de oficiales, de agitacién entre
los soldados y de negativas de compafiias o regimientos
sueltos a disparar contra sus hermanos, los obreros. Luego
ha venido ¢l paso de una parte del ejército al lado de la
insurreccion.

La inmensa importancia de los ultimos sucesos de Odesa
consiste ni mds ni menos en que alli se ha incorporado
abiertamente por primera vez a la revolucién una-gran uni-
dad militar del zarismo: todo un acorazado. El Gobierno
ha hecho esfuerzos desesperados y puesto en juego toda
clase de subterfugios para ocultar al pueblo este suceso y
sofocar en el comienzo mismo la insurreccidn de los ma-
rinos. Mas sin el menor resultado. Los barcos de guerra
enviados contra el acorazado revolucionario Potemkin se han
negado a pelear contra sus companeros. Con haber difundido
por Europa la noticia de la rendicidn del Potemkin y la orden
del zar de echar a pique el acorazade revolucionario, lo Gnico
que ha conseguido el Gobierno de la autocracia ha sido
cubrirse definitivamente de oprobio ante el mundo entero. La
escuadra ha regresado a Sebastopol, y el Gobierno se apresura
a diseminar a los marinos y a desarmar los baycos de
guerra; circulan rumores de que a los oficiales de la flota
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del Mar Negro se les da el retiro en masa; después de
haberse rendido el acorazado Gueorgui Pobedondsets, se ha
reanudado el amotinamiento de su marineria. Se sublevan
también los marinos de Libava y Cronstadt y menudean
sus choques con las tropas; en el primero de estos dos
puestos combaten en barricadas los marinos al lado de los
obreros contra los soldades. La prensa extranjera informa
de los amotinamientos en otros barcos de guerra (el Minin,
el Alejandro II, etc.). El Gobierno zarista se ha quedado
sin marina. Lo més que hasta ahora ha podido lograr es
contenerla para que no se sume activamente a la revolucién.
El acorazado Potemkin sigue siendo territorio inexpugnable
de la revolucién, y, cualguiera que sea su suerte, tenemos
delante un hecho indudable v significativo_en sumo grado:
¢l intento de formax_el nicleo del ejército revolucionario. )

No hay represiones ni viciorias™ parciales sobre la revolu-
cién que puedan borrar la importancia de este acontecimiento.
Se ha dado el primer paso. Se ha pasado el Rubicén'*. To-
da Rusia y el mundo entero han visto sumarse fuerzas
armadas a la revolucion. A lo sobrevenido en la flota del
Mar Negro seguiran sin [alta nuevas tentativas, mas enérgicas
atn, de formar el ejército revolucionario. Nuestro deber ahora
es apoyar con todas nuestras fuerzas esas tentativas, expli-
car a las ma¢ nutridas masas del proletariado y de los
campesinos la trascendencia que en la lucha por la libertad
tiene para todo el pueblo el gjército revolucionario y ayudar
a algunos destacamentos de este ejército a levantar la bandera
de la libertad de todo el pueblo, bandera capaz de atraer a
las masas y de agrupar a las fuerzas que aplasten la
autocracia zarista.

Revueltas, manifestaciones, batallas en las calles, destaca-
nmentos del ejército de la revolucidon: tales son las @
del"desarrollo de la Gnsurreccién popular. Hemos llegado,
por nltimio, a la etapa postréra, lo que, por supuesto, no
significa que el movimiento se encuentre ya, en su totalidad,
en esta nueva fase superior. No, en el movimiento hay .ain
muchas cosas sin desarrollar; en los acontecimientos de Odesa
se ven atn rasgos palmarios de la revuelta a la antigua.
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Pero lo que si significa es que las primeras olcadas del
torrente espontineo han llegado ya al umbral mismo de la
“fortaleza” de la autocracia. Significa que los elementos de
vanguardia de la propia masa del pueblo han llegado ya, y no
en virtud de razonamientos teodricos, sino bajo la presién
del empuje del creciente movimiento, a la altura de las
tareas nuevas, superiores, de lucha, de la lucha final contra
el enemigo del pueblo ruso. La autocracia lo ha hecho
todo para preparar esta lucha. a venido empujando durante
afios al pueblo a la lucha armada contra las tropas, y ahora
recoge lo que sembré. De las tropas mismas salen destaca-
mentos del ejército revolucionario.

La misién de esos destacamentos estriba en proclamar la
insurreccién, proporcionar a las masas le _direccion militar
necesaria_en_Jla_guerra civil, lo mismo que en toda otra
guerra, crear puntos de apoyo de la lucha abierta de todo
el pueblo, extender la insurreccion a los lugares "vecinos,
asegurar primero, al menos €n una pequeia parte del territo-
rio delwﬂwﬂ, emprender la reor-
ganizacion revolucionaria del podrido régimen de la autocracia,
desplegar al maximo la_obra revolucionaria de los de abajo,
que en [tiempoy d€ paz actlan poco, pero que salen a

_primer plano en las{épocas € revolucidn} Sélo cuando hayan

comprendido estas nuevas tareas, sélo cuando s planteen con
audacia y amplitud podrin los destacamentos del ejército
revolucionario obtener una victoria completa y servir de apoyo
al gobierno revolucionario. Ahora bien, el gobierno revolucionario
es en esta fase de la insurreccién popular algo de necesidad
tan imperiosa como el ejército revolucionario. El ejército
revolucionario se necesita para batallar y dirigir militarmente
la lucha que las masas del pueblo despliegan contra los restos
de las fuerzas armadas de la autocracia. El ejército revolucio-
nario se necesita porque Jlos grandes problemas de la historia
se pueden resolver Unicamente por la fuerza, y la organizacion
de la fuerza en la lucha de nuestros dias es la organizacién
militar. Y ademas de los restos de las fuerzas armadas de
fa autocracia, existen las fuerzas armadas de los Estados ve-
cinos, a los que el Gobierno ruso, en pleno desmoronamiento,
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implora ya ayuda, de lo que hablaremos mas adelante®.

El gobierno revolucionario se necesita para ejercer la di-
reccién politica de las masas populares, primero en la parte
del territorio conquistado ya al zarismo por el ejército re-
volucionario y luego en el pais entero. Se necesita para
emprender sin demora las transformaciones politucas, en_aras
de las les se hace la revolucidon: para implantar la
é:togestiég rmm‘o,‘convocar una asamblea
constituyente que sea constituyente de verdad y repre-
sente a todo el pueblo en realidad, para dar las “liber-
tades’ sin las que es imposible expresar con acierto la voluntad
del pueblo. El gobierno revolucionario hace falta para unir
en el aspecto politico la parte insurrecta del pueblo que ha
roto de veras y para siempre con la autocracia, hace falta
para organizar a esa parte en el plano politico. Es claro
que tal organizacién puede ser Gnicamente provisional, lo
mismo que solo provisional puede ser el gobierno revolucio-
nario que asume el poder en nombre del pueblo para hacer que
se cumpla la voluntad del pueblo y actuar por mediacién
del pueblo. Mas dicha organizacién debe Iniciarse a/ punto,
en relacidon indestructible con cada paso venturoso de la
insurreccidn politica ya que la agrupacién politica y la
direccién politica no pueden ser demoradas n1 por un instante.
La direcctdn politica, asumida al punto por el pueblo insurrecto,
es no menos necesaria para la victoria completa del pueblo
sobre el zarismo que la direccién militar de sus fuerzas.

Nadie que conserve en alguna medida la facultad de razo-
nar puede poner en duda cual sera el desenlace definitivo de la
lucha entre los adictos de la autocracia y la masa del pueblo.
Mas no debemos cerrar los ojos ante la circunstancia de que
la lucha en serio sdlo empieza y de que ain nos aguardan
grandes pruebas. Tanto el ejército revolucionario como el
gobierno revolucionario son “‘organismos” de un tipo tan ele-
vado, requieren unas instituciones tan complejas y una concien-
cia civica tan desarrollada que seria errdneo esperar que todas
estas tareas se cumplan de buenas a primeras, a un mismo

* Veéase cl presente volumen, pdgs. 360-365. - £d.
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tiempo, con sencillez y acierto. Pero nosotros no lo espera-
mos, sabemos estimar la importancia de la tenaz, lenta
y a menudo imperceptible labor de educacion politica que
sicmprc ha desplegado y seguird desplegando la socialdemocra-
cia. Mas tampoco debemos pecar de falta de fe en las fuer-
zas del pueblo, mas peligrosa ain hoy dia; debemos tener pre-
sente la inmensa fuerza educativa y orgamzadora de la revolu-
cién, crando los ingentes acontecimientos histéricos hacen
salir de sus guaridas, desvanes y séotanos a los filisteos y
os obligan a hacerse ciudadanss. Unos meses de revolucidn
educan a veces a ciudadanos con mayores celeridad y ampli-
tud que d\cemos de_estancamiento politico. La misién de
os lideres conscientes de la clase revolucionaria es ir siempre
por_delante de ella en lo que se refiere-a esa educacion,
explicar la itpportancia de Tas nuevas-tareasy-llamar adelante,
hacia_nuestra_magna meta definitiva. Los reveses que nos
aguardan y no podrémos evitar en los intentos sucesivos de
formar el ejército revolucionario y el gobierno provisional
revolucionario no haran sino adiestrarnos en el cumplimiento
préctico de estas tareas, no haran sino incorporar a su cumpli-
miento a fuerzas populares, nuevas y lozanas, que hoy estan
latentes.

Tomemos el arte militar. Ningun socialdemécrata que
sepa algo de historia y haya estudiado a Engels, tan enten-
dido en este arte, pondra jamas en tela de juicio la-inmensa
importancia de los conocimientos militares, la enorme tras-
cendencia del material de guerra y de la organizacién
militar como instrumentos de los que se valen las masas
populares y las clases del pueblo para ventilar los grandes
choques de la historia. La socialdemocracia no ha caide
nunca tan bajo como para jugar a las conjuras militares,
nunca puso en primer plano los problemas militares mientras
no se dieran las condiciones de una guerra civil comenzada*
Pero ahora todos los socialdemdcratas han colocado los proble-

* Compérese con Las tareas de los sodaldemécralas ruses, de Lenin,
pag. 23, donde se dice que en 1897 no era oportuno plantear el
problema de los métodos del ataque decisivo al zarismo. (Véase 0. C,
t. 2, pag. 481.- Ed.)
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mas militares, si no en primer término, si en uno de los
primeros y afirman que ha llegado el momento de estudiarlos
y de que las masas populares los conozcan. El ejército
revolucionario debe emplear en la practica los conocimientos
militares y los recursos castrenses para decidir toda la suerte
ulterior del pueblo ruso, para resolver el problema . primero
y més urgente de todos, el problema de la libertad.

La socialdemocracia no ha considerado nunca ni considera
Ja guerra desde un punto de vista sentimental. La condena
en redondo como recurso atroz para zanjar las disensiones
entre los seres humanos, pero sabe que las guerras son inevita-
bles mientras la sociedad esté dividida en clases, mientras
subsista la explotacién del hombre por el hombre. Y para
acabar con esta explotacidn no podremos prescindir de la
guerra, que siempre y en todas partes es iniciada por las
propias clases explotadoras, dominantes y opresoras. Hay gue-
reas y guerras. Hay guerras que son aventuras emprendidas en
beneficio de los intereses de una dinastia, para satisfacer los
apetitos de una banda de salteadores, para alcanzar los
fines de los héroes del lucro capitalista. Hay guerras -y
éstas son las unicas legitimes en la sociedad capitalista—
dirigidas contra los opresores y esclavizadores del pueblo.
Unicamente los utopistas o los filisteos pueden condenar estas
guerras, alegando la fidelidad a los principios. Unicar
los burgueses que hacen traicién a la libertad pueden hoy
volver en Rusia la espalda a una guerra de este tipo, a una
guerra por la libertad del pueblo. El proletariado ha dado
comienzo en Rusia a esta gran guerra de liberacién y sabra
continuarla, formando é mismo los destacamentos del ejér-
cito revolucionario y reforzando los destacamentos de soldados o
marinos que se pasan a nuestro bando, atrayendo a los
campesinos e inculcando a los nuevos ciudadanos de Rusia,
que se forman y se templan en el fuego de la guerra civil,
el heroismo y el entusiasmo de los luchadores por la libertad
y la dicha de la humanidad entera*.

* En el manuscrito fue tachado todo el parrafo y no entré en
¢l texto publicade en el periédico Prolelari.—Ed.
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Ahora bien, la tarea de constituir el gobierno revolucio-
nario es tan nueva, tan dificil y complicada como la de dar
organizacién militar a las fuerzas de la revolucién. Pero tam-
bién puede y debe cumplirla el pueblo. Y cada revés parcial
sufrido en este terreno motivara el perfeccionamiento de los
métodos y los medios*, consolidard y ampliard los resulta-
dos. El II1 Congreso del POSD de Rusia ha expuesto en
una resolucién las condiciones generales para el cumplimiento
de la nueva tarea: ya es hora de examinar y preparar
las condiciones practicas de su cumplimientd. Nuestro Partido
tiene un programa minimo, un programa acabado de transfor-
maciones perfectamente realizables sin dilacion alguna y sin
sehasar los limites de la[revolucién democratica (es decir,
burguesa),f transformacionés imprescindibles para que el pro-

Tlétariado pueda seguir la lucha‘por la revolucién socialista.
Pero este programa contienc reivindicaciones fundamentales
y reivindicaciones parciales que dimanan de las primeras o
se presuponen. Lo que importa en cada tentativa de constituir
el gobierno provisional revolucionario es plantear precisamente
las reivindicaciones fundamentales para mostrar a todo el pueblo,
incluso a las masas mas atrasadas, en férmulas concisas,
con rasgos claros y bien definidos, los fines y las tareas
democriticas generales de este gobierno.

Creemos que se pueden sefialar seis puntos fundamentales
de ese tipo que deben llegar a ser la bandera politica**
y el programa inmediato de todo gobierno revolucionario, .
que deben ganar la simpatia del pueblo para este gobierno
y que deben concentrar toda la energia revolucionaria del
pueblo como obra mas urgente,

He aqui esos seis puntos:@ asamblea constituyente

* El manuscrite dice: “Y cada intento, cada revés parcial sufrido
en cste terreno motivaran la imitacién, la decuplicacion de |a energia,
el perfeccionamiento de los métodos y los medios...”

Aqui y mas adelante, en las notas a pie de pdgina, se restablecen
segun el manuscrito los lugares méas importantes corregidos para el periddico
por M. S, Olminski. - £d.

** En el manuscrito se dice: ‘'..que deben ser planteados en primer
término, que dehen llegar a ser la bandera politica...” — Ed.

3
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elegida por wdo ueblo, @ armamento del pueblo,

libertad poliuca, &)} plena libertad de los pueblos opri-
midos y _mermados en sus derechos, 5) jornada de ocho
horas ) comités revolucionarios campesinos. Esta €5, por
supuesto, solo una enumeraciéon aproximada, los fifulos nada
mas, los nombres de toda una serie de transformaciones que
hace falta llevar a cabo en el acto para conquistar-la
reptblica democratica. No pretendemos agotar aqui el tema.
Nos guia el solo propédsito de exponer con claridad nuestra
idea de la importancia que revisten ciertas tareas fundamenta-
les. Es preciso que el gobierno revolucionario recabe el apoyo
de la gente del pueblo, de las masas obreras y campesinas,
sin el cual no podra sostenerse; sin la iniciativa revolucio-
naria del pueblo serd un cero, menos que un cero. Nuestro
deber es prevenir al pueblo contra el fondo aventurero de
las promesas altisonantes, pero absurdas (como es la de llevar
a cabo en el acto la “socializacién”, que no comprenden
ni los mismos que la proclaman), preconizando al mismo
tiempo transformaciones que de veras se pueden realizar al
punto y de veras son necesarias para consolidar la causa de
la revolucién. El gobierno revolucionario debe poner en pie
al “pueblo” y organizar su energia revolucionaria. La libertad
completa de los pueblos oprimidos, es decir, el reconocimiento
de su autodeterminacion politica, y no sélo cultural, la aplica-
cion de medidas imperiosas de proteccion de la clase obrera
(y en primer orden, la jornada de ocho horas) y, por altimo,
la garantia de medidas serias que beneficien a las masas
campesinas sin reparar en el egoismo de los terratenientes
son, a juicio nuestro, los puntos principales que debe recalcar
en especial todo gobierno revolucionario. No hablamos de los
tres primeros puntos, ya que estan demasiado claros para
que requieran comentarios. Tampoco hablamos de la necesidad
de realizar en la prictica transformaciones ni siquiera en
un pequefio territorio conquistado, pongamos por caso, al za-
rismo; la realizacion practica es mil veces mas importante
que cualquier manifiesto y también, claro estd, mil veces
mas dificil. Llamamos a detener la atencién sdlo en que es
preciso propagar ahora mismo y sin ninguna dilacién por
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todos los medios la nocion verdadera de nuestras tareas
inmediatas, que atafien a todo el pueblo. Hay que saber
hablar al pueblo —en el verdadero sentido de la pala-

bra—, y no solo para hacerle el llamamiento general a la
lucha (suficiente en el periodo anterior a la formacion del

gobierng_revolucions o /@géc%m_;’ﬂ;ﬂ@a
@ abalsin tardanzglas transformaciones” democrai-

eas mas tadicales, a que las realice en el acto_por su_mano.

Ejército revolucionario y gobierno revolucionario son las dos
caras de una medalla. Son dos instituciones-igualmente nece-
sarias para asegurar el éxito de la insurreccién y consoli-
dar sus frutos. Son dos consignas que han de ser lanzadas
sin falta y explicadas como las Gnicas consecuentes y revolu-
cionarias. En nuestro pais hay ahora muchos que se denomi-
nan a si mismos democratas. Pero son mas los de boca para
fuera y menos los de veras. Abundan los vocingleros del
Partido Demécrata Constitucionalista, pero escasean los demé-
cratas verdaderos entre la decantada ‘“sociedad’’, entre los
zemstvos supuestamente democraticos, es decir, fos que desean
de corazoén el poder soberano y completo del pueblo y son
capaces de luchar a vida o muerte contra los enemigos de
esc poder soberano, contra los defensores de la autocracia
zarista.

La clase obrera no ticne esa cobardia ni esa hipdcritg,
ambigiiedad propias de la burguesia como clase. La clase
obrera puede y debe ser demdcrata consecuente hasta el fin.
Con la sangre* que ha vertido en las calles de Petersburgo,
Riga, Libava, Varsovia, Lodz, Odesa, Baki y muchas ciuda-
des mas ha demostrado su derecho a ser la vanguardia
de la revolucién democratica. Y en los momentos decisivos
que atravesamos, también debe estar a la altura de esa
gran funcién. Los proletarios conscientes que militan en el
'POSDR deben proclamar delante de todo el pueblo las
consignas democraticas avanzadas sin olvidar un instante sus
{ines socialistas ni la independencia de su clase y de su Partido.
Para nosotres, para el proletariado, la revolucién democritica

* En el manuscrito se dice: “Con su heroica lucha, con la sangre...”” - £d.
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no es mas que el @rimer peldafio en el camino que lleva
a emancipar por ajo de toda explotacion,
que lleva a la magna meta socialista. Por eso debemos subir
lo antes posible este primer peldafio, por eso debemos desha-
cernos con la mayor energia de los enemigos de la libertad
del pueblo y proclamar lo mas alto posible las consignas
de la democracia consecuente: ejército revolucionario y go-
bierno revolucionario.

“Proletari®, wim. 7, 10 de julio (27 de juniz) de 1905 S publica segin o texto del peribdico “Proletar®

cotejads con el manssarito

-
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EL ZAR DE RUSIA BUSCA
LA PROTECCION DEL SULTAN
DE TURQUIA CONTRA SU PUEBLO

_La prensa extranjera de todos los paises y de todos
los partidos rebosa de noticias, telegramas y articulos a
propésito del paso de parte. de la flota del Mar Negro
al lado de la revolucién rusa'. Los periodicos no encuentran
palabras para expresar su asombro y para caracterizar en
términos bastante duros la deshonra de que se ha cubierto
el Gobierno autocratico.

iLl colmo de esta deshonra en que se ha sumido el
Gobierno zarista es el ruego dirigido por éste a Rumania y a
Turquia para que le presten ayuda policiaca contra los marinos
insurrectos! Como se ve, los *‘turcos del interior” son mas
peligrosos para el pueblo ruso que los “turcos del exterior”.
El sultan de Turquia tiene que defender a la autocracia
contra su propio pueblo; el zar ya no puede apoyarse en
las fuerzas armadas rusas e implora la ayuda de las poten-
cias extranjeras. Es dificil imaginarse una pruebamaés palmaria
de la total bancarrota del poder zarista. Es dificil hallar
un material mejor para explicar a los soldados del ejército
ruso el papel que desempeiian.

He aqui lo que escribe en su editorial The Times,
del 4 de julio (del nueve calendario). Hay que advertir
que este peridédico es uno de los mas ricos y mejor informa-
dos del mundo, y que este vocero de la burguesia conserva-
dora inglesa considera excesivamente radicales incluso a ““la
gente de la Unidn de Liberacién” y simpatiza con “‘los
partidarios de Shipov”, etc. En una palabra, nadie podra
sospechar que este periddico sobrestime las fuerzas y la
importancia de la revoluciéon rusa.

360



EL ZAR DE RUSIA BUSCA LA PROTECCION CONTRA SU PUEBLO 361

“La impotencia del Gobierno ruso en el mar —escribe
The Times— encuentra una confirmacién verdaderamente asom-
-brosa en la nota que, segiin se nos comunica, ha dirigido
a la Puerta (es decir, al Gobierno furco) y al Gobierno
rumano. En ella, el Gobierno ruso pide a las citadas naciones
que consideren como delincuentes comunes a los marinos
sublevados de la flota rusa y les advierte que en caso
contrario podrian surgir complicaciones mternacionales. En
otras palahras, el Gobierno del zar se ha humillado hasta
el extremo de suplicar al sultdn de Turquia y al rey de
Rumania que accedan graciosamente a prestarle un servicio
policiaco que él mismo no esta ya en condiciones de realizar.
Queda por ver si Abdul-Hamid se dignara o no conceder
al zar la ayuda solicitada. Hasta ahora, la sublevacign
de los marinos no produjo, en lo que a su repercusién
sobre las autoridades de Turquia se refiere, otro resultado
que el de proceder a una vigilancia mayor que la acostum-
brada, con la parcialidad de que su primera victima ha sido
un guardacostas ruso que el sabado al anochecer entré
en las aguas del Bésforo, llevando a bordo al embajador
de Rusia. Los turcos dispararon a este barco un cafionazo
de fogueo. Hace un afio, dificilmente se¢ habrian atrevido a
nada semejante. Por lo que se refiere al Gobierno rumano,
ha procedido en forma correcta al hacer caso omiso de la
peticién del Gobierno ruso para que tratara como delincuentes
comunes a los marinos sublevados. No otra cosa podia
esperarse, por supuesto, del Gobierno de una nacién que
se respete. El Gobierno rumano ordené que no se suministra-
se al Potemkin carbén ni provisiones, pero al mismo tiempo
hizo saber a los 700 hombres de la dotacién que si de-
sembarcaban en las costas rumanas se les consideraria
simplemente como desertores extranjeros.”

Y no es que el Gobierno rumano se ponga al lado de
la revolucién, inada de eso! Lo que ocurre es que no quiere
sufrir la humillacién de hacer de esbirro policiaco del zar
de todas las Rusias, odiado y despreciado por todos.
Rechaza la peticién del zar. Procede como sélo puede pro-
ceder “‘el Gobierno de una nacibn que. se respete”.
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iAsi se habla ahora en Europa del Gobierno autocratico
ruso, asi hablan de €l quienes todavia ayer se inclinaban
servilmente ante el “grande y poderoso monarca’!

Ahora, también los periédicos alemanes confirman esta
nueva e inaudita deshonra de la autocracia. El 4 de julio,
segan el nuevo calendario, Frankfurter eitung recibia de Cons-
tantinopla el. siguiente cable: “El embajador ruso Zinéviev
entregé ayer al Gobierno turco una nota del Gabinete de
Petersburgo, en la que se hace saber que unos 400 marinos
rusos, después de hundir el crucero en que servian, fueron
recogidos anteayer por un barco mercante inglés, que navegaba
hacia Constantinopla. El embajador exige a Turquia que dicho
mercante sea detenido a toda costa al cruzar el Bésforo
y que los marinos rusos sublevados sean apresados y entregados
a su Gobierno. Durante la noche se convocé la reunion
extraordinaria del Consejo de Ministros, para tratar de esta
nota. Turquia contesté a la embajada rusa que le era imposible
atender su requerimiento, ya que, en virtud del derecho
internacional, Turquia no puede ejercer vigilancia policial
sobre ningun barco que navegue bajo bandera inglesa, aun
cuando se halle surto en uno de sus puertos. Por otra par-
te, no existe tratado de extradicion entre Rusia y Tur-
quia’’.

El periédico alemin observa, en un comentario a esta
respuesta, que el Gobierno turco contestdé ‘“‘con valential.
iLos turcos no quieren ser esbirros policiacos del zar!

Se informa, ademas, que el torpedero Stremitelni*, acom-
panado por algunos barcos de guerra, se presentd en el
puertc de Constanza (Rumania), en persecuciéon del Po-
temkin, y que el Gobierno rumano hizo saber a las autori-
dades rusas que los encargados de velar por el orden en
aguas de Rumania eran el ejército y la policia rumanos,
aunque el Polemkin se encontrase aun dentro de sus aguas
jurisdiccionales.

* Segin se dice, el Stremiteini no lleve a borde marinos, sino que

toda su dotacidn estd formada por oficiales. [La aristocracia contra el
pueblo!
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Resulta, pues, que no es el Potemkin el que siembra
la inquietud entre los barcos extranjeros (argumento con el
que la autocracia zarista trataba de asustar a Europa),
sino que es la flota rusa la que ahora les causa molestias.
Los ingleses estin indignades por la detencién y registro
de su barco Granley en Odesa. Por su parte, los alemanes
no ocultan su ira ante los rumores que circulan de que los
turcos, a instancias de los rusos, detendran y registrardn
el buque aleman Pere, que navega de Odesa a Constantinopla.
En estas circunstancias, a Rusta tal vez no le resulte tan
facil lograr que Europa le preste ayuda contra los revolu-
cionarios de su propio pais. Esta cuestiéon es discutida por
muchos periodicos extranjeros, y la mayoria de ellos opinan que
no es incumbencia de Europa acudir en socorro del zar,
en su lucha contra el Potemkin. El periédico aleman Berliner
Tageblatt informaba que el Gobierno ruso se habia dirigido
a las grandes potencias con el ruego de que enviasen a
Odesa sus buques de guerra estacionados en Constantinopla,
ipara colaborar en el restablecimiento del orden! Los proximos
dias diran hasta qué punto es cierta esta informacién (que
otros periédicos desmienten). Lo indudable es que el paso
del Potemkin al lado de la insurreccion constituye el primer
acto para convertir la revolucién rusa en una fuerza interna-
cional, para enfrentarla cara a cara a los Estados europeos.

No debe olvidarse esta circunstancia cuando se juzga la
informacién enviada por el sefior Leroux, el 4 de julio,
segin el nuevo calendario, al periédico francés Le Matin
desde Petersburgo: “En todo este suceso del Potemkin —escribe
el corresponsal- causa asombro la falta de previsién de las
autoridades rusas, pero también hay que sefialar los defectos
que se advierten en la organizacion de la revolucién. La
revolucién - ihecho Gnico en la historia!— se apodera de un
acorazado y no sabe qué hacer con é1”.

No cabe duda de que hay en esto una buena parte
de verdad. No puede negarse que somos responsables de la
defectuosa organizacién de la revolucién. Somos responsables
de que algunos socialdemécratas carezcan de la vision nece-
saria para comprender que es indispensable organizar la re-
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volucién, incluir la insurreccion entre las tareas practicas
apremiantes, acentuar en nuestra propaganda la necesidad de
un gobierno provisional revolucionario. Nos tenemas bien
merecido que los publicistas burgueses nos critiquen por no
saber organizar en debida forma el ejercicio de las funcio-
nes revolucionarias.

¢Pero merece este reproche el acorazado Potemkin? No
nos atrevemos a afirmarlo. Quiza su tripulacién se propuso
tocar puerto en una potencia europea. ¢Acaso el Gobierno
ruso no oculté al pueblo lo ocurrido con la flota del Mar
Negro hasta el dia mismo en que el Potemkin entraba libre-
mente en las aguas de Rumania? Y una vez alli, el acoraza-
do revolucionario hizo llegar a los cénsules una proclama
que contiene una declaracion de guerra a la flota zarista
y la confirmacién de que no cometera ningin acto hostil
contra los buques neutrales. La revolucion rusa ha hecho saber
a Europa que el pueblo ruso se halla en guerra abierta contra
el zarismo. En la practica, la revolucién rusa intenta, asi,
actuar en nombre de un nuevo gobierno, del gobierno re-
volucionario de Rusia. Se trata, por cierto, de un primer
intento todavia débil, pero, como dice el proverbio, “empezar
es casi acabar’.

Segtn las ultimas informaciones, el Potemkin se ha presentado
en aguas de Feodosia en busca de carbdn y de provisiones.
La poblacién de la ciudad es presa de gran excitacion.
Los obreros exigen que se dé satisfaccién al- pedido del
acorazado revolucionario. La Duma de la ciudad decidié
negar el carbdm, pero entregar las provisiones. Por todo
el Sur de Rusia se extiende una ola de agitacién sin pre-
cedentes. En Odesa se calcula en seis mil el nimero de
victimas de la guerra civil. Los cables informan que han
sido condenados a muerte por consejos de guerra, y fusilados,
160 insurgentes, y que se ha recibido de Petersburgo la orden
de “iNo dar cuartel". Pero las tropas son impotentes vy,
ademas, inseguras. En los suburbios fabriles de Odesa se
mantiene la excitacién. Ayer por la noche (la del 4 al
5 de julio del nuevo calendario) resultaron muertas 35 perso-
nas. Gran parte de las tropas fueron retiradas de la



£L ZAR DE RUSIA BUSCA LA PROTECCION CONTRA SU PUEBLO 365

ciudad por érdenes del gobernador general, por haberse observado
enire ellas una grave falta de disciplina. Se han producido
disturbios en los arsenales del Gobierno, en Nikolaev y Se-
bastopol. En esta uitima ciudad fueron muertas 13 personas.
Han estallado insurrecciones campesinas en cinco distritos de
la provincia de Jersén. Durante los dltimos cuatro dias han
sido muertos unos 700 campesinos. “Todo parece indicar que
ha comenzado una lucha a vida o muerte entre el pueblo
y la burocracia”, dice un telegrama del 5 de julio (del
nuevo calendario), enviado de Odesa a Londres.

Si, la verdadera lucha por la libertad, una lucha a vida
o muerte, acaba de comenzar. El acorazado revolucionario
no ha dicho ain la dltima palabra. iViva el ejército
revolucionario! iViva el gobierno revolucionario!

Eserita of 23 de junio (6 de julio) de 1905

Publivado f 10 de julio (27 de junio) de 1905, en Se publica segin o lexla del periddico
o periddico " Proletar™, nim. 7 cotejads con el manuserita



ULTIMAS NOTICIAS

El Potemkin aparecié en aguas de Feodosia, se apro-
visiond y partid con destino desconocido después de apoderarse
de un barco mercante ruso cargado de ganado. Nos informan
que se proveyd de carbén en un carguero inglés. Ni se habla
de rendicién: el Potemkin se propone encender la insurreccién
en todas las ciudades de Ja costa. Damos a continuacion
el texto del manifiesto difundido por el Potemkin (asi lo co-
munica un periddico aleman en un despacho de Bucarest).

“iA los ciudadanos civilizados y al pueblo trabajador!
Los crimenes del Gobierno autocratico han agotado la pacien-
cia. Toda Rusia arde de indignacién, clamando ijabajo las
cadenas de la esclavitud! El Gobierno quiere inundar de
sangre el pais, pero olvida que los ejércitos estan formados
por los hijos del pueblo oprimido. La tripulacién del Po-
temkin ha dado el primer paso decisivo. No queremos seguir
siendo verdugos de nuestro pueblo. Nuestra consigna es:
iMuerte o libertad para todo el pueblo ruso! Exigimos el
cese de la guerra y la inmediata convocatoria de una asamblea
constituyente sobre la base del sufragio universal. Lucharemos
por este objetivo hasta el fin: iVictoria o muerte! {Todos
los hombres libres, todos los obreros estaran a2 nuestro lado
en la lucha por la libertad y por la paz! iAbajo la autocra-
cia! iViva la asamblea constituyente!”

“Proletari, nim, 7, 10 de julio (27 de jumiof Se publica segln el texto del perivebico * Proletord™
de 1995 rolejado con ef menuscrito
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LA BURGUESIA REGATEA CON LA AUTOCRACIA,
LA AUTOCRACIA REGATEA CON LA BURGUESIA

Casi todos los dias se reciben nuevas confirmaciones de
este ‘“‘regateo’, acerca del cual venimos llamando la atencién
de los proletarios rusos desde hace tanto tiempo. He aqui un
interesante telegrama del sefior Leroux, fechado en Petersburgo
el 2 de julio del nuevo calendario: Una asamblea de repre-
sentantes de las ciudades y los zemstvos, realizada los dias
28 y 29 (15 y 16) de jumio, ha vuelto a elaborar una vez
mas (ipor centésima vez!) sus reivindicaciones constituciona-
les y las han comunicado telegraficamente a los ministerios.
Las reivindicaciones van mas alla que las habituales: se
exige, como condicién absoluta, una representacién popular
basada en fundamentos constitucionales; se rechaza de manera
expresa la Constitucion “de Buliguin’; se pide la inmediata
proclamacion de la inviolabilidad de la persona, la libertad
de palabra, etc. Se dice que la asamblea se pronuncié
por unanimidad en favor del sufragio universal (pero sin
inclutr esto en la peticién: icuando se regatea, no conviene
descubrir todas las cartas!).

éCémo juzga el corresponsal del periddico burgués este
significativo aumento en las exigencias de los sefiores terra-
tenientes e industriales? iOhl, lo juzga con mucha sen-
satez.

“Es evidente —escribe— que los delegados piden més, para
recthir al menos algo. Pero es indudable también que este algo,
para que puedan aceptarlo, debe encontrarse entre lo que ellos
piden y lo que les ofrece Buliguin.”

Es, como se ve, una verdadera feria, en la que la bur-
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guesia especula con los intereses y los derechos de los obre-
ros y campesinos rusos. Y como en la feria, se dan la
mano el comprador —la burguesia— y el vendedor —el zar-,
aseguran por centésima vez que es su ‘‘ultima palabra”,
juran y perjuran que el precio “no cubre el costo de la
mercancia’”, amenazan con retirarse y no se deciden a romper
su estrecha amistad.

.Si el zar no satisface nuestras exigencias, le dijo al sefor
Lercux ‘““‘uno de los mas destacados representantes de la asam-
blea de los zemsivos”, “apelaremos al pueblo”.

éQué debemos entender, en rigor, por esta famosa “ape-
lacién al pueblo”?, se pregunta y pregunta a sus lectores
el corresponsal frantés. Y contesta: aqui no existe un “barrio
de St. Antoine” (barrio obrero de Paris; véase el articulo
del ntm. 2 de Vperiod"™). iEl pueblo prefiere no salir a la
calle, sino quedarse en casa y protestar, a la manera de
Tolstdi, negandose a pagar los impuestos!...

iNo calumnien al pueblo, sefiores traidores burgueses a
la causa de la libertad! Ninguna calumnia lograra lavar la
mancha de su infame cobardia. Por toda Rusia corre la
sangre del pueblo. Nuestros ‘“‘barrios de St. Antoine” estan
surgiendo en una serie de ciudades y en gran nimero de
aldeas. El pueblo libra una intrépida lucha. Si de veras
quisieran “apelar al pueblo” (y no se tratara sélo de amena-
zar con ello a su aliado, el zar), no destinarian cientos
y miles de rublos para sus habladurias, sino que
asignarian millones para la insurreccion armada. Elegirian
una delegacidon no para hacer antesala err-el palacio del zar,
sino para establecer relaciones con los partidos revoluciona-
rios, con el pueblo revolucionario.

El zar y su camarilla saben muy bien que ustedes son
incapaces de hacer tal cosa, porque temen perder sus
caudales y por miedo al pueblo. Por eso el zar tiene razén
cuando los trata como lacayos; cuando los despide una y
otra vez, con las mismas promesas, con la misma Consti-
tucion de Buliguin; cuando espera que no se atreveran
siquiera a presentar una protesta verdadera y enérgica contra
esa limosna buliguiniana. No en vano informaba hace poco
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el corresponsal especial del “prestigioso” perioddico liberal gi-
nebrino Journal de Genive'™: “A los liberales no se les ocultan
las imperfecciones (!) del proyecto de Buliguin, pero creen
necesarto aceptarlo en beneficio del progreso y del orden... Recha-
zar el proyecto del Gobierno equivaldria a destruir conscientemente
la dltima esperanza de encontrar una solucion pacifica al conflicto
actual entre el pueblo y el régimen burocrdtico” (fa Ultima frase
ha sido subrayada por el propio corresponsal).

La burguesia quiere /e paz con el zar y teme la guerrd
del pueblo contra el zar. El zar quiere la paz con la burguesia,
pero no teme la guerra contra el pueblo, que él ha comenza-
do y lleva adelante implacablemente. ¢No es evidente acaso
que, por la traicién de la burguesia, si el pueblo no obtiene una
victoria total, el inevitable desenlace sera la Constitucidn
de Buliguin?

" Profetari™, ndm. 7, 10 dr futio (27 de junia) de 1903 Se publica segin of texto del peribdico ' Proletari™
cotefado con & manuserito



CONFUSION ENTRE POLITICA Y PEDAGOGIA '™

Existen en nuestro pais no pocos socialdemécratas, que,
bajo la influencia de cada derrota de los obreros en las refriegas
con los capitalistas o con el Gobierno, se dejan llevar del
pesimismo y evitan despectivamente hablar de los supremos
y grandes fines del movimiento obrero, escudandose en nuestra
insuficiente influencia en las masas. “iAdénde podemos ir
nosotros! iNada podemos hacer!”, dicen esos elementos. iNc
cabe ni hablar del papel de la socialdemocracie. coma
vanguardia en la revolucién cvando ni siquiera conncernc:
a fondo el estado de animo de las masas, ni sakzmos
fundirnos con las masas, poner en pie a las masas cbreras!
Los reveses sufridos por los socialdemocratas el 1° ae Mayc
de este afio han vemido a reforzar ese estado de &nimo.
Como es logico, los mencheviques o neoiskristas se han apre-
surado a hacerse eco de él para presentar una vez mas
en calidad de consigna especial el lema: “iA las masas!”.
como para llevar la contraria a alguien, como contraponién-
dolo a lo que se piensa y se dice acerca de un gobierne
provisional revolucionario, acerca de la dictadura democré-
tica revolucionaria, etc.

No se puede por menos de reconocer que en «&ite pe-
simismo y en las conclusiones que de él hacen los irrefle-
xivos publicistas de la nueva Iskra hay un rasgo muy
peligroso, capaz de causar grave dano al movimiento so-
cialdemoécrata. Ni que decir tiene, la autocritica es indudable:
mente necesaria para todo partido operante y lleno de vi-
talidad. No hay nada méas banal que un optimismo fruto
de la presuncién. No hay nada mas legitimo que sefialar la
necesidad constante y absoluta de ahondar y ampliar, de
.ampliar y ahondar nuestra influencia sobre las masas, nuestra
‘propaganda y agitacion rigurosamente marxistas, nuestro acer-
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camiento a la lucha econdmica de la clase obrera, etc.
Pero precisamente porque es legitimo sefialar esto de continuo,
en cualquier circunstancia y situacién, esas indicaciones no
pueden convertirse en consignas especiales, no pueden justi-
ficar los intentos de basar en ellas una tendencia particular
de la socialdemocracia. Aqui hay un limite, pasado el cual
convertis estas indicaciones indudablemente necesarias en una
limitacién de las tareas y del alcance del movimiento, en
un doctrinarismo que relega al olvido las tareas politicas
esenciales y de primer orden del momento.

Es preciso ahondar y ampliar en todo instante el traba-)
jo y la influencia entre las masas. Sin esto, un socialde-
mocrata deja de serlo. Ninguna organizacién, grupo o circulo
puede considerarse socialdemécrata si no lleva a cabo esta
labor de un modo constante y regular. En grado considerable,
sentido) de - nuestra ﬁuﬁa__gg_rgggcién en_un_partido

protetario indenendiente congiste en realizar siempre con toda|

urmeza esta labor marxista, elevando a ser posible a toda
la clase obrera hasta e mvel de la conciencia socialdemé-
crata, sin permitir que las tormentas politicas, cualesquiera
que sean -y mcho menos los cambios politicos de decora-
c1§n = NOS aparten, de esta labor apremiante. Sin este tra-
_ba_]o, la actividaq politica degeneraria infaliblemente en un
JUEgo, puesto que esta actividad adquiere una impeortancia
Seria para e proletariado 5010 cuando y solo en la
medida en que pone en pie 2 las masas de una clase
dete}fminada, despierta en ell2 el mterés y la impulsa a
participar en )og aeontecimientos como una fuerza activa vy
a.vanzada. (-\:O.Ilm_‘ya hemos dicho, esta labor es necesaria
siempre: despyeq de cada derrotd se puede y se debe re-
cordar esta Tipy, y hay que Témarcarla, pues la debilidad

en esie sentidg jempre -una de las causas de la derrota
del proletariaqy Después de cada victoria, también es preciso
recordarla Siempn %ub mriportancia, pues de otro

modo la ViCtorjg sera laparénte,' sus frutos no seran seguros,
su significado real desde el punto de vista de toda nuestra
gran lucha por nuestro objetivo final sera infimo
y hasta podria resultar negativo (a saber, en el caso de
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fque una victoria parcial embote nuestra vigilancia, atente

la desconfianza hacia los aliados inseguros y permita dejar
pasar el momento de seguir presionando al enemigo con
| mas fuerza).

Pero precisamente porque es siempre necesaria por igual
esta labor de ahondar y ampliar la influencia sobre las ma-
sas, lo mismo después de cada victoria que después de cada
derrota, lo mismo en Momentcd de estancamiento politico)
que en 103 pericdts Tevolucionarios mas lormentosos) preci-
.samente por eso, de la indicacién de realizar esa labor no
se debe hacer una consigna especial, no se puede bhasar en ella
una tendencia especial sin riesgo de caer en la demagogia
y en un menosprecio de las tareas de la clase avanzada,
la Ginica verdaderamente revolucionaria. En la actividad po-
litica del Partido Socialdemocrata hay y habra siempre ciertos
elementos de pedagogia: es preciso educar a toda la clase
de los obreros asalariados con el fin de que desempeiien
el papel de combatientes para emancipar de cualquier opre-
sibn a toda la humanidad; es preciso instruir constantemente
a nuevas y nuevas capas de esta clase, hay que saber abordar
a los elementos de esta clase mas atrasados, menos desarrolla-
dos, menos influenciados por nuestra ciencia y por la ciencia
de la vida, para poder hablar con ellos, para poder estable-
cer contacto con ellos, para poder elevarlos paciente y firme-
mente hasta el nivel de la conciencia socialdemécrata, sin
convertir nuestra doctrina en un dogma seco, ensefidndola
no solo con libros, sino también mediante la participacidén
de estas capas mas atrasadas y menos desarrglladas del
proletariado en la lucha diaria y practica. En esta actividad
cotidiana hay, lo repetimos, ciertos elementos de pedagogia.
Un socialdemoécrata que olvidase esta actividad, dejaria de-
serlo. Eso es cierto. Pero entre nosotros se olvida ahora
con frecuencia que un socialdemécrata que redujese las tareas
politicas a una simple labor pedagégica, también —aunque
por otra causa— dejaria de scr socialdemécrata. Quien tuviese
la ocurrencia de hacer de esta “pedagogia’’ una consigna
especial, de contraponerla a la “politica™ de basar en csta
contraposicion una tenidencia especialy” de apelar a las masas




o

CONFUSION ENTRE POLITICA Y ®EDAGOGEA 373

en nombre de esta consigna contra los “politicos” de ia sociai-
democracia, caeria al instante y de manera irremediabie en
la demagogia. .

Toda comparacién cojea. Esto es sabido hace ya mucho.
Toda comparacién examina tan sOlo un aspecto o ciertos
aspectos de los objetos o conceptos confrontados haciendo
abstraccion de los demas aspectos temporal 'y ccndicional-
mente. Recordemos al lector esta verdad conocida de todos,
pero olvidada a menudo, y comparemos el Partido Social-
demodcrata con una gran escuela, elemental, secundaria y
superior al mismo tiempo. Nunca, en ninguna circunstancia,
podria olvidar esta gran escuela la necesidad de ensefiar
el abecé, de transmitir los rudimentos del saber y de ha-
bituar a pensar por cuenta propia. Pero st alguien tuviese
la ocurrencia de eludir los problemas del conocimiento su-
perior remitiéndose al abecé, si alguien contrapusiera los
resultados precarios, dudosos y “‘estrechos” de este conoci-
miento superior (asequible a2 un circuic mucho menor en
comparacion con el circulo que aprende el abecé) a los
resultados firmes, profundos, amplios y sdlidos de la escuela
elemental, daria pruebas de una increible falta de perspi-
cacia. Podria incluso contribuir a desfigurar por completo
el sentido de esa gran escuela, pues el eludir los proble-
mas del conocimiento superior solo serviria para facilitar
a los charlatanes, demagogos y reaccionarios su labor de de- -
sorientar a los que solo hayan aprendido el abecé. O compa-
remos el Partido con un ejército. Ni en tiempos de paz
ni en tiempos de guerra se puede abundonar la instruccion
de los reclutas, los ejercicios de tiro, la tarea de difundir
en amplitud y profundidad entre las masas el abecé del
arte militar. Pero si los dirigentes de ilas maniobras o de las
operaciones militares... *

Escritn en junin de 1905

Publicads por primera vez en 1926, ¢n
" Recapilacibn Leninista V" Se publica segin el mumiserita

* Agui se interrumpe ¢l manuscrito, — £d.



PANORAMA DEL GOBIERNO PROVISIONAL
REVOLUCIONARIO

El momento. El zarismo ha sido derrotado en San
Petersburgo. El Gobierno autocratico, derrocado, batido, pero
no hasta el fin, no muerto, no destruido, no arrancado de
raiz.

El gobierno provisional revolucionario apela al pueblo.
Los obreros y campesinos toman [a iniciativa. Libertad
total. El pueblo organiza su vida. Programa de gobier-
no = plenas libertades republicanas y comités campesinos para
la completa reforma de las relaciones agrarias. El Programa del
Partido Socialdemoécrata, cosa aparte. Los socialdemécra-
tas en el gobierno provisional =delegados, mandatarios
del Partido Socialdemécrata.

Después—asamblea constituyente. Cuando el pueblo se haya
levantado, podré...* (aunque quiza no inmediatamente) formar
la mayoria (obreros y campesinos). Ergo, dictadura revo-
lucignaria del proletatlado y del campesinado.

Furiosa resistencia de las fuerzas tenebro$as. La guerra
civil llega a su punto culminante—destruccién del zarismo.

Crece la organizacién del proletariado; se multiplican diez
mil veces mas la propaganda y la agitaciéon de la social-
democracia, todas las imprentas del Gobijerno, etc., etc.
“Mit der Griindlichkeit der geschichtlichen Aktion wird auch der
Umfang der Masse zunehmen, deren Aktion sie ist.**

* Sigue una palabra que no ha gido posible descifrar. - Ed.
¢* “Con la profundidad de la accién histérica aumentard, por lo
tanto, la magnitud de la masa cuya obra es.” " _Ed.
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Los campesinos han tomado en sus manos todas las
* relaciones agrarias y foda la tierra. Entonces, se convierte
en un hecho la nacionaltzacién.

Tremendo crecimiento de las fuerzas productivas—todos
los intelectuales del campo, todos los conocimientos técnicos
puestos en accidon para elevar el nivel de la produccion
agricola, liberacién de las trabas (culturizadores, populistas,
etc., etc.)... Gigantesco desarrollio del progreso capitalista...

Guerra: la fortaleza pasa de unas manos a otras. Una
de dos: ¢_la burguesia derroca a la dictadura revoluciona-
ria_del proletariado y del campesinado, o esta dictadura
enciende la hoonera en Eurana  iv_entn

Si queremos enfocar de un el problema
de lahdictadura revohitcinmaria _dehfmins e ucirlo..a. unp_apa-
lisis de la Cuckn de 1+ rfnre;

£r1go, écuiles son Tas fuerzas sociales fundamentales que'
deben tomarse en consideracion? éOrdre de bataille?

(o) estan a favor de la autocracia los elementos buro-
craticos-militares-palatinos m & s los elementos del pueblo sumi-
do en la ignorancia (un conglomerado llamado a desintegrarse
con rapidez, todavia ayer todopoderoso, pero maifiana impo-
tente). (Serdn inevitables las disensiones intérnas, dinasticas,
etc.)

organizacién muy elevada, maximum

($) la burguesia media y la gran burguesia liberal-
moderada.

Incluyo aqui a los terratenientes liberales, a los gran-
des magnates financieros, a los comerciantes, industriales
etc., etc. Todo =Z* de los sefiores y potentados de un
pais burgués. “Los que lo pueden todo.” _

Conflictos entre las fracciones,
inevitables — pero todos son ya parti-
darios de una constitucion, y con
mayor razon lo seran maifana.

organizacién
muy facil

* Signo griego empleado en matematicas para indicar la suma.—£d.
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Dirigentes ideologicos en abun-
dancia, salidos de las filas de los
funcionarios, los terratenientes, los
periodistas.

() la capa pequefioburguesa y campesina. Decenas de
millones.

El “pueblo”
par excellence.

. La mas grande igno-
organizacidn minimum rancia, la mayor desorga-
nizacion.

Su situacién, la més desesperada de todas, las mas
grandes ventajas inmediatas que ganar con la revolucion.
La mayor inestabilidad (hoy, revolucionarios; mafiana, tras
pequefias mejoras, partidarios del orden).

Democracia Dirigentes  ideolbgicos
— muchistmos intelectuales
democratas. “Tipo” de so-
cialista revolucionario.

(8) el proletariado.

‘altisimo grado de organizacién y disciplina

Revolucionario. Actitud critica hacia la pequefia burguegia.
Menos dirigentes ideolégicos que en todas las clases anterio-
res, solo los intelectuales socialdemécratas y los obreros
socialdemoécratas cultos. En comparacion con la capa ante-
rior, numéricamente mas débil, pero Kamgffihigkeit* mucho

mayor.

Objeto de la lucha = la repiblica (incluyendo aqui fodas las
libertades democraticas, el programa minimum y
serias reformas sociales).

* En aleman, combatividad.-Ed.
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o — absolutamente en contra.
B — a favor de una counstitucion; contra la republica
(‘ro="12). ((Elemento del regateo.))
Y — durante la revolucién (no con mucha firmeza), por
la republica ((elementos inestables de la  lucha)).

8 — total y plenamente a favor de la repiblica.

Excrite en junio de 1905 Se publica segin o manuicrito

Pullicado por primere vez en 1926,
m “Recopilacian Leninista V'




NOTA DE LA COMISION, ENCARGADA
DE PUBLICAR LAS ACTAS DEL Il CONGRESO
DEL POSDR, AL TEXTO DE LAS ACTAS

Con respecto al nimero de votos en el Congreso, la
Comisiébn de Actas ruega a los lectores que tengan pre-
sente lo siguiente: en el Congreso hubo 46 votos correspon-
dientes a 23 delegados, de los cuales uno tenia un voto;
otro, tres, y los restantes, dos de cada uno. (Con la llegada
del camarada Golubin, es decir, a partir de la 18 sesion,
hubo 24 delegados.) Casi todas las votaciones se computaron
segun el numero de delegados, o sea, que para simplificar,
se consider6 que cada uno tenia un voto.

Por esa razon, los votos a favor y en contra suman 23,
en lugar de 46. Se sobrentiende que esta simplificacion
del computo no podia influir en los resultados, porque en
ambos casos los votos se redujeron a la mitad. En ningiin
momento se produjo una situacion en que la solucibn .Je-
pendiera del camarada que tenia tres votos.

Ezcrito a0 despuds de julio de (905 e publica 1egiin ¢l manuscrito

Publicods e 1905, en ol libro

““TH Congresn Ordinarie del POSDR.
Texiv completo de las acias™.
Giredra, od. det CC
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PLAN DEL ARTICULO
“LA SOCIALDEMOCRACIA Y EL GOBIERNO
PROVISIONAL REVOLUCIONARIO?” .

Modelo de ‘embrollo +
————————————————————————\

Acerca del gobierno provisional

. La animacién del movimiento revolucionario se¢ ha se-
fialado por una animacién en el problema del gobier-
no provisional (y de la participacién de la s.d. en él).

2. Al parecer no estid tan préximo, pero ‘el peligro”
les ha parecido tan grande a los seguidistas que
Martinov le ha dedicado un folleto.

Se necesita claridad en este problema.

3. Las ideas de Martinov y su ramploneria.

Analisis de las “ideas”. | Silenciamiento en el nam. 87
de Iskra. No se ha respondido al
“programa” de Gapdn'®.
4. Taedium vitae* de Parvus: en las proclamas, en Iskra,
en el prefacio a Trotski “se rebela”.
5) Precisamente porque “se rebela” le da ciento y raya.
6) Balance. Nuestra organizaci6n=1/mo. Aun centuplicada
no justifica los temores reaccionarios de Martinov.
El programa es una posicién de clase.

Dictadura revolucionaria en una revolucion democrdética.

Escrito en marzo, dantes
del 23 (5 de abril) de
1965

Publicedo por primera vee e {926,
en "Recopilacibn Leninista V" Se publica tegin & manuscrite

¥ Tedio de la vida,-Ed.
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MATERIALES PARA EL ARTICULO
“LA DICTADURA DEMOCRRTICA REVOLUCIONARIA
DEL PROLETARIADO Y DEL CAMPESINADO”

1

NOTAS ACERCA DEL ARTICULO DEL NUM. 93
DE “ISKRA”

Compirese el articulo del nam. 93 de Iskra: nosotros
solamente desde abajo y no desde arriba.

Sobre este tema habria que escribir un articulo aparte.
Mostrar que el revolucionario que se limita en una
época revolucionaria solamente a actuar desde abajo, que
renuncia a presionar desde arriba; eo ipso* renuncia a la
revolucton.

Son concebibles dos tipos.de desarrollo burgués o de
salida revolucionaria del ancien régime** de la servidumbre:

1) mediante pequefias concesiones desde arriba, mediante

‘disminuciones, rebajas, sustracciones -

2) mediante la transformacion desde abajo, la instauracién
positiva de un nuevo régimen...
Constitucion zemstvos absolutismo forrado con|
revolucién libertad politica | formas  parlamentarias
repablica __.-

* Por tanto.—Ed.
** Antiguo régimen. - Ed.
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2

PLAN DEL ARTICULO
Una vez més sobre el gobierno provisional

. Se precisa claridad en los objetivos revolucionarios. El
oscurecimiento lo inicié Martinov antes del 9. I. No es una
exageracion de algunos aspectos del proceso (siempre po-
sible), sino un retroceso.

. Planteamiento de la cuestién: (1) ése puede permitir la
participacién de la s.d. en un gobierno provisional? Sf
(Vperied), no (Iskra). (2) éSe puede permitir la participa-
cién de la s.d. junto con la democracia revolucionaria
en un gobierno de dictadura demo cr d ¢: ¢ a revolucionaria?
Si (Vperiod), no (Iskra).

“Jauresismo™ — “‘jacobinismo’  (tantum mutatus ab
illo!*).

Seriedad del problema.

. Argumentos de Iskra:
se consagra el orden burgués: la policia, las carceles,
(1 el crédito, el desempleo, etc.
“profanar los labios conjugando las palabras ‘jviva!’ y

gobierns” { Frase}

Jjauresismo vulgar. .

realizar el programa maximum.

la conciencia de la burguesia no pgrmitira [contra

Baka}. _

desde fuera es mas cémodo empujar,

4. Sus errores:

* iHa cambiado tanto por eso!- Ed.
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incomprensién de las condiciones mzlztares de la
tarea y del momento actual. : :

- Kurz* = lucha por la repiblica. éPor o contra?
¢La “consagriis”?

comprension no dialéctica de la “‘consagracién’ del
régimen burgués, de las carceles, del ejército, etc.
Ich stimme riickwiirts, nicht vorwirts Zu...**

“golpear juntos” — ¢y juntos matar?, (rematar?,
érechazar? peripecias de la lucha: “the run of the true
love is never smooth...” ***

“jauresismo’’: se lo han .aprendido de memoria, pero no
‘lo han entendido. Lo han empollado, pero no han
reflexionado. )

Han asimilado la letra, pero no el sentido. ¢Es
un principio? (Cfr. Paris. 1900)'%,

Programa minimum 'y maximum. ¢éEs sensato el
proletariado?

5. El verdadero peligro: olvido de las tareas de la organi-
zacién independiente y de la lucha independiente del
proletariado.

"Eso es indudable.
¢Dificultara esto la participaciéon en el gobierno pro-
visional? éLibertad de alianzas? ¢Medios de agitacién? ¢Pren-
sa? Comodidad de presentar la dimisién en determina-
das condiciones.

(2) Diferencia entre (o) el gobierno provisional revolucionario’ y (P )_
la dictadura revolucionaria (creada por Iskra) =--escolasticisifto.
o = forma juridica, B = esencia de clase. Por un lado, o es
imposible sin PB. Por otro, B es inevitable temporalmente
(o el paso a la dictadura burguesa, a la derrota del pro-
letariado, o a la dictadura socialista).

Precaucmn tactica. Prepararse, estrechar las filas, no

* Brevemente. — Ed.
** Sanciono (acepto) el pasadé, mas no el porvenir...—Ed.
s*x gl verdadero amor nunca transcurre facilmente...” (Sha-
kespeare). — Ed. B
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losschlagen gedankenlos (Draufgénger) *, no ‘““mas revoluciona-
rio que nadie®...

»  ¢Hay demrocracia revolucionaria? Claro que si (L. Martov
- tiene razdn- contra Troiski, y Parvus y . Trotski). En vano
-L. Martov da crédito a Trotski cuando dice que la democra-
cia revolucionaria tnicamente ‘“medra” y el proletarrado
crece. Mas bien vice versa (prensa legal, amplia intelectua-
lidad, su vinculacién con el campesinado, etc:, se restable-
cera sehr bald **),

“Gentes anormales™ (Frankfurter Zeitung). Baka. Todos los
liberales legales si son honrados = demdcratas revoluciona-
rios ya hechos, toda la influencia de los literatos honrados,
de los abogados escrupulosos, de los probos maestros, médicos,
ele., ete...

Bessere Einsicht*** de Iskra: Revolution in Permanenz,
eso es dictadura revolucionaria.

“Mas revolucionario que nadie.” ¢Y los socialistas revolu-
cionarios? Lucha de socialistas revolucionarios y socialdemd-
cratas. Es muy posible que los socialdemdcratas tengan que
abandonar un gobierno de los socialistas revolucionarios y
pasar a la oposicion ‘frente al “aventurerismo revolucionario”
aguardandp su Adwirtschaften**** ... (Inevitabilidad de que los
demdcratas revolucionarios se tifian de socialistas revolucio-
narios, tomando al socialista revolucionario como tipe.)
Aqui no hay que atarse las manos en ningin caso. Grado
de organizacién y disciplina del proletariado, ‘““aventurerismo”
e inconstancia de la intelectualidad revolucionaria y de la
pequefia burguesia revolucionaria...

Escyilo en marze, anles del 30 (12 de abril) de 1905

Publizado por primera vez en J926, en '‘Recopilacitn Se publica seghn el manuserite
Leninista V™

* Liarsc la manta a la cabeza. -Fd,
w  *% Muy pronto. —Ed. . . S
-. ¥** La mejor suposicion.. —Ed.
*++* Fin del mangoneo.—-Ed.



PLANES DEL ARTICULO
“ELL. PROGRAMA AGRARIO DE LOS LIBERALES”

1

-2 cuestiones principales sobre el programa agrario de los

liberales:

I. analisis de algunos puntos — — —

II. deducciones generales. Sentido. La peculiaridad de
Rusia esta clara (los terratenientes a favor de la
reforma agraria). S
éEn qué consiste esta peculiaridad"‘

(&) éen lo socialista de la existencia agraria rusa?
(8) en la esencia democrética burguesa de la transfor-
macién agrana
That is the question*. = -
Abora cada dia estd mas claro que tenian razén los
socialdemécratas al afirmar (8). (Contra los pbpulistas y los
socialistas revoluctonarios.)

-Nil ** sobre los obreros agricolas. - : —-

Nil que pueda transformar el régimen rutal:  solamente

desplazamiento de una pequefia capa de haciendas pequéfo-
burguesas hacia arriba para “Iuteresarlas” en el orden
social. e

Por entero en el marco de la “‘tutela benévola”, de
las ‘‘sabias concesiones”, de las comisiones Shidlovski, de los
engarios, etc. N TR "

El quid: comités campesinos y dictadura revolucionana...

* Esa es la cuestion.—Ed. -
** Nada. — Ed.
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s - —ry
‘ . Resumiendo:
quieren vender lo que amenazan con
tomar.

| Nil concreto
caracter burocratico de todas las refor-
mas, temor a la iniciativa rcvolumona—
ria dcl campesinado.

-2

Programa agrario de los liberales

| 1. Articulo de- L. en Osvobozhdenie. Ahora programa del
congreso de los zemstvos en Mosci.

2. “Transformacion radical”... éQuoad* radical?
Reconocimiente de lo incompléto de las *‘reformas”
de 1861, contradicciones entre el sistema agrario actual

y las demandas del desarrollo econémico-social.

No tanto la conciencia como el instinto. ¢En qué con-
siste la esencia de la contradiccion? —en la divisién estamental,
en el régimen de la servidumbre, en el pago en trabajo,
en el avasallamiento. Intreduccién del campo en las condiciones
de la economia burguesa (alaridos de los socialistas revolu-
cionarios, etc., a €ste respecto).

3. Parcelas adicionales de las fincas privadas y rescate.
(iLa iniciativa parte de los terratenientes! No sirve
para nada. Vale mis vender cuando amenazan quitar.
Reconocimiento de la insolvencia econémica de muchas
hacicndas de prbpicdad_ privada. EI cultivo en manos del
“mujik”, - -t
Salvar con concesiones lo esencial en el poder de los
terratenientes es sy programa.
:bacabar con el poder de los terratenientes es el “programa
de los campesinos}...
Recortes, . expmp:aczén. "

* Hasta qué punto, hasta cudndo. - Ed.
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4. Tierras del fisco y de la Corona. -Parte de las tierras
de la Corona (NB} (itienen miedo!).
¢Y las de la Iglesia?
“‘Su explotacién en interés de la poblacién trabajadora™..
(“Burguesia populizante™.)
5. “Ordenamiento del arriendo”. Cfr. con nuestro programa
agrario.

6. “Comisiones sociales estatales de- arbitraje”.
JEl quid! (Para qué estatales? Cfr. comilés campesinos.
éQué significa “sociales’’?
7. Reasentamiento, separacion, bancos, cooperacwn
{liberales y socialistas revolucionarios: comparacion...

8. Legislaciéon vigente sobre el deslinde de tierras. Sentido
practico. Quid est re vera?* = Desarrollo de la propiedad
privada y de la granjeria, de la economia capitalista
(contra los enclaves, etc.). Arrondirung...¥*

9, Summa summarum¥***: conclusiéon, culminacién de la
democratizacton burguese del campo conservando todo lo que
sea posible del poder terrateniente.

10. Cfr. Iskrantim. 3 {intervendré el problema agrario}

‘W en trno [|'*

11. Cfr. Marx iiber Kriege. Nuestra linea = apoyar, hom-
bro a hombro, desarrollar, impulsar, mtroduc;r la con-
ciencia politica, recalcar’el caricter demecritico revélu-
cionario, conservar la particularidad de. clase, organizar
e instruir al proletariado rural...

Escrito en abril, antes det 7 (20) de 1905

Publizado por primera vez en 1926, en “Recopilacitn Se publica. sepin ol menuserito
Leninista V'

* iCuél es la verdadera esencia?-Ed.
** Redondeamiento ...—Ed.
*** En suma.-Ed.
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PLAN PARA UNA PROCLAMA DEDICADA
AL PRIMERO DE MAYO

. “Primavera” en las palabras e infamia en los hechos.

1
2. El fraude de Buliguin.

3. La guerra y la bancarrota del sistema gubernamental.
4.
5
6

La ruina, él hambre, la célera...

. San Petersburgo, Riga, Varsovia, etc. El 9 de enero.
. Bakal y el siniestro movimiento antisemita.
SR A

La huelga revolucionaria y el movimiento revolu-
cionario el 9 de enero y después. iLa revolucién!-

El movimiento campesino. Su represién y sus metas.

La asamblea constituyente y el gobierno provisional
revolucionario.
La lucha por la republica y por todas las libertades
democraticas.
La lucha del proletariado por la republica y por
el socialismo.

El proletariado revolucionario ruso, a la cabeza del
proletariado revolucionario mundial.

El Primero de Mayo, en general.
¢Hasta donde hemos llegado? 1-4
El movimiento revolucionario. 5 y 7.
Las persecuciones del Gobierno. 6.
El movimiento campesino. 8.

La insurreccién armada.

Las metas de la lucha. 9-11.
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O. El Primero de Mayo, en general.
A. El comienzo de la revolucién 1-6.
B. La lucha de los obreros y los campesinos 7-8.

C. Las metas de la lucha 9-11.
D. Significado histérico mundial de la revolucién rusa 12. "

Excrite en abril, antes del 12 (25) de 1905

Publicado por primera vez en 1931, m “‘Recopilacién
Leninista XV

Se publica segin of manwserite
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- Apoyo

MATERIALES PARA
EL IIIl CONGRESO DEL POSDR

1

PARA EL PROYECTO DE ORDEN
DEL DIA DEL CONGRESO

PROYECTO INICIAL DE ORDEN
DEL DIA DEL CONGRESOQ

. Insurreccién armada.
. Participacién de la social-

democracia en el gobierno
provisional revolucionario.

. Preparacién de la social-

democracia para la accién
politica publica.
del

campesino.

movimiento

. Posiciéon con respecto al

movimiento liberal.

. Posicién con respecto a los

socialistas revolucionarios.

. Estatutos del Partido.
8. Actitud de

los obreros
hacia los intelectuales en

las organizaciones del Par-
tido.

391

.
2.

10.
Il
12.

Insurreccién armada.
Participacién en el gobier-
no provisional.

Posicién con respecto a
los liberales.

Acuerdo con los socialis-
tas revolucionarios.

Ordenamiento de la agi-
tacion y la propaganda.

Apoyo del movimiento
campesino.

Estatutos del Partdo.
Actitud de los obreros

hacialos intelectuales —in-
formes de los delegados.
Elecciones.

¢Primero de Mayo?
Procedimiento de publi-
cacién de las resoluciones
y actas del Congreso, pro-
cedimiento de asuncién de
su cargo por los elegidos.

?13. Posicion con respecto a

los partidos socialde-
mdcratas nacionales.
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cat 3 2? I [4. Posicibn con respecto

ety EE g U a la parte que se ha
ey ': separado del Partido.
. : Discrepancias en el se-
: | no del Partido.
T 1) Tactica.
- 2) Posicion con respecto a
otros partidos y corrientes.
~.3) Organizacion, —~
'4) Labor interna del Partido.
.1 de Mayo.
Ordenamlcnto de la pro-
“paganda y la agitacién.
o Elecciones.
-~ Procedimiento de publica-
Teibn.
. 75.71%

. EERTN
Y -

S 2

AGRUPACION DE LOS PUNTOS
DEL ORDEN DEL DIA DEL CONGRESO

' . * r -
7 pp-'* I. 1) Cuestiones tac- r[cn:u'u:lu:n:um:-.s; de la labor de
_ ticas organizaciﬁn desde el punto
: - de vista de los Estatutos del
3 pp- - II. 2) Cuestiones de parﬁ:j* s e
- iy -
orgamzacion << “fentralismo y democra-

cia.
actitud de los obreros
ot “”ac{a os Ttelectuales.
III. 3) Posicién con 1"*a"1a’parte que se ha
respecto a ot- separado
ros partidos y 2. a los nacionales
corrientes. 3. a los liberales

N * b

A

i

* El texto en cuerpo menor entre corchetes estd tachado &n el
‘manuscrito. —Fd.. -
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4. a los socialistas revo-
lucionarios
5. a las formas inferiores
del movimiento obre-
ro
IV 4) Cuestiones in- propaganda y
" ternas del tra- |  agitaci6n
bajo del Par-
tido.
V. 5) Informes de los
delegados
1) informe del
CC.
2) informes de
_los delega-
dos. 7
V1. 6) Elecciones.
(1) elecciones
(2) procedimiento

II -
IIT -
IV -

NN — O e

VI -

21 147
3

PROYECTO DE ORDEN DEL DIA _DEL CONGRESO
CON INDICACION DE LOS INFORMANTES

Prayecta de arden del dia-del Il Congreso

A) Cuestiones técticas.

1. Insurreccién armada.

Vérner, Véinov'
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ESRCP-PY, T

2. Preparacién de la socialdemocracia para la accién l
politica publica.
Shmidzt. '
3. Posicién de la socialdemocracia ante la politica del
Gobierno en visperas de la revolucion y en el mo-
mento de efectuarla
. 57 iescs ... o Shmidt; Lenin..
4, Apoyo del movm'uento campcsmo T
' Loosi w0 Uit T wrdieningg Shmidt.

5. Posicién con respecto a la parte que se ha separado -- -
del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia. 1 ...
6. Posicion con respecto_a los partidos  y organizacio-

L . : A

B) Posicibn con respecto a ofros parlidos y corrientes.. .. . |
|

!

nes socialdemocratas nacionales de Rusia,, = o0 ! af,
[7] 6. Posicién con respecto a-los liberales.. ..t P ten
[8] 7. Posicion con rcspecto a los socnahstas revoluciona-
rios. e ool :
R NP Lenm, Verner
C) Organizacién del Partido. : S
[9] 8. Estatutos del Partido__. Cone .

FU e Ty :! 'iVCmcr l
[10]9. Relacmna entre obreros ‘e mtelcctuales én lh‘s |
orgamzacwn&s del Partido: '+ pht - “b

TR FLIC Ty ;1r ul SENI T thr
-fye \TJ rrE \ilf: "?J} '!II/ ".-I

D) Labor ‘interna del Partido, ' i ?M.j_.{ s il Mh ¥

[11] 10. Informes de los dclegados

[12] 11. PCrfecmonamwnto de la agxtacuSn y

13, 'Primerc de Ma.yo

[14] 12. Eleccién de' cargos ¢ SR

[15] 13. Procedimhiénto de subhczcu&n ‘de las agtas hA ?ntrq-_
da en func:ones € Ias nuevas msutumones.

propa]ganda

SONTH a,f\lhsm o lqnn)l SN

tfrl

e (YR SO S .

- Escrito of 13 (m)d.unuems , : L TS TS L |
Publicado por primsera vei o 1996, m Recopilacigm - v R '&Mﬁmilrﬁd manusirito - |
Leninitta V' L :
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tolvae sl S IR s T8

S e
2
OBSERVACIONES AL PROYECTO DE RESOLUGION

DE RUMIANTSEV SOBRE
‘LA AGCION POLITICA PUBLICA DEL POSDR

En mi opinién hay- quc modlﬁcar la resolumon en Ia
siguiente forma: " - : :
Fundamentacién: = = 7

(1) constatar que,'ien la practica, la actuacidén ablerta?
de Jos partidos polltlcos se - ini¢ia" baJo la presmn del movi-
miento revolucionario;:etc. - A -

(2) que en estelaspecto Ios hberalcs van dcm‘as1ado leJOS‘:
U efectivo privilegio (1°° p. de Shmidt).

- {3) fqueilos! obreros alientan enormes esperanzas al respecto
(2% p. de Shmidt). :
~ conclustiones:

(1) no dejar pasar una sola oportumdad para actuar
gpxert.amepte Y- .sobre la marcha orgamzar a los obreros;
como fuerza independiente ;-

(2) utilizar hasta las formas legales minimas, tratando
de que las organizaciones obreras legales respondan a la
influencia de la somaldcmocrama ,

_ (3) dlfundlr en | todas las orgamzacwnes obrcras y entrc

las mas "amiplias ‘'masas’ el conccpto de que es ;ndlspcn.
sable adoptar medidas practicas para crerar un, 211:>zu”a.l:c,~I
destinado a la acguacwn polit:lca ablcrta _que ..funcione

paralélaménte ‘con’ nuestro apaiato clandwtmo
Y I YR AT X1 B .

[+ 0) Principio de la conquista cfecuva de la libertad de actuacién.

2) [1) Las masas obreras pugnan por actuar abicrtamente.
Mejor 2) Los liberales se aprovechan al méximo y obtienen supe-
1) rioridad.

3) Hay que prepararse para pasar, en un futuro proxi-
mo y posible, de las actuales formas de actividad
exclusivamente clandestinas a la actividad publica.



' 396 V. 1. LENIN

Resuelve:

(1) no dejar pasar la oportunidad... las acciones piblicas-son
orientadas -en el terreno por cada organizacién
(2) utilizar hasta las formas parcialmente legales de organizacién,

procurando subordinarlas a la influencia de la socialdemocra-
cia.] *

Escvito entre ¢l 16 y 19 dr abril (29 de abnil 3 2 &
mayo} de 1905

Publicado por primers vez en 1926, en “Recopilacitn Se publica segion ol
Leninista V* 4

* El texto en cuerpo menor entre corchetes estd tachado en el ma-
nuscrito. — £4d.
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3 Crpin

' MATERIALES PARA EL INFORME SOBRE
. LA, PARTICIPACION .DE LA SOCIALDEMOCRACIA
+ - EN UN GOBIERNO PROVISIONAL
REVOLUCIONARIO ¥ .

1

PLAN DEL INFORME Y TESIS-PARA
LA RESOLUCION SOBRE LA PARTICIFPACION
DE LA SOCIALDEMOCRACIA -EN UN GOBIERNO
PROVISIONAL REVOLUCIONARIO

Posicion de “Vperiod” en general:

1) Examen de las objeciones de Plejanov. }
Marx 1848. .

) Iskra, nim. 93 y Bakunisten.

) Iskra, nim. 93 (Revolution in Permanenz). [?]

) Resolucién,

5) Balance.

2
3
4

Fundamentacién de la resolucion:

1) Necesidad de libertades politicas y de una republica
democritica.

[2) Existencia de una democracia revolucionaria burguesa y pequefio-
burguesa capaz de luchar por ella y que comienza a hacerlo.

3} Necesidad de que el proletariado apoye a la democracia revoluciona-
ria...]*

4) Necesidad de un gobierno provisional revolucionario que
derroque por completo a la autocracia y asegure real-
mente la libertad de la asamblea constituyente.

[3) Reconocimiento por parte de la’ socialdemocracia revolucionaria de la.
accién revolucionaria no s6lo desde abajo, sino también desde arriba.

6) Necesidad de que la socialdemocracia participe en el gobierno provi-

sional revolucicnaric si se logra la victoria total .de la revolucidn,
si la insurreccién se desarrolla bajo su direccién.]*

7) Caracter democratico-burgués de la revolucién y necesidad

"* El 1éxto en cuerpo menor entre corchets estd ‘tachado en el roa-
nuscrito. — Ed.
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de que el proletariado asuma una posicién independiente,
diferenciada de la democracia burguesa.

f[8) Existencia de un partido obrero socialdemdcrata organizado, capaz de
impulsar una organizacién pablica (con amplia participacién de los
obreros) y de controlar a los representantes del Partido en el go-
bierno.] *

Parte resolutiva

sobre la participaciin de la socialdemocracia
en un gobierno provisional revolucionario

1) Propaganda y agitacion de la.idea d¢l gobierno provisional
revolucionario como parte integrante necesaria de una
revolucién triunfante.

2) Debatir todo nuestro programa minimum en las reuntones
obreras no sélo desde el punto de vista general, tal como
hemos discutido y debemos discutir todos el programa
maximum, sino también desde el punto de vista de la po-
sibilidad inmediata de su realizaciéon total.

3) Admitir que, en caso de que triunfe la insurreccién popular,
la socialdemocracia pueda participar en el gobierno
provisional revolucionario junto con la burguesia revolu-
cionaria y la democracia pequefioburguesa, con el objeto
de luchar sin tregua contra todas las tentativas contra-
rrevolucionarias, de desbrozar totalmente en Rusia las vias
democraticas, de aprovechar todos los medios que brinda
el gobierno para ampliar la organizacién de = clase

obrera.

4) Condicién necesaria para esa parti-
Estas son las condicio- cipacién: control del Partido Obrero
nes subjetivas. ¢Y las Socialdemdécrata sobre sus represen-
objetivas?, para com- tantes en el gobierno y constante
batir implacablemente salvaguardia del Partido obrero in-
a la contrarrevolucién. dependiente, de clase, que en aspi-
P. 3. racion a la revolucién socialista

* El texto en cuerpo menor entre corchetes est4 tachado en el ma-
nuscrito. - £d.
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total es adversario de toda la de- .+
mocracia burguesa.
5) De todos modos, e independiente-
mente de que sea o no posible la
NB El proletariado] participacién de la socialdemocracia
armado en el gobierno provisional revolu-
cionario, se debe propagar entre la
clase obrera la idea de que son
necesarias organizaciones obreras re-
volucionarias independientes para
controlar a cualquier gohierno re-
volucionario y para presionarlo.

2

SINOPSIS DEL INFORME SOBRE
EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO -

A primera vista raro planteamiento de la cuestién: o
estd tan préoxima la realizacion de un gobierno prowi- -
sional revolucionario. Esta cuestion nos ha sido impuesta
por una polémica literaria. Martinov y su razonamien-
to hasta el 9. I. 1905 (Dos dictaduras, péags. 10-11).
Seguidismo de este razonamiento.

Importancia de la claridad de objetivos de la socialdemo-
cracia.

. Descripcién incorrecta por Plejanov del comienzo de la

discusién (ntm. 96): vela el martinovismo™”.

. Planteamiento general de la cuestién: édictadura socialista

o democratica? Es absurdo introducir de contrabando la
primera.
Inevitabilidad de la segunda.

Argumentos de Plejanov en el ntm. 96.
Véase hojas aparte pdgs. 1-6%.
Luego.
Dos fuerzas: revolucidén y contrarrevolucién. Su lucha

* Véase el presente volumen, pags. 400-403. —Ed.
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armada, volubilidad de la suerte de la lucha, lncwtablh-
dad de la lucha désde abajo y desde airiba.

b) Engels en 1849, citas de la descnpcmn de la Reichs-
: verfassungskampagne

c) Resolucién y su breve fundamentamon.

3

OBSERVACIONES AL ARTICULO DE PLEJANOV
“SOBRE EL PROBLEMA DE LA TOMA DEL PODER?”

Del articulo de Plejénor en el nam. 96 destacar:

1) Es una tergiversacién lo de que Vperied acusa a Iskra
(columna 1) en el sentido de que asi se falsea el plan-
teamiento de la cuestion.

En realidad - Martinov ya antes del 9. I habia empezado
a asustar a los de Vperwod con la necesidad de que ellos
participaran en un gobierno revolucionario en caso de una
insurreccibn victoriosa "dirigida por el prolétariado (Martinov,
pags. 10-11). ((Martinov e “Iskra”,  NB citar NB de
Engels.))

Ergo*, no fue Vperiod quien sac6 a relucir la cuestion
de “la toma del poder” (esta formulacién no es nuestra,
sino de Iskrg. ‘Es una formulacidn estrecka), sino Martinov
e Iskra para ahupenter de una insurreccion afortunada.

2) Es una tergiversacion muy tosca lo de que Vperiod
haya llamado a Marx y Engels “virtuosos del filisteigmo”.
iiMartinov no = a Marx!! -

Vperiod dijo que la sucesién: autocracia — constitucién
liberal ~ republica democréatica — revolucién socialista “‘en
general es justa”, pero que limitarse a un papel secundario
hasta el primer asalto es filisteismo,, es -ramploneria.
“Imaginar sin saltos’’ es ramploneria. “Imaginar como una
linea recta que asciende lenta y regularmente” es ramplo-
neria. Plejanov suplanta la cuestibén.

* Por tanto.—£d.
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3) Al exponer el Mensaje’®', Plejanov incuire en una
nueva adulteracién al no decir que fue escrito precisamente

.. cuando ya no se halia conseguido la plena wvictoria del

-. pueblo; cuando la burguesia .liberal .ya habia. sustituido a la
autocracia,..cuando, por consiguiente, la revolucién ya habia
sido cercenada y escamoteada.

Fracasada la insurreccion del pueblo, que no dio la plena
victoria, Marx y Engels aconsejan a la clase-obrera organi-
zarse y prepararse. ¢Acaso esto responde a la situacién
existente antes de la primera insurreccion? ééAcaso responde
a la suposicion de una insurreccion victoriosa del proletariado??
(y precisamente de esta suposicion partian Iskra y Martinov).

4) Al exponer el Mensaje, Plejanov o lvida afiadir la .im-
portantisima indicacion de Marx de que en 1848 y 1848-1850
en Alemania “mientras” la democracia pequefioburguesa
“fortalecia mas y mas su organizaciéon” ‘“‘el partido obrero

puntal
perdia su tnico apoyo firme” ((S. 75 Ansprache) ).

Ergo: Marx constata el grado més alto de organizacién
de la democracia pequeiioburguesa, constata que el partido obrero
estaba en 1848 a la cola de la burguesia ((S. 76 Ansprache))..
Por_eso, Marx fija toda la atencién en la necesidad de que
el proletariado tenga su organizacién independiente, por eso
considera indudable el predominio del partido pequefio-
burgués ((S. 78 Ansprache)), por eso no ve probabilidades de
predominio del partido obrero y de su participacién en un
" gobierno revolucionario.

5) Marx no dice ni palabra de la participa-

ctén del partido obrero en un gobierno revolucionario
Mensaje
(provisional) en Arsprache.

Por eso, Plejanov no tiene absolutamente ninguna razon
cuando afirma que Marx ‘“no admitia ni siquiera la idea de
que los representantes politicos del proletariado pudieran
‘trabajar junto- con los representantes de la pequefia burguesia
en la creacion de un nuevo régimen social”.
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Eso no es cierto. Marx no toca esta idea en su plantea-
miento corcreto respecto al gobierno- provisional revoluciona-
rio. Marx. ne plantea el problema de la participacién

de la socialdemocracia en un gobierno provisional revolu--

cionario, pero Plejanov presenta las cosas como si Marx
resolviera este problema en un sentido absplutamente
negativo.

Marx dice: los socialdemdcratas, marchabamos completa-
mente a remolque. Estamos peor organizados, debemos orga-
nizarnos como fuerza mdependlente para el caso de que
la pequefia burguesia llegue al poder en caso de que triunfe
la revolucion. : .

Martinov extrae esta conclusién: los socialdemécratas,
que ahora estamos mucho mejor organizados que la democra-

cia pequefioburguesa revolucionaria en Rusia y que constitui--

mos, no cabe duda, un partido independiente, debemos
temer que en caso de que triunfe la insurreccién, tengamos
que participar en un gobierno provisional revolucionario.

Si, camarada Plejanov, una cosa es el mamsmo y otra
el martinovismo.

6) Plejanov dice que las pruebas de Vpen'od “sq: limitan
a repetic incesantemente unos cuantos toplcos y que Iskra
“no quiere criticar a Marx”.

¢Es asi?

éDe quién son las pruebas que “se limitan a repetir unos

cuantos topicos”? ¢No es Plejanov quien ha formado todo
su bagaje con ‘“‘citas”? Lamentable bagaje.

Vperiod no “critica” a Marx. Mach y Avenarius son.una
cobertura para la indigencia de la argumentacién de Plejanov.

Vperiod analiza las condiciones concretas de Rusia de las que
Plejanov no ha dicho ni palabra: la correlacion entre el
proletariado y el campesinado :

el grado de organizacién de uno y otro

comparar la fuerza de la democracia pequenoburguesa y
la de la socialdemocracia

el momento antes de la primera insurreccion

la condicién de todo el razonamiento: insurreccién wigto-
riosa.
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éNo sera al revés, camarada Plejanov? ¢No es usted
quien se ha limitado a repetir unos cuantos tépicos? éNo es
Vperiod;r el que ha demostrado un andlisis histérico, con-
creto?

7) Plejanov dice que Marx y Engels cambiaron sus con-
cepciones Gnicamente en que la revolucién sociglista atin no
estaba proxima.

“Habrian definido las tareas politicas del prolet'ériado (al
corregir este error) partiendo del supuesto de que el régimen
democratico predominaria durante un periodo bastante largo.
Pero por eso mismo habrian censurado con més deci-
sién adn la participacién de los socialistas en un
gobierho pequeioburgués.”

Cur?* jiPlejanov confunde aqui la dictadura democré-
tica y la socialistall

8) Engels a Turati.
a) No esta la carta entera.
b) Turati=Millerand. Cartera. ¢Es la misme situacién?
c) Engels demostré a Turati que la revolucidn seria
democritica y mo socialista.
Nil** ien esencia!

9) “Participar en un gobierno provisional revoluciona-
rio junto con la pequesia burguesia significa traicionar
al proletariado...” _

¢éSi? {1848, 1873 Bakunisten an der Arbeit.} iDesde abajo?

iDesde arriba?

10) Iskra, nim. 93 (desde abajo).

Bakunisten.

11) Iskra, nim. 93: si nos toca espontineamente no recu-
laremos.

Escrita en abril, antes del 18 (] de. mayo) de 1905

Publicads por primera vez en 1926, en “Recopilacion Se publica segin o momserito
Leninista ¢

* (Por qué?Ed.
** Nihil: nada.-FEd.
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4

SINOPSIS DE LA INTERVENCION SOBRE
LAS RELACIONES ENTRE OBREROS E
INTELECTUALES EN LAS ORGANIZACIONES
SOCIALDEMOCRATAS '

Sinopsis de mi intervencién del 3/V (15 sesién).

I. Los exponentes de las ideas socialdemécratas revolucio-
- P — .
narias en nuestro pais son, preferentemente, los inte-
lectuales (como dijo Vldsov). Esto no es cierto.

II. No es exacto que el principio de la electividad no

aportara mejor informacién a la-periferia, etc. (como dijo
Vlasov).

ITII. Vlisov manifesté que los promotores (de las escisiones

y de la oposicién) son intelectuales. Confirman Latshev,
Liddov, Kramdinikov, etc:

IV. Es preciso incorporar obreros a los comtiiés.

Escrita ol 20 de abril (3 de mayo) de 1905

Publicada por primera vey en 1926, o “Recopriacisn Se publica segin o manuserito
Leninista V>
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5

ENMIENDAS AL PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE
LA PROPAGANDA Y LA AGITACION™
Texto completo '

a) Organizar un grupo de literatura y propaganda que ¢labore un
programa general de propaganda y prepare varios folletos populares adapta-
dos a él, sobre los puntos mds importantes del prograrna del Partido,
la tactica y la organizacion, *

a) prestar particular atencion a la edicién de folletos
para el trabajo con los campesinos,

l_)) organizar la publicaciéon de un periddico popular en
Rusia.

(c) modificar
aprobado

. ¢) tomar._ las medidas necesarias para organizar grupos
volantes de agitadores y propagandistas para ayudar a los
centros locales'.

Lentn

Eserito of 25 de gbrit (8 de mayo) dr 1905

Publicadn por primeva vex cn 1905, en of tibro i1} Con- Se publica segin el manuscrito

veso Ordi; del POSDR. Text, {eta de ¥ s
gGmcbm, ::M&I cC rta complala dt {08 acles

* El texto en cuerpo menor corresponde al proyecto de resolucién. — Ed.



PLAN DEL INFORME SOBRE
EL Il CONGRESO DEL POSDR
Y SUS RESOLUCIONES

I Congreso y sus resoluciones

= )

A) éPor qué hemos llegado a un Congreso y una confe-
rencia?
B) El problema de la organizacién en el Congreso y en la
conferencia. -
) Problemas ticticos en el Congreso y en la conferencia.
) (1. Validez de la convocatoria del Congreso al margen
del Consejo
2. Validez del propio Congreso
3. éPor qué no tenfamos que realizar el Congreso?
(El Congreso se convierte en dos congresos.)
B) Tres puntos principales del trabajo de organizacién del
II1 Congreso
Bb) 1) § L.
2) “Centro tnico.”
3) “Garantia para los derechos de la minoria.”
Bc) Estatuto organico de la conferencia.
(1) *cuerpos colegiados™ dirigentes (?).
(2 ) “organizacién local” (éy el § 1?). —
(3) E1 CC y el CE; y el OC
(4) éCondiciones para el acuerdo? | éen el Congreso? |

> 0

C)
4 1. Gobierno provisional revolucionario.
3 2. Insurreccién armada.
2 3. Situacién politica actual.
1 4. Actitud respecto de otros partidos revolucionarios y

de oposicién.

406
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5. 5. Comisién Ejecutiva.

4. 4. CC=CE + representantes de los comités regionales =
=conferencia.

3. 3. comités rchonales—electos en los congrcsos regio-
nales. _

2. 2. congresos regionales =delegados de los cuerpos cole-
giados dirigentes.

I. Cuerpo colegiado dirigente = comité + todos los co-
mités de distrito + grupo especial.

El comité informa a los comités de distrito y “recaba
opiniones”. - .

Comité casi elegido por los miembros
de los comités de distrito.

grupos de la organizacién local

De las alabanzas de los mencheviques:

“grosera violacion de las promesas™

“imponer el Congreso al Partido” .
“delito sin precedentes™

“burla de la conflanza del Partido”

“fraude descarado”

“sustituciéon”’

“coaccionar la voluntad del proletariado organizado”
(pag. 13)

Condiciones de los mencheviques

“debe estar representado todo ¢!/ Partido, es decir, el

total de sus miembros efectivos” [pig. 8]

“éacaso los problemas tacticos pueden ser resueltos sin
que previamente los discuta todo el Partido? Acaso no es
imprudente... la insurreccion armada... inclusive en las publi-
caciones recién se ha iniciado el debate™ (pag. 10)

“hemos oido™ (pags. 10-11).

Escrito en may, despubs del 15 (28] ds 1905

Publicads por primera vez on 1931, en “'Recopilacisn Se pudlica iegin el manusorito
Leninista XVT '
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APUNTES PARA EL ARTICULO “SOBRE
EL GOBIERNO PROVISIONAL REVOLUCIONARIO*"

. 1. ¢éDebe deducirse del Mensaje de Marx:a- los:» comunis-
tas, en marzo de 1850, que éste no-admitia.le idea de que
los comunistas participaran junto con la; burguesia-em,el go-
bierno, provisional revolucionario de la época dc:-b;_revolu-
- ¢idn democratica? T e AL I I8
-~ 2. ¢Es cierto que en el Mensaze Marx no planteaba ‘siquiera
el problema de la participacion socialdemécrata en un gobierno
provisional revolucionario? - . e o wswie o sontE

3. éHay alguna diferencia entre -“‘no admitir, la idea de la
participacion” y *“no plantear el problema; de la participa-
cién’’? 3 . e

4. ¢Es cierto que Marx seflalaba en el~Mensaje que en
los wltimos tiempos el partido democratico, pequefioburgués
se habia fortalecido y el partido comunista obrero se habfa
debilitado? _ L .

5 ...*% 4 =

T R LT T N L A
Escrits en may, antes del 21 (3 de junia) de 1905

B T R N PR .
Publicads por primera veg en 1926, en "' Recopitagisn Dy _TLLaise publica tegion Wmasuscriio

Lewinista V' - on A .
2 . . -
, ) I‘ IEATILT e titggp o
‘ L
* Aqui se interrumpe el manuscrito.— Ed. . c ot
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+APUNTES PARA EL ARTICULO
“LUCHA REVOLUCIONARIA ¥ COMPONENDAS

1

Partido “Demdcrata Constitucionalista™... iHum! Quid est?
¢Qué significa esta combinacion de palabras? é¢Acaso puede
ser democratico el régimen de un Estado sin Constitucién??
<¥De quiénes se apartan? De Shipov y Cia., diciendo que
ellos estan contra la Constitucién. Pero éacaso son demdcratas?

Ademas, el democrata constitucionalista se aparta del -
demidcrata republicano. Demdcrata.constitucionalista significa de-
mocrata mondrquico o constitucionalista -monrdrguico. -

Pero tanto lo uno como lo otro suena pésimamente, inde *
la descripcitn... iEufemismo!

-~

R

* Se estd formando el Partido Demdcrata Constitucionalis-

ta... '

Partido de la pequefia burguesia — parte radical de la
democracia burguesa revolucionaria.

La intelectualidad y
los mnegociantes-... -

Pequefia burguesia

* De ahi-Ed.
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mayor importancia de los |
“liderés” intelectuales.

Libertad de idioma — libertad de asociacién — el arraigo en
Suerza social kommi spiter*...

A

” 1

“Politica realista” en el sentido de regateo y en el sentido
materialista. :

2
Discursos melifluos

Programa de los liberales organizados

“El pueblo debe tomar en sus manos la solucién de esta
crisis...”” )

El pueblo “en unién con los demds grupos sociales” (NB)
Convocatoria de la asamblea constituyente (épor quién?)

Monarquia — ni palabra |ni a favor ni en comra

Separaciénr-de la Iglesta del.Estado (nil *¥) _..
“Liberacién de las asociaciones eclesiasticas, de la. tutcla del

Estado™
Ede la ayuda financiera del Estadg]
“Representacién popular” {

¢Una sola camara? Nil.

“Autodeterminacién cultural de los pueblos (ipero no polftica!]
Reforma financiera: ‘‘gradualmente...’

“Renuncia al proteccionismo para con determinadas empre-
sas y empresarios privados e intenso proteccionismo del
desarrollo de las fuerzas productivas del pueblo..

a o Prosperidad de la industria”.

* Llega después. — Ed.
** Nihil: nada. - Ed.
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Reforma agraria (por quién? :
“entrega de parcelas...” compensando a los propietarios.

Derecho ' de arriendo... pero no derecho al arriendo dis-

]

el - minuido
“en. interés de los trabajadores)’ . .
derecho. a la huelga, etc. para los obreros.

Leglslaclon obrera... :

rlnspeccmn de trabajo {* para todos los tipos de tra-
bajo popular™). ‘

Jornada laboral de 8 horas. .

Supresién de los trabajos extra.

Proteccion del trabajo de- la mujer y el nifio,
Camaras de arbitraje...-

Compensacién a los obreros mutilados.

MSeguro estatal.

“Estas  decisiones son obligatorias Gnicamente por
tanto por cuanto las condiciones politicas son invariables.”

———"elemento temporal y condicional”

———“polltica realista.”

“...Mas que suficiente...”

Escrito en mayo;, antes del 27 (9 de junio) de 1965

Publwada por primera vez en 1926, .
M “Recopilacisn Leninista V™ S publica segin el manuscrito



ANALISIS DE LA ESCISION EN EL PARTIDO **

El “economismo™ y la vieja 1) El “economismo” y la vie-

Iskra. 1900-1903. ja Iskra. (Resoluciones del
Congreso de 1901.) "

11 Congreso del Partido. 2) 1I Congreso. 51=8+10+

VII. 1903. +9+24" (=“Economis-

tas” y la vieja Iskra.)
La lucha por la cooptacién o 3) 26.8.1903-26.11.1903 ",
el “estado de sido”. {iJamas con Martinov
VIII-XI. 1903. “Continuidad.”
Carta del 8.X.1903.)

[} 1ol

s ad 5 5
iEl ambiente estrecho de ce-
naculo y el Partido!

{iLa paz con los “economis- | 4) 26.11.1903-7.1.1904
tas™! [Organizacién secreta.]
Las “herejias” de Lenin.
\ XI. 1903-1. 1904.
Tentativas de conciliar la vigja
» la nueva *“Iskra” (un “‘abis- —

mo”). I-VII. 1904.

5} 7.1.1904-? 9.VII.1904

Los comités rusos y la Re-
daccion de Iskra. Los
%22 y los “19°"'*, La lucha
por el Congreso. Un “docu-
mento” revelador.
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La lucha por el Congreso.
VIIL. 1904-V. 1905.

ITI Congreso del Partido
V. 1905.

Despues del III Congreso.

. V1. 1905-

Eserito no antes de mayo de 1965 .
Publicade por primma pez en 1926, en " Recopilacitn
Leninista ¥

’

* Desplies del. - Ed

15+

L]

6) VIL. 1904-V. 1905

Buré de Comités de la
Mayoria = 3 conferencias.
[ Vperiod.

“Plan de la campafia de

los zemstvos.
7) V. 1905. El Congreso yla
conferencia.

8) Aprés le* IIT Congreso.

Se publica segin el manuscrito



ESBOZO INCONCLUSO DEL ARTICULO
“LA DICTADURA DE TREPOV
Y LA CANDIDATURA DE SHIPOV”

A medida que la parte avanzada de nuestra burguesia
se organiza en el “Partido Demécrata Constitucionalista™, recae
sobre los representantes conscientes del proletariado la seria
obligacién de seguir atentamente la politica de este partido
y explicar al pueblo esta politica. Hemos sefialado ya mas
de una vez los trapicheos de la fraccién de los zemstvos con
la autocracia, y de la Unién de Liberacién con la fraccién
de los zemstvos. Ahora hay que constatar un nuevo hecho
de estos trapicheos. Hace ya tiempo que apareci6 en la prensa
extranjera el rumor de la candidatura del sefior Shipov para
ministro del Interior. Ahora informan detalladamente los co-
rrcsponsales de Le Temps y The Times, los periédicos burgucses
mas mﬂuyentts de Francia e Inglaterra

He aqui lo que comunica el primero de estos periddicos
desde Petersburgo con fecha 7 de julio del nuevo calendario:
“Si se necesitasen pruebas de la sinceridad del deseo del
zar de efectuar reformas, una prueba es el hecho de que al
sefior Shipov se le ha ofrecido la cartera de ministro del

contra
Interior. El sefior Shipov, que pertenece a la minoria anti-
constitucionalista y que confeccioné un proyecto de representa-
cion popular utilizado profusamente por el sefior Buliguin,~ha
declarado en el congreso de mayo que se adhiere a la opi-
ni6on de la mayoria, es decir, de los constitucionalistas. Asi
pues, este hombre es el justo medio que podria satisfacer
a ambos partidos extremistas y que al mismo tiempo sabria
adaptarse a los poderes policiacos extraordinarios de que esta
investido el viceministro del Interior Trépov.

“Segun dicen, el sefior Shipov plantea como uanica con-
dicién de su consentimiento para ocupar este puesto que el
zar otorgue la libertad de prensa”.
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El corresponsal de The Times telegrafia: “La altima no-
ticia, que eclipsa hoy todos los demads acontecimientos, es la
oferta de la cartera de ministro del Interior al sefior Shipov.
Aunque ya se hablaba antes de la posibilidad de tal oferta,
sin embargo este acontecimiento es una verdadera sorpresa.
Ultimamente el sefior Shipov ha concertado la paz con la
mayoria de los zemstvos y por eso era muy légico pensar que
su candidatura para ministro fuese imposible. La siibita deci-
sion del zar de traspasarle la herencia del sefior Buliguin
después de casi haberse efectuado el nombramiento de Igna-
tiev indica un seric cambio en los planes del zar. Se cree
que han influido en el zar los Gltimos tragicos sucesos del
sur de Rusia, testimonio elocuente de que las ideas revoluciona-
rias se propagan incluso entre los mas seguros defensores del
poder zarista.

“Pero sefialan también que al sefior Shipov se le ha elegido
no sin segunda intencién: tal vez sirviéndose de este lider
liberal como testaferro el viejo régimen adquiera cierta apa-
riencia de popularidad. Tal vez, por lo menos, el derecho
electoral buliguiniano, copiado en realidad del primer proyecto
del sefior Shipov, no encuentre ya la oposicidn irrevocable
de los zemstvos. En este razonamiento hay visos de verosi-
milidad, pues seria demasiado esperar que la burocracia re-
nunciara de repente a su politica de obstruccién y fingimiento.

“Pero la cuestién fundamental relacionada con la candi-
datura del sefior Shipov consiste en si es posible conciliar su
nombramiento con la conservacién de la dictadura policiaca.
El propio sefior Shipov ha puesto fin a todas las conjeturas
a este respecto declarando hallarse dispuesto a acatar la volun-
tad del zar con una sola condicidn, a saber: que Su Majestad
garantice la libertad de prensa. El sefior...*

Exenita en junio, despuis del 25 (8 de julin)

de 1905 GAMELTIiD
Publicado por primera vez en 1901, St publice segin o m .
en “Recopilacitn Lenimista XV

* Aquf se interrumpe el manuscrito. — Ed.



PLANES DEL ARTICULO
“EJERCITO REVOLUCIONARIO

Y GOBIERNO REVOLUCIONARIO”
1

Insurreccién armada

1) Barricadas” Lucha armada.
2) Se ha pasado una parte de las

tropas.
1. Los reveses de la insurreccién y ™ Fanfarroneria
los reveses del trapicheo. (Vossische Zeitung) '
2. Recibimiento de la delegacién Petrunkévich en Tver.
de los zemstvos y comentarios Cronica en Journal de
de la “sociedad” rusa (saludos Gendve ™.

a Trubetskoi de los industriales
mineros, de varios zemstvos,
etc., sobre la “‘verdad sagrada”,
sobre el discurso “enérgico”).

3. Nueva fase de lucha. 1) Lodz. 2) Odesa. Caucaso. Li-
- bava. -

———

4. Lucha militar. Direccién revolucionaria y militar. Ejército
revolucionario. (Gewalt—Geburtshelfer '*.)

5. Imsurreccién: resoluciones del III Congreso y de la con-

ferencia. Llamamiento a la lucha y “‘evasiva”. Struve nim.
71, pag. 340,

6. Gobierno provisional. Consigna de victoria y confusion de
la consigna revolucionaria con la de la Unién de Liberacién.

7. “Revolucion burguesa”. No deduzciis de eso el apartamien-
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to de ella, la actitud pasiva hacia ella y que- carece de
importancia para los obreros. -

8. Significacién de las consignas politicas para toda la
nacién:

republica

armamento del pueblo

comités campesinos (no de la asamblea constituyente)
asegurar plena libertad

asamblea constituyente y su convocatoria por el poder
revolucionario.

9. Tentativas dispersas, impotentes. No hay consigna, no hay
unificacién ni llamamiento audaz. Nuestro Partido es un
partido de clase, sus tareas son mucho més elevadas que las
de la revolucién democratica (burguesa). De eso se des-
prende no el apartamiento de otras clases, smo la direc-
cibn de ellas, no una actitud pasiva hacia la revolucién
burguesa, sino su realizacién més audaz hasta el fin.
Audaz. iniciativa,. amplias. consignas, la comprension de que

nuestro programa minimo de clase es ahora una causa. poli-

tica de toda la nacién, eso es lo que nos falta.

2

Ejército revolucionario
y gobierno revolucionario

Obreros organizados como diri-
gentes de las masas populares

o0 de las mulititudes.
*“ .. Plan...”

1. Mientras continia el trapicheo de la burguesia liberal,
aumenta la lucha.

2. Insurreccién en Lodz, combate de barricadas; insurrec-
cion de Odesa, combate de barricadas +
paso de una parte de la flota y parali-
zacion de otra parte; Libava: combate de
barricadas + paso de una parte de la flota?
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Lodz

Varsovia

Libava

O.desa‘ consignas poli- f'ebelién —.:I
Nikolaev ticas — prepara-{ — Insurreccién —
Sebastopol ' cién. — direccién | — €jército revalucio-
Kronstadt : nario ' o

S, Petershurgn|  Kronstadt y Petersburgo: huelgas genérales,
Kursk escaramuzas con Ja policia y las tropas, ne-
Jersén gativa a la movilizacién.

Kiev'™. En Kursk es quemado un oficial '™,

3. En el centro de estos acontecimientos estd Odesa. éPri-
mera victoria de la revolucién? Lamentablemente, todavia no,
aunque es un inmenso paso adelante.

o B Z derrota,
Flota + pueblo’ f derrotado pero no
es legitimo. || insurrecto o retrocedid aniquila-
Incendio = || - en orden miento.
desesperacién
impotencia.

4. Direccién militar y politica, eso fue lo que falté. Infinidad
de heroismo y entusiasmo. Hay incluso fuerza militar.

5. Direccién militar como ejército revolucionario. Con-
cepto. El desafio lo ha lanzado la autocracia. Organiaacién
de la guerra civil.

6. Direccién po-
litica  como El trapicheo contimia'”.

god i_“"“’ Leroux en Le Matin 3.VI1. Congreso en
provisional W1 000. éLlamamiento al pueblo? éInsu-
Partedelaflo- W|rreccion?

ta, de la ciu-
dad, del ejér-
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cito, del cam-
po. Bandera
de toda la na-
cibn + orga-
nt zac tén.

7. Grédeskul sobre la desobediencia al Gobierno '

8. Significacién del poder revolucionario.

9. Inconsecuencia de la consigna de Iskra:

ba.

la doctrina estor-

(1) Insurreccibn =Citar del ¢Qué hacer? —~Cft. con la confe-
rencia. — Reconocer otro paso. Odesa ensciia,
(2) Gobierno prOVISlonal —Proclama de Iskra. — La doctrina

estorba '™®.

10. Hay que difundir ampliamente estas

consignas:

I

{

1,

Asamblea cons-
tituyente.
Armamento del

pueblo.

. Libertad politi-

ca para el pue-
blo.

Comités campe-
sivos.

. Plena autode-

terminacién
para los pue-
blos '™,

®) Sintetizacién de las insurrecciones en la de todo el

pueblo = ejército revolucionario.

B) OTganzzaczan popular, nacional, de la insurrec-

ciéon = gobierno provisional revolumonano
— propaganda en proclamas

- ”» en todas las reuniones y asambleas
— audaz iniciativa de la accién. No bastan las consignas de
lucha revolucwnarza, son necesarias consignas de direccién y de

poder revoluciondrio.
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Naturalmente, el poder revolucionario no se estableceri de
golpe y porrazo. No se puede decretar, designar, debe ganar-
se ¢l reconocimiento. Pero hay que intentarlo, hay que ga-
nédrselo, empezar a ganarselo.

Escrito en yunin, anies del
27 (10 & julio) de 195

Publicads por primma nez . .
@ {926, en “Recopilacisn Lenininta V" Se publica wgin o mamuserito




5.

PROYECTO DE PROCLAMA'"

iA los ciudadanos!

iAl pueblo ruso .
y a todos los pueblos de Rusia!

Guerra universal —derramamiento de sangre —fusilamientos
del 9.1.—barricadas en Riga—- Caucaso, Polonia—Odesa, etc.,
etc. — [nsurrecciones campesinas.

¢En aras de queé?

Asamblea constituyente. Liberta d es para el pueblo.

Respuestas del Gobierno. Engafio a la gente de los zems-
tvos. El Gobierno desaﬁa a la lucha. El ejército y la flota
vacilan.

¢Qué hacer? Ejército revolucionario y gobierno revoluciona-
rio.

Todos los obreros conscientes, todos los demdcratas hones-
tos, todos los campesinos dlspucstos a luchar deben reunirse

Y organizarse en los grupos y destacamentos del ejército re-
volucionario, proveerse de armas, elegir a sus jefes, disponerse

a hacer cuanto sea posible para apoyar la insurreccién.
Plantear el objetivo de instituir el gobierno revolucionario. -
Unificar la insurreccién. Concentrar las fuerzas del pueblo.
Organizar la libertad y la lucha por la libertad.

. Consignas y objetivos del gobierno revolugionario.

— centrales — [y elecciones hncxalf:'s‘].-‘
es una base de la forma | (2) Armamento del pueblo.
had

popular de ¥
421 .

Cinco principales [ (1) Asamblea cohstltuyentc.
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gobierno (3) Libertad.

(4) Comités campesinos.

(5) Liberacién de las nacionali-
dades oprimidas.

(6) Jornada laboral de ocho
horas.

A

8. Ejército revolucionario y gobierno revolucionario. iObreros,
organicense! iProcuren guiar a la muchedumbre! iGanen
a los campesinos!

Escvilo en julin de 1905

Publicada por primera vez em 1926,
en “Recopilacitn Leninista V'

Se publica sepin of manwserite

~
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RELACION DE OBRAS DE LENIN
NO HALLADAS HASTA EL PRESENTE

(Fines de marzo-junio de 1905) « - - »

DISCURSO EN LA APERTURA
DEL III CONGRESO DEL POSDR

En sus memorias M. Tsjakaya habla del texto del discurso escrito por
Lenin antes del 12 (25) de abril; escribe que Lenin le entregé el texto
del discurso y le transmitié ef cometido del Comité de Organizacién de abrir
el Gongreso en nombre y por encargo del CO y de pronunciar un breve
“discurso de introduccién”. El texto del discurse “a mi me gusté mucho,
pero se lo devolvi” (Sobre Lenin. Recopilacién de memorias, I. Leningrado,
1925, pags. 55-56).

TESIS PARA EL INFORME SOBRE
LA INSURRECCION ARMADA Y SOBRE
LA ACTITUD DEL POSDR ANTE ELLA

El informe sobre la insurreccién armada lo hizo A. V. Lunacharski en
la quinta sesién del III Congreso del POSDR el 14 (27) de abril. La
vispera Lenin dio a Lunacharski las tesis del informe, al parccer, por es-
crito. Las tesis se mencionan en las memorias de Lunacharski: “Vladimir
llich me dio todas las tesis fundamentales del informe... Yo escribi todo
mi discurso y se lo di a leer previamente... Vladimir Ilich leyé con la
mayor atencidn mi manuscrito y lo devolvié con dos o tres enmiendas in-
significantes, lo que no es de extrafiar porque, por lo que recuerdo, en mi
discurso parti de las indicaciones mas exactas y detalladas de Vladimir
Wich™ (Proletdrskaya Revolintsia, 1925, nam. 11, pag. 54).

TEXTO RUSO DEL DOCUMENTO
A LOS OBREROS JUDIOS

El documento se publicd como prefacio al folleto Comunicado sobre el
II] Congreso del Partido Obrero Socialdembcrata de Rusia, cditado en 1905 en
hebreo.

En el presente volumen el prelacio se inserta segin el texw del folleto
traducido del hebreo (véase pags. 275-279.).
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FINAL DEL ESBOZO DEL ARTICULO -
LA DICTADURA DE TREPOV. ¥ LA CANDIDATURA DE SHIFOV

En el Archivo Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PCUS se conservan 4 piginas del manuscrito.



RELACIONI'DE OBRAS Y EDICIONES
EN CUYA REDACCION TOMO PARTE LENIN

W oeT o i

Lo ol aaae

PERIODICO VPERIOD

Nirm. 14, det 12 de abril (30 de marzo) de 1905. .
Nim. 15, del 20 (7) de abril de 1905.
Nam. 16, del 30 (17) de abril de 1905.

PERIODICO PROLETARI

Nam. 1, del 27 (14) de mayo de 1905.
Nam. 2, del 3 de junio (21 de mayo) de 1905.
Niam. 3, del 9 de junio (27 de mayo) de 1805.
Niim. 4, del 17 (4) de junio de 1905
Nim. 3, detl 26 (13) de junio de 1905.
6, del 3 de julio (20 de jumio) de 1905.
7

Nim. 7, del 10 de julio (27 de junio) de 1905.

V. VOINOV DE COMO LOS OBREROS
DE PETERSBURGO FUERON A VER AL ZAR

Ginebra, ed. Vperiod, 1905

Lenin redact6 el manuscrito de A. V. Lunacharski (V. Véinov) De n}r_no
los obreros de Pelersburgo fueron @ ver al zar antes del 30 de marzo (12 de abril)
de 1905.

En el Archivo Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PCUS se conserva el manuscrito del folleto de A, V., Lu-
nacharski con las enmiendas de redaccién de Lenin.
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V. SEVERTSEV APLICACION DE LA TACTICA
Y LAS FORTIFICACIONES EXN LA INSURRECCION POFULAR

Ginebra, ed. del CC del POSDR, 1905

Lenin redacté el manuscrito del folleto de V. Sévertsev Aplicacibn de
la téctica y las fortificaciones en la insurreccibn armads no antes del 27 de junio
(16 de julio) de 1905.

En el Archivo Central del Parddo del Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PCUS se conserva ¢l manuscritc de la obra de V. Sé-
vertsev con las enmiendas de redaccion de Lenin.



NOTAS

' Lenin escribié el articulo La socialdemocracia y el gobierno provisional revo-
lucignario a fines de marzo de 1905 cuando el auge del movimiento revo-
lucionario suscité una animada discisién entre los socialdemécratas de
una de las cuestiones esenciales de la revolucién: la del gobierno pro-
visional revelucionario y la participacion de los socialdemdcratas en él.

En el apartado Materiales preparatorios se inserta un plan del articulo
(véase el presente volumen, pag. 381.). _

En el manuscrito del articulo aparecen enmiendas de puiio y letra
de M. S. Olminski con las que se imprimié el articulo en el periédico
Vperiod. En el presente volumen, en notas a pie de pagina, se restablecen
los lugares méas importantes del manuscrito.

Vperiod (Adelante): diario bolchevique clandestino; se editd en Gi-
nebra del 22 de diciembre de 1904 (4 de enero de 1905) al 5 (18) de
mayo de 1905. Aparecieron 18 ndmeros. El organizador y dirigente in-
mediato del periédico fue Lenin. La Redaccién estaba integrada por
V. V. Vorovski, M. 5. Olminski y A. V. Lunacharski.

Vperiod se edité en medio de la encarnizada lucha interna en el
Partido, cuando después del 1I Congreso del POSDR (1903) los lideres
mencheviques se habian apoderado de los organismos cenwales (OC,
Consejo del Partido y CC) y habjan empezado a escindir las or-
ganizaciones locales. La actividad desorganizadora de los mencheviques
rompfa la unidad de accion de la clase obrera. Ante la inminente re-
volucién en Rusia, cuando se hacia particularmente necesaria la cohesién
de fuerzas, era intolerable tal situacién en el Partido. Lenin y los bol-
cheviques emprendieron una lucha sin cuartel contra el oportunismo de
los mencheviques y su actividad desorganizadora y exhortaron a las or-
ganizaciones locales a luchar por la convacacién del 111 Congreso como
tnica salida de la crisis que atravesazba el Partido.

El IT1 Congreso destacé en vna resolucién especial el papel relevante
de Vperiod en la lucha contra el menchevismo, por el restablecimiento
del espiritu de partido, en cl planteamiento y esclarecimiento de los
problemas de tactica suscitados por el movimiento revolucionario, en la
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lucha por la convocacién del Congreso y expresé su gratitud a la Re-
daccién del periddico. Por acuerdo del T1I Congreso en vez de Vperiod
empezé a editarse el periédico Proletari como Organo Central del Par-
tido.— 1.

~N

Neoiskristas: mencheviques, partidarios de la nueva Iskra. En el II Con-
greso del Partido (1903) fue confirmada la Redaccidn del Organo Central
(Iskra), integrada por V. I. Lenin, G. V. Plejdnov y L. Martov. Pero el
menchevique Martov, contraviniendo la decisién del Congreso, se negd
a formar parte de [a Redaccién si no se incorporaba a los antiguos
redactores mencheviques (P. B. Axelrod, A. N. Potrésovy V. I. Zasilich)
que no habian sido elegidos por el Congreso, y los nivms. 46-51 de Iskra
aparecieron bajo la redaccién de Lenin y Plejdnov. Posteriormente Plejd-
nov, que tenia una actitud conciliadora para con los mencheviques, exi-
gi6 incluir en la Redaccién a los antiguos redactores rechazados por el
Congreso. Lenin no podia aceptarlo y ¢l 19 de octubre (1 de noviembre)
abandoné la Redaccién de Iskra; fue cooptado para el CC y desde alli
emprendié la lucha contra los mencheviques oportunistas. El nim. 52
de Iskra apareci6 redactado por Plegjanov solo. El 13 (26) de noviembre
de 1903, Plejanov por decisién personal, vulnerando la voluntad del II
Congreso, cooptd para el cuerpo de Redaccion de Iskra a sus ex redactores
mencheviques Axelrod, Potrésov y Zasilich. Desde ¢l ntm. 52 Iskra dejd
de ser érgano de combate del marxismo revolucionario. Los mencheviques
la convirtieron en érgano de lucha contra el marxismo, contra el Par-
tido, en tribuna para predicar el oportunismo. La nueva fskre, men-
chevique, minaba los fundamentos del Partido: la obligatoriedad de cum-
plir las decisiones del Partido se tildd de ‘‘burocratismo” y “formalismo™,
¢l sometimiento de la minoria a la mayoria se consideraba como aplasta-
miento “‘groseramente mecénico” de la voluntad y libertad del miembro
del Partido y se calificaba despectivamente la disciplina de partido como
“régimen de la servidumbre”.—4.

* Adeptos de “‘Rabichee Delo (La Causa Obrera): partidarios del "econo-
mismo™ agrupados en torno a esta revista, que se-edit6 en Ginebra desde
abril de 1899 hasta febrero de 1902 bajo la direccién de B. N. Kri-
chevski y mas tarde de A. 5. Martinov. Raebschee Delo apoyaba la con-
signa bernsteiniana de “libertad de critica’ del marxismo, hacia propa-
ganda de las ideas oportunistas de la supeditacién de la lucha politica
del proletariado a la lucha econémica, se prosternaba ante la esponta-
neidad del .movimiento obrero y negaba el papel dirigente del Par-
tido.— 4. .

Osnobozhdenis (Liberacion): revista quincenal que se editd en el extranjero
desde el 18 de junio (1 de julio) de 1902 hasta el 5 (18) de octubre
de 1905 bajo la direccién de P. B, Struve. La revista era 6rgano de la
burguesia liberal rusz y preconizaba consecuentemente las ideas del li-
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beralismo monéarquico moderado. En 1903 se formé en torno a la re-
vista (y en enero de 1904 quedé constituida) la Unién de Liberacién,
que existi6 hasta octubre de 1905. Junto con los constitucionalistas de
los zemstvos los adeptos de la Unién de Liberacién formaron el nicleo
del Partido Demdcrata Constitucionalista, principal partido burgués en
Rusia, fundado en octubre de 1905.—4.

Girondines y jacobinos: dos grupos politicos dc la burguesia durante la
revolucién burguesa de fines del siglo XVIII en Francia. Los girondi-
nos expresaban los intereses de la burguesia moderada, vacilaban entre
la revolucién y la contrarrevolucién y siguieron la senda de las compo-
nendas con la monarquia, Denomindbase jacobinos a los representantes
mas decididos de la burguesia, a los demécratas revolucionarios que de-
fendian consecuentemente la necesidad de acabar con cl absolutismo y
el feudalismo. Los jacobinos encabezaron el levantamiento popular del
31 de mayo al 2 de junio de 1793 que derribé el poder de los giron-
dinos y condujo a la implantacién de la dictadura jacobina.

Lenin denomina girondinos de la socialdcmocracia a los menche-
viques, corriente oportunista de la socialdemocracia rusa.

Bakuninismo: corriente pequefioburguesa que reflejaba la ideologia
del pequeiio propietario arruinado. La tesis fundamental del bakuninismo
es ta negacién de todo Estado, incluyendo la dictadura del proletariado,
la incomprensién del papel histérico mundial de éste. Los bakuninistas
combatian obstinadamente la teorfa y la tActica marxistas del movimien-
to obrero. Su ‘tactica de conspiracién, motines inmediatos y terrorismo
era aventurera y hostil a la docirina marxista de la insurreccién, El
bakuninismo fue una de las fuentes ideolégicas del populismo.

Tkachonismo: tendencia en ¢l populisme revolucionario llamada asi
por ser su idedlogo P. N, Tkachov (1844-1885). Los tkachovistas consi-
deraban la Jucha politica una premisa indispensable de la revolucibn,
pero subestimaban el papel decisivo .de las masas populares. Segin
Tkachov, una minoria revolucionaria debfa aduediarse del poder poli-
tico, crear un nuevo Estado y efectuar transformacienes revolucionarias
en interés del pueblo al que sdlo le quedaba aprovechar los resultados
de estas acclones.—3,

C. Marx y F. Engels. Manifiesto del Partido Comunista. (Véase C. Marx
y F. Engels. Obras,-27 ed. en ruso, t. 4, pag. 433.)-5.

Adeptos de Voluntad del Pueblo (Narédnaya Volia): afiliados a esta organiza-
cién politica secreta surgida en 1879. Al frente de Voluntad del Pueble
habia un Comité Ejecutive integrade por los insignes revolucionarios

" A. 1. Zhelidbov, V. N. Figner, S. L. Per6vskaya y otros. Los adeptos de

Voluntad del Pueblo sostenian las posiciones del socialismo utépico po-
pulista y planteaban a la vez la tarea de alcanzar la libertad politica.
Su programa prevefa la organizacién de una ‘“‘representacion popular
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permanente™ elegida sobre la base del sufragio universal, la proclama-
cién de las libertades democraticas y la entrega de la tierra al pueblo.

* Su objetivo inmediato era derrocar la autocracia zarista, y su método

8

@

principal de lucha, el terrorismo individual.

Después del asesinato del zar Alejandro II (1 de marzo de 1881),
el Gobierno aniquil6 la organizacién de Voluntad del Pueblo. Los reite-
rados intentos de reconstituir esta organizacién en el transcurso de la
década del ochenta no prosperaron.—6.

Partido de los Socialistas Revolucionarips (eseristas): partido de deméceratas
pequeinioburgueses formado a fines de 1901 y comienzos de 1902 mediante
la unificacién de diversos grupos y circulos populistas. La ideologia de
los eseristas se basaba en ¢l populismmo: megacién del papel rector de
la clase obrera en la revolucién, la conviccién de que ¢l paso al so-
cialismo lo realizaria el campesinado y actitud hostil a la teoria del ma-
terialismo dialéctico. Los eseristas luchaban contra el zarismo por el
método del terror individual: asesinato del ministro del Interior Sipia-
guin en 1902, asesinato del gran duque Serguéi Alexdndrovich, gobsr.
nador general de Moscd, en 1905, y otros actos terroristas.

El programa agrario de los eseristas contenia la reivindicacién de N
suprimir el latifundismo, abolir la propiedad privada de la tierra y
entregar ésta a las comunidades campesinas para su usufructe igualita-
rio procediendo regularmente a un nuevo reparto de la tierra segin cl
nimero de bocas o de miembros de la familia aptos para el trabajo
(la llamada ‘‘socializacién™ de la tierra).

Después de la derrota de la primera revolucién rusa de los afios
1905-1907, el Partido de los Socialistas Revolucionartos se enconird en
crisis; de hecho la dirigencia del partido renuncié a la lucha revolu-
cionaria contra el zarismo. En el periodo de la Primera Guerra Mundial
(1914-1918), la mayoria de los eseristas ocupé la posicion del social-
chovinismo. Después del derrocamiento del zarismo en febrero de 1917,
los lideres eseristas entraron en el Gobierno Provisional burgués, lucha-
ron contra la clase obrera que preparaba la reyplucién socialiffs y par-
ticiparon en la represién del movimiento campesino en el verano de
1917. Después de la instauraciéon del Poder soviético en Rusia en oc-
tubre de 1917, los lideres eseristas organizaron la lucha armada de la
contrarrevolucion rusa y los intervencionistas extranjeros contra el pueblo
soviético.— 7.

Se tiene en cuenta la Comuna de Parls de 1871, primer experimento
conocido en la historia de implantacién de la dictadura del proletariado.
La Comuna de Paris existi6 desde el 18 de marzo hasta el 28 de mayo
de 1871. Separ6 la Iglesia del Estado'y la escuela de la Iglesia, sus-
tituyd el ejército permanente con el armamento general del pueblo, im-
planté la elegibilidad de los jueces y funcionarios por el pueblo estable-
ciendo que el salario de los funcionarios no debia ser superior al de los
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obreros, -aplicé una seric de medidas para mejorar la situacién econd-
mica de los obreros y de los pobres dec la ciudad, etc. El 21 de mayo
de 1871, las wropas del Gobiérno contrarrevolucionario de Thiers irrum-
pieron en Paris y reprimieron bestialmente a Jos obreros parisinos: fueren
muertos alrededor de 30.000, detenidos 50.000 y muchos condenados a
trabajos forzados.—9.

* El ntim, 93 de la Iskra menchevique vio la luz el 17 de marzo de 1905.
En €l sc insertd el articulo de L. Martov Er turno. El partide obrero y -
la “toma del poder’ como nuesira tarea inmediata. Lenin critica este articulo
en su trabajo La dictadura democrdtica revolucionaria del proletariado y del
campesinado y en el informe al 1I1 Congreso del POSDR sobre la partici-
paciin de la socialdemocracia en un gobiermo provisional revelucionario
(véase el presente volumen, pags. 22-23, 133-148.).—13.

' Se llamaba programa minimo la parte del Programa del Partido aprobado
por ¢l II Congreso del POSDR en 1903 que contenia las reivindica- ¢
ciones pohhcas de la revolucién democratica burguesa: derrocamiento de /
la autocracia, instauracién de la repiblica, confiscacién-de los' lattfundios
¢ implantacién d¢'Ta jornada Jaboral dz_ocho Boras: El programa méximo
es la parte del Programa del POSDR en la que s¢ formulaba el ob-
jetivo final de la hicha de la clase obrera: revolucién socialista, destruc-
cién del capitalismo y paso al socialismo.—13.

'? Véase C. Marx. El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte. (C. Marx y F. En--
gels, t. 8, pag. 209.)-14.

3 Palabras:de la potma satirica Himno del sociglista ruso contemporinco, pu-

blicado en-el nim. 1 de Jariéd (abril de- 1901) con la firma de Narmso
Tuporilov. En la poesia se ridiculizaba a los “coonomistas” y su
adaptacién al movimiento espontineor El autor. del hirano:fue L. MAr-
tov.—16,

14 “Trabajo dz Sisifo”: sinémino de trabajo pesado y agotador, pero ininil;
tiene su origen en el mito de Skifo, rey de la antigua Grecia. Como
cuenta la leyenda, los dioses castigaron cruelmente a Sisifo por sus culpas
condenindolo a subir_una enorme piedra que al llegar a lo alto volvia
a caer. sin. cesar: Sisifo tenia que volver a subirla, pero no podia llegar
nunca a la cumbre de la montaiia.

Al emplear la expresion “‘trabajo de Sisifo”, Lenin alude a una
caricatura de P. Lepeshinski en la que aparecia Plejanov tratando inu-
tilmente de sacar a Martov de la charca menchevique.~17.

'3 Salomén: rey de Judea (siglo X ‘antes de n.'e.). La leyenda biblica le
atribuye una sabiduria excepciomal.~=17.
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1§ El 9 de enero de 1905 por orden del zar fue ametrallada una pacifica

manifestacién de los obreros de Petersburgo que, con el cura Gapén en
cabeza, se dirigia al Palacio de Invierno para hacer entrega de una pe-.
tictén al zar. En respuesta al feroz asesinato de los obreros inermes, en
toda Rusia comenzaron grandes huelgas y manifestaciones politicas. Los
sucesos del 9 de enero fueron el inicio de a revolucién de 1905-1907. - 25,

17 Véase la nota 11, Y ..

e

18 Congreso de Amsterdam: el Congreso Socialista Internacional de la II In-

ternacional se celebré en Amsterdam del 14 al 20 de agosto de 1904.
El Congreso examind las siguientes cuestiongs: 1} normas internacionales
en la tactica socialista; 2) politica colonial; 3) huelga general; 4) politca
social y seguro obrero, 5) los trusts, la desocupacmn y ofras.

En la resolucién sobre el prlmcr punto a que sc remite Lenin se
schialaba que la socialdemocracia *no pued¢ aspirar a participar en el
gobierno a_soiedad’ bur&uaa Pero los lideres derechistas de los
partidos socialdemdcratas, a pesai de la resolucién del Congreso de Ams-
terdam, entraban y entran en los gobiernos burgueses aplicando_una
po?ll_t_l_gg_gg__ggp_se_rvamo y fo fortal MWM .

minio de la burguesia.— 26.
——T T —

12 Durante la guerra ruso-japonesa de¢ 1904-1905, en febrero de 1905 el

ejército terrestre ruso sufrié una gran derrota en las inmediaciones de
Mukden,.—28.

20 ““‘Economismo’ : corriente oportunista surgida en la segunda mitad de la

década decl noventa de! siglo pasado entre una parte de los socialde-
mécratas rusos. Los “economistas” afirmaban que la tarea del movimiento
obrero estriba solamente en la lucha econémica por mejorar la situa-
ci6n de los obreros, por la reduecién de la jornada de trabajo, por el
aumento del salario, etc. En lo que concicrne a la lucha polinca contra
el zarismo, segdn los “economistas”, debia sostenerla la burguesia liberal,
y no los obreros. Los “economistas” se oponfan a la creacién del partido
politico independiente de la clase obrera, negaban la importancia de la
teoria revolucionaria en el movimiento obrero y rehusaban hacer propa-
ganda de las ideas del socialismo. Los organos impresos de los “‘econo-
mistas’ eran Rabbchaya Mist y Rabécliee Delo. Los principales representan-
tes del ““economismo” fueron B. N. Krichevski y A. S, Martinov.- 30.

21 Marx y Engels utilizaron en diversas ocasiones la expresién “‘cretinismo

parlamentario”. Como escribié Engels, el *‘cretinismo parlamentario™ es
una enfermedad incurable, una afeccion “que imbuye a sus desgraciadas
victimas la solemne conviccién de que todo el mundo, toda su historia,
todo su porvenir se rige y determina por una mayoria de votos emiti-
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dos en esa singular institucién representativa que tiene ¢l horor de contar-
los entre sus miembros”™. (C. Marx y F. Engels, t. 8, pag. 92.)

Lenin utiliza esta expresién para denominar a los oportunistas quie-
nes considerahan todopodcroso ¢l sistema parlamentario y la actvidad
parlamentaria, la {énica y principal forma de lucha. politica en cnalquier
contexto.~ 30,

En el otofio de 1904 la Redaccién de la Jskira menchevique publicé
una carta en la que planteaba como tarea principal de la socialdemo-
cracia “la influencia organizada sobre la oposicién burguesa™ mediante
la presentacién de demandas al Gobierno a través de los liberales bur-
gueses y los miembros de los zemstves. En este “plan de la campa-
na de los zemstvos™ se revels la falta de fe de los mencheviques en las
fuerzas del proletariado, en su capacidad para la Jucha politica y para
la accién revolucionaria independiente. Del oportunismo en los problemas
de organizacién los menchevigues pasaron al oportunismo cn la tictica,
y el “plan de la campaifia de los zemstvos” fue su primer acto en este
camino. Lenin analiza y critica a fondo este plan menchevique en su
trabajo La campaiia de los zemstvos y el plan de “Iskra™ (véase V. 1. Lenin.
Obras Completas, t. 9, pags. 75-98.).—30.

Vorwirts (Adelante): diario, 6rgano central del Partido Socialdemécrata
Aleman, aparecié en Berlin de 1891 a 1933. Engels combatié desde sus -
péginas toda manifestacion de oportunismo, A partir de la segunda mi-
tad de los afios 90, después de la muerte de Engels, la Redaccién de
Vorwirls se vio en manos del ala derecha del Partido y publicéd sis-
tematicamente articulos de los oportunistas, Vorwiirts presentaba tenden-
ciosamente la lucha que se libraba en el seno del POSDR contra el
oportunismo y el revisionismo, apoyando a los “economistas™ y, después
dc la escisién del Parido, a los mencheviques. En los afios de reaccion
(1907-1910), Vorwiirts inserté articulos calumniosos de Trotski sin dejar
que Lenin y los bolcheviques los desmintieran y dieran una evaluacion
ohjetiva de¢l estado de cosas en el Partido.—34.

La guerra ruso-japonesa de los aftes 1904-1905 se libré por la dominacién
en cl Extremo Oriente. Rusia mostr6 que no estaba preparada en ab-
soluto para la guerra sufriendo una tremenda derrota en lag inmediaciones
de Mukden y en Tsushima y entregando Port Arthur. Temiendo que con-
tinuara desplegandose la revolucién, el zarismo se apresuré a concertar
la paz (en septiembre de 1905).-35.

En la resolucién de un grupo de obreros de la fibrica metalirgica
de San Petersburgo, publicada en el niim. 14 del periédico Pperiod, del
12 de abril (30 de marzo) de 1905, se censuraba la escision en el
Partido y sc exigia la unificacién inmediata.—~36.
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Se refiere a las resoluciones del comité menchevique de Jarkav sobrc
la elcccién de delegados al I11 Congreso del POSDR vy del grupo bol-:
chevique de Jarkov sobre la necesidad de unificar el Partido “sobre la
base de una tactica Gnica estrictamente de principios y de una organi-
zacién centralizada™. Estas resoluciones se publicaron en el nim. 14 del
periédico Vperiod.— 36.

BCM (Buré de Comités de la Mayoria): centro de organizacidén de los
bolcheviques para preparar el I1I Congreso del POSDR, creado a fines
de 1904,

Se trata del acuerdo entre el ‘BCM y el Comité Central del POSDR
acerca de la convocacién del Il Congreso del Partido. Las bases de
este acuerdo fueron expuestas en ¢l llamarmiento A! Partids en nombre
del CC y del BCM, del 12 (25) de marzo de 1905, publicado en cl
nim. 13 del periddico Vperiod, del S de abril (23 de marzo) de 1905,
¢n el articulo de Lenin E! segundo paso (véase O. C., t. 9, pags. 381-385).
En el acuerdo se indicaba que “el trabajo sucesivo para convocar el -
Congreso lo desempeiian conjuntamente el BCM y el CC que forman el
Comité de Organizacién”.— 36.

Iskra (La Chispa),.llamada_también la vigja.Iskra: primer periédico mar-
xista clandestino de teda. Rusia, fundado en 1900 por Lenin, que de-
sempeni6 el papel decisivo en la creacidndel partido marxista revolucio-
nario de la clase obrera de Rusia.

Como era imposible editar un. periddico. revolucionario en Rusia de-
bido. a las persecuciones policiacas, Lenin, hallindose confinado en Si-
beria, concibid con todo detalle el plan de edicion del periddico en el
extranjero.

El primer nimero de la Jskra leninista aparecié en diciembre de
1900, en Leipzig; los siguientes, en Munich; desde julio de 1902, en
Londres, y desde la primavera de 1903, en Ginebra. Los socialdemé-
cratas alemanes prestaron una gran ayuda para montar el periddico. (en
1a organizacién de la imprenta clandestina, en la adquisicion de tipes
rusos, etc.).

Integraban la Redaccion de fskra: V. 1. Lenin, G. V. Plejanov,
L. Martov, P. B. Axelrod, A, N. Potrésov y V. 1. Zasilich. Desde la pri-
mavera de 1901, N. K. Kriipskaya- fue secrctaria de redaccién. Lenin
ejercia practicamente las funciones de redactor jefe y director de Iséra.

El periédico se convirtié en el centro de unificacién de las fuerzas
del Parddo en Rusia. En diversas ciudades se constituyeron grupos y
comités del POSDR de orientacién iskrista. En enero de 1902, en cl
Congreso de iskristas en Samara, se fundé la organizacién rusa de Iskra
que orientd toda la labor de.los socialdemécratas en Rusia:

La Redaccién de Iskra elabord y publicd para la discusidn el proyecto
de programa de] Partido, y preparé el II Congreso del POSDR (1903).
Dicho Congreso reconocié los grandes méritos de Jskra en la unificacién
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de todas las organizaciones socialdemécratas de Rusia en un solo parudo
y la declaré su Organo Central,

Sin embargo, poco después del II Congreso del POSDR, en el seno
de la Redaccién se desplegé la lucha entre Lenin y los mencheviques
representantes de la tendencia oportunista. A partir del nim. 52 Iskra
dejé de ser organo del marxismo revolucionario y empezé a ser lamada
la nueva fskra (véase la nota 2).—

El II Congreso def POSDR se celebré del 17 (30) de julio al 10 (23) de
agosto de 1903 en Bruselas y luego en Londres.

Las cuesdones mas importantes del Congreso eran la aprobaclon del
Programa y los Estatutos del Partido y la eleccién de los organismos
centrales de direccion. El Congreso rechazé todos los intentos de los
oportunistas de introducir enmiendas en el proyecto de programa elabora-
do por la Redaccién de Iskra y aprobdé unidnimemente (con una sola
abstencién) el Programa del Partido en el que se formulaban tanto
Jas tareas inmediatas del proletariado en la préxima revolucién demo-
critica burguesa (programa minimo) como las tareas orientadas a hacer
triunfar la revolucién socialista e implantar la dictadura del proletariado
(programa mdaximao}.

Al discutirse los Estatutos se entablé una refiida lucha en torno a
los principios orgénicos de estructuracién del Partido. Lenin y sus par-
tidarjos defendian la creacién de un combativo partido revolucionario de
la glase ‘obrera y estimaban necesario aprobar unos estatutos que obs-
taculizaran e acceso al Partido de todos los clementos inestables y
vacilantes. Por eso en la formula del articulo primero de los Estatutos
Propuesta por Lenin ponfan como condicién para pertenecer al Partido
no solo el reconocimiento del Programa y la ayuda material al Partido,
$ino también la participacién personal en una de las organizaciones de
éste. Martov sometié al Congreso su formula del articulo primero que
ponia como condicién para pertenecer al Partido, ademas de reconocer
el Programa y del apoyo material, inicamente el concurso personal
regular al Partido bajo la direccién de una de sus organizaciones.

El Congreso aprob6 por una mayoria insignificante la formula
gc Mirtov, que facilitaba el acceso al Partido a todos los elementos volu-
les.

En el Congreso se produ_]o una escisién entre los leninistas, parti-
darios consecuentes de la orientacion iskrista, y los partidarios de Martov.
Los primeros obtuvieron la mayoria de votos al ser clegidas las insti-
tuciones centrales del Partido y empezaron a llamarse bolcheviques (del
ruso bolskinstvs, mayoria), y los oportunistas, que quedaron en minoria,
empezaron a llamarse mencheviques (del ruso menskintspé, minoria).

El II Congreso tuvo inmenso significado en el desarrollo del movi-
miento obrero en Rusia. Acabt con el fraccionamienio en el movi-
;r{ncnto socialdemécrata y marcé el comienzo del partido marxista en

usia.— 38,
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% En septiembre de 1903, en secreto para la mayoria del Partido y sus
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centros dirigentes, se celebré en Ginebra una conferencia fraccionista de
17 mencheviques, encabezados por Martov y Potrésov. En la resolucidn,
escrita por Trotski y Mdrtov, se trazd un plan de lucha contra la mayoria
del Partido y los centros de éste elegidos por et II Congreso del POSDR.
La conferencia recomendé no reparar en medios de lucha con el fin
de ampliar la influencia de la oposicién y cambiar la composicién de
las instituciones supremas del Partido. Se proponia a los miembros de
la oposicién negarse a trabajar bajo la direccién del Comité Central,
boicotear a [skra (la vieja) y procurar el restablecimiento del antiguo
personal de la Redaccién. En la conferencia se constituyé un grupo li-
terario integrado por ex redactores de Iskra con objeto de unificar a los

mencheviques y propagar las ideas oportunistas de la oposicién menchevi-
que.—38.

Declaracién de los 22: mensaje Al Partido escrito por Lenin y aprobado
en una reunién de bolcheviques que se celebré en la primera quincena
de agosto de 1904 en Ginebra (véase 0. C., t. 9, pags. 13-22.). Asistieron
19 personas: V. 1. Lenin, M. 8. Olminski, M. N. Liiddov y otros. Poco
después se adhirieron a los acuerdos de la reunion otros tres bolchevi-
ques, y el mensaje A! Partido aparecié en nombre de 22 bolchevigues.
La Declaracién de los 22 exhortaba a la lucha contra la escisién en cl

Partido y se convirtié en programa del movimiento por Ia convocacién
del 11l Congreso.— 39,

Bundista: miembro del Bund.

El Bund (Unidn General Obrera Judia de Lituania, Polonia y Rusia)
fue organizado en 1897; agrupaba principalmente a los artesanos semi-
proletarios judios de las regiones occidentales de Rusia. En el 1 Congreso
del POSDR (1898) ¢l Bund ingres6 en el POSDR “‘como organizacién
'auc:ér:?ma: independiente sglo en los asuntos especificos del proletariado
judio”.

En el 11 Congreso del POSDR (1903), cuando cl Gongreso rechaZd
la exigencia del Bund de ser reconocido como unico rcpresentante del
proletariade judio, el Bund se retiré del Partido. En 1906, basindose
en la decisién de] 1V Congreso (de Unificacién), volvié a ingresar en el
POSDR.

_ El Bund era portador de) nacionalismo y el separatismo en el movi-
miento obrero de Rusia, Dentro del POSDR los bundistas apoyaban
siempre al ala oportunista del ‘Partido (“economistas” y mencheviques)
y luchaban contra los bolchcviques. Después de la Revolucion Socialista
d_e Octubre, el Bund se pasé al Jado de los enemigos del Poder sovié-
tico, En 1921 el Bund se disolvié por decisién propia.—40.

Névoe Vremia ('Fiempo Nuevo): diario que se publicé en Petershurgo de
1868 a 1917. Liberal moderado al principio, desde fines de la década del
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setenta del siglo pasado se transformé en vocero de la nobleza reaccio-
naria y la burocracia oficialista. El nombre del periddico pasé a ser
sinénimo de prensa venal.

Lenin Nama a la Iskre menchevique “el Ndyoe Vremia de-nuestro
Partido”, y a los mencheviques, “gentes del tipo de Néwe Vremis®.—

4.

Consejo del Partido (1903-1905): se constituyé segin los Estatutos del
Partido aprobados en el II Congreso del POSDR como institucién su-
prema del Partido Hamada a coordinar y unificar la actividad de] CC
y de la Redaccién del OC, a reconstituir el CC y la Redaccién del
OC en caso de eliminacién de todo el personal de una de estas insti-
tuciones y también a representar al Partido en las relaciones con otros
partidos. E1 Consejo debia convocar los congresos del Partido en el tér-
mino establecido por los Estatutos o con antelacidn si lo solicitaban or-
ganizaciones del Partido que tuvieran juntas derecho a la mitad de los
votos en el congreso. El Consejo del Partido estaba integrado por cinco
miembros, de los cuales uno era designado por el Congreso del Partido
y los demas por ¢l Comité Central y por la Redaccién del Organo
Central, que enviaban al Consejo dos miembros cada uno. El 11 Congre-
so del POSDR eligio quinto miembro del Conseje a G. V. Plgjdnov.
V. I. Lenin inicialmente formé parte del Consejo por la Redaccion del
OG, y, después de abandonar la Redaccion de Iskra, por el CC. Cuando
Plejanov dio un viraje hacia el oportunismo, y los menchevigues se apo-
deraron de la Redaccién del OC, el Consejo del Partido se convirtid
en un arma de lucha de los mencheviques contra los bolcheviques.
Lenin combatié consecuentemente en el Consejo por la cohesién del
Partido denunciando la actividad desorganizadora de los menchevi-
ques. Segin los Estatutos aprobados por el III Congreso del POSDR,
¢l Consejo del Partido fue suprimido. A partir del III Congreso el
tinico centro dirigente del Partido en el perfodo entre los congresos
era el Comité Central que designaba también a la Redaccién del OC.—
42, .

Se refiere al folleto de Orlovski (V. V. Vorowvski) E! Consejo conira el
Partids, editado en 1904 en Ginebra.-42.

El Congreso de activistas de los zemstvos se celebré en Moscii el 24
y el 25 de febrero (9 y 10 de marzo) de 1905. )

Kemstuoo * asi se llamaba la administracién auténoma local encabezada
por la nobleza en las provincias centrales de la Rusia zarista. Fue ins-
tituida en 1864. Sus atribuciones estaban limitadas a los asuntos eco-
ndmicos puramente locales (construccion de hospitales y caminos, estadis-
tica, seguros, etc.). Controlaban su actividad los gobernadores y el mi-

nistro del Interior, que podian anular cualquier acuerdo indeseable para
el Gobierno.—48.
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57 Moskovskie Védomosti (Anales de Moscd): uno de los periddicos rusos
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mas antiguos; se editd de 1736 a 1917. Vocero monarco-nacionalista,

expresaba las ideas de los sectores mas reaccionarios de los terratenientes
y el clero.—48.

Lenin cita la obra de C. Marx Contribucién a la critica de la filosofia del
derecha de Hegel. Introduccion. (C. Marx y F. Engels, t. 1, pag. 415.)-
52.

Se trata de la Reforma de 1861 que aboli el régimen de la servidumbre
en Rusia. Se conservé la posesion agraria de los terratenientes, y las
tierras de los campesinos fueron declaradas propiedad de aquélles. El
campesino podia recibir un nadiel (parcela} Gnicamente segiin la norma
establecida por ley (y con el consentimiento del terrateniente), pagando
un rescate, Mas de '/, de la tierra que usufructuaban los campesinos
bajo el régimen de la servidumbre les fue recortada en favor de los
terratenientes al eféctuarse la Reforma. Estas tierras arrebatadas o “recor-
tes”, como las llamaban, eran la parte mejor de las parcelas campesi-
nas —prados, abrevaderos, pastos, etc.— sin las cuales los campesinos no
podian dedicarse a una actividad agropecuaria independiente. Segin
calculos aproximados, después de la Reforma los nobles tenjan 71.500.000
deciatinas de tierras, y los campesinos tan sé6lo 33.700.000.

El rescate que los campesinos debfan ‘pagar al Gobierno zarista (el
Gobierno aboné a los terratenientes el dinero que les correspondia por
la “operacién del rescate™) era una verdadera expoliacién de los cam-
pesinos en favor de la clase terrateniente. Para amortizar la deuda de
los campesinos se les concedié una prérroga de 49 afios, al 69, de
interés anual. Los atrasos en el pago del rescate aumentaban afio tras
afio siendo una pesada carga para los campesinos. La Reforma provocd
la depauperacién masiva de los campesinos y la ruina de sus hacien-
das. Los campesinos que habian dependide de los terratenientes pagaron
al Gobierno en concepto de rescate 1.900 millones de rublos, mientras
que el valor de esas tierras en el mercado no pasaba de 544 millones.
En la practica, los campesinos fueron obligados a pagar no sélo por
la tierra, sino también por su “libertad” personal.

Lenin calificé la Reforma de 1861 como el primer acto de violencia

masiva contra el campesinado, en beneflicio del capitalismo naciente en
la agricultura. - 54.

Der' I{olks-Tn’bun (El Tribuno del Pueblo): semanario fundado por los
socialistas pequefioburgueses alemanes en Nueva York, Aparecit del 5 de
enero al 31 de diciembre de 1846.—57.

Das Westphilische Dampfboot (El Buque de Westfalia) : revista mensual, érga-
no de los socialistas pequefioburgueses alemanes; se edité en Alemania de
enero de 1845 a marzo de 1848.
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En ¢l nimero de julio de 1846 la revista inserté el articulo de
C. Marx Una -circular conira Kriege.— 57,

“Repario negro”: consigna.que expresaba la aspiracién de los campesinos
a un reparto general de la tierra, a la liguidacién de la gran propiedad
agraria.

Lenin sefialaba que la reivindicacion del “reparto negro”, ademas
de la utopia reaccionaria de perpetuar la pequefia produccién campesi-
na, tenia un lado revolucionario: ¢l deseo de barrer todos los vestigios
del régimen de la servidumbre.— 57.

Revoliutsiénnaya Rossle (La Rusia Revolucionaria) : periddico eserista clan-
destino; comenzé a editarse en Rusia desde fines de 1900. Se edité en
el extranjero desde enero de 1902 hasta diciembre de 1905 como érgano
oficial del Partido de los Socialistas Revolucionarios.— 58.

Se alude a la resolucién adoptada por los conciliadores V. A. Noskov,
L. E. Galperin y L. B. Krasin, miembros del Comité Central, en julio de
1904. Era una resolucidn ilicita puesto que dos miembros del Comité
Central -V. 1. Lenin y R. 8. Zemliachka- no fueron invitades a Ja reu-
nién del CC por lo que se vieron privados de la posibilidad de de-
fender en el CC la posicion de los bolcheviques. En esta resolucién los
conciliadores reconocian a) personal cooptado por Plejanov para la Re- |
daccion menchevique de la nueva Iskra. Fueron cooptados para el CC
otros tres conciliadores: A. 1. Liubimov, L. Y. Karpov ¢ 1. F. Dubrovins-
ki. Los conciliadores se opusieron a la convocacion del II1 Congreso
del Partido y disolvieron el Burd del Sur del CC que hacia agitacién
en favor de la convocatoria del Congreso. Privaron a Lenin de los de-
rechos de representante del Comité Central del Partido en el extranjero
Y prohibieron publicar sus obras sin autorizacién del colegio del CC.

La adopcién de la “‘declaracién de julio®” significod el paso total de.
los conciliadores al lado de los mencheviques.

Los comités locales del Partido de Petessburgo, Moscii, Riga, Baky,
Tiflis y otras ciudades condenaron resueltamente la “declaracién de
Jjulio” - 68,

Vossische Zeitung (La Gaceta de Voss): periédico liberal moderado alemén;
s¢ edité en Berlin de 1704 a 1934.-72.

La Carta abieria al presidente del Consejo del POSDR, camarada Plegdnov se
publicé primero como una hoja y luego fue reimpresa en ¢! periddico
Vperied, ntim. 16, del 30 (17) de abril de 1905. El mensaje dcl CC al
Consejo del Partido con la notificacién de haber nombrado a sus repre-
sentantes en el Consejo y el ruego de reunir éste, a que se refiere més
abajo Lenin, fuc remitido a Plejinov el 4 (17) de abril de 1905. Al dia
siguiente, en la reunidon del Comité de Organizacién se decidié dar al
Consejo un plazo de sicte dias para la respuesta, y transcurrido este
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plazo abrir el Congreso. El 111 Congreso se abrié a los sicte dias justos:
el 12 (25) de abril de 1905.-78.

Se refiere a ka Liga de la Socialdemocracia Revilucionaria Rusa en el Exiran-
jero, organizacién fundada por iniciativa de Lenin en octubre de 1901.
La misién de la Liga consistia en difundir las ideas de la socialdemo-
cracia revolucionaria y contribuir a forjar uda combativa organizacién

_socialdemdcrata. La Liga representaba a la oiganizacion de Iskra en el
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extranjero, reclutaba partidarios de fsira en el exterior, prestaba apoyo
econémico al periddico, organizaba su envio a Rusia y editaba obras
marxistas de divulgacién. El' 11 Congreso del POSDR (1903) la ratificé
oficialmente como unica organizacién del Partido en el extranjero, con
derechos estatutarios de comité, comprometiéndola a trabajar bajo la di-
reccién y el control del CC del POSDR.

Después del II Congreso los mencheviques se apoderaron de Ja
direccién de la Liga y la convirtieron en centro de lucha contra los
bolcheviques. La Liga existi6 hasta 1905.—79.

El II Congreso de la Liga de la Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el
Extranjero se celebré del 13 al 18 (26 al 31) de octubre de 1903 en
Ginebra. Fue convocado a instancias de los mencheviques que querian
contraponerlo al I1 Congreso del POSDR.

) .El Congreso examiné las siguientes cuestiones: 1) informe de la ad-
ministracién de la Liga en el Extranjero; 2) informe del delegado de
la Liga al 11 Congreso de! Partido; 3) Estatutos de la Liga; 4) eleccién
de la adminisoracién.

El punto central del orden del dia fue el informe de Lenin, delegado
de la Liga al IT Congreso del POSDR. Lenin expuso la labor del Con-
greso y desenmascaré el oportunismo de los mencheviques. Aprovechando
su mayoria en el Congreso de la Liga (18 contra 15), los mencheviques
concedieron la palabra a Martov para un coinforme. Mértov defendié
el comportamiento de los mencheviques en el 11 Congreso del POSDR
¥ lanzé acusaciones calumniosas contra los bolcheviques. Al ver la evi-
d_e’nte imposibilidad e inutilidad de proseguir la polémica con la oposi-
cién, Lenin y los partidarios de la mayorfa se retiraron del CongresQ.
La mayoria menchevique aprobé resoluciones en las qiie se oponia a la
posicion de Lenin en cuestiones de organizacién y exhortaba a una
lucha sistematica contra log bolcheviques.

El Congreso aprobé los Estatutos de la Liga que tenfan varios
puntos dirigidos contra los Estatutos del Partido. F. V. Léngnik, que asis-
tia al Congreso como representante del CC del POSDR, reclamé que
I?S Estatutos de la Liga fueran puestos en consonancia con los del Par-
Udo_Y: al negarse la Liga, declaré ilicito el Congreso. El Consejo del
Partido aprobé la gestion del representante del CC. Después del 11 Con-
greso la Liga se convirti6 en un punto de apoyo de la lucha de los
mencheviques contra el Partido,~ 93.
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# El UI Congress de! POSDR se celebré en Londres del 12 al 27 de
abril (25 de abril al 10 de mayo) de 1905. Los mencheviques se ne-
garon a participar en el Congreso y reunieron su conferencia en Gi-
nebra. Asistieron a)l Congreso 38 delegados: 24 con voz y voto (en
representacién de 21 comités del POSDR) y 14 solamente con voz.
Lenin fue elegido presidente del Congreso.

El Congreso examiné las cuestiones cardinales de 1a revolucién que
se desplegaba en Rusia y definié las tareas del proletariado y su Partido.
Se debatieron las siguientes cuestiones: informe del Comité de Organi-
zacién; insurreccién armada; actitud hacia la politica del Gobierno en
visperas del levantamiento; sobre el gobierno provisional revolucionario;
actitud hacia el movimiento campesing; Estatutos del Partido; actitud
hacia las organizaciones socialdemdcratas nacionales; actitud bacia los Bi-
berales; acuerdos pricticos con los eseristas; propaganda y agitacion;
informes del CC y de los comités locales, etc.

Lenin escribid resoluciones y pronuncié discursos en ¢l Congreso
sobre todas las cuestiones fundamentales. El Congreso trazé el plan estra-
tégico del Partido en Ia revolucién democrdtica burguesa consistente en
que el proletariado fuera el gufa y dirigente de la revolucién, y aliado
con el campesinado, aislando a la burguesia, luchara por la victoria
de la revolucién: por el derrocamiento de la autocracia y !a instaura-
cién de ]a repiblica democrética, por la supresién de todos los vestigios
del régimen de la servidumbre. Arrancando de este plan estratégico,
¢l Congreso determiné la linea tictica del Partido. Plante6 como tavea
principal e impostergable organizar la insurreccién armada cuya victoria
debia conducir a la formacién de un gobierno provisional revolucionario.

El Congreso revisé los Estatutos del Partido; aprobd la férmula de
Lenin del primer articulo de los Estatutos sobre la condicién de miem-
bro del Partido; suprimidé el sistema de dos centros (CC y OC) en
¢l Partido e instituyd wun solo centro dirigente: el Comité Central; defi-
nié exactamente los derechos del CC y sus relaciones con los comités
locales. -

El Congreso censurd el proceder de los mencheviques y su oportu-
nismo en las cuestiones orgénicas y tdcticas. Como Iskra se encontraba
en manos de los mencheviques y, seguia la linea oportunista de éstos,
el 1II Congreso del POSDR encomendé al CC fundar un nuevo Organo
Central: el periédico Proletari. Se designé a Lenin como director de
Proletari.

El 111 Congreso del POSDR tuvo inmenso significado histérica.
Pertrech6 al Partido y a la clase obrera con un combative programa
de lucha por la victoria de la revolucién democratica.—95.

30 Estas resoluciones, escritas por Lenin, fueron aprobadas en la iltima reu-
nién del Gomité de Organizacién para la convocatoria del 11} Congreso
det POSDR el 11 (24) de abril de 1905 y las hizo pablicas L. B. Kra-

$6-559 .
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sin, miembro del CO por el Comité Central, en el informe del CO

presentado el 12 (25) de abril de 1905 en la primera sesién del III
Congreso.— 97.

Este documento es un proyecto del quinto punto de ka resolucién adop-
tada por el Comité de Organizacién para la convocatoria del
II1 Congreso del POSDR el 11 (24) de abril de 1905. .

Las principales tesis de este documento fueron incluidas también en
la resotucién sobre la constitucién del Congreso, propuesta por P. A. Kré-
sikov (Belski), M. S. Leschinski (Zharkov) y M. M. Litvinov (Kuznetsov)
en la tercera sesidn del Congreso el 13 (26) de abril y aprobada en
la quinta sesion del Congreso el 14 (27) de abril de 1905.—100.

El delegado por el Comité de Kazan no estuvo presente en el Congreso
hasta la 18 scsion porque el Comité de Organizacién no habia podido
establecer contacto a tiempo con el Comité, En aquel tiempo se en-
contraba en el extranjero V. V. Adoratski, miembro del Comité de Ka-
zan. Para asegurar la participacién de la organizacién de Kazép en el
Congreso, Lenin en una declaracién A la Comisién de Credenciales del
Congrese proponia invitar a V. V. Adoratski al Congreso con voz y sin
voto, como miembro del Comité de Kazan. La Comisién de Credencia-
les propuso invitar al camarada Adoratski “simplemente como miembro
del Partido”. Esta formulacién de la Comisién es la que Lenin liama
rara. L.
Por mayoria de votos con dos ¢n contra el Congreso decidié invitar
al camarada Adoratski ‘‘como miembro del Comité”. No s¢ consiguid
comunicar esta decisién a Adoratski y €l no asistio al Congreso. Sola-
mente para la 18 sesion del Congreso llegd I. A. Sdmmer (Savich),
delegado por el Comité de Kazan. Se le concedié voz sin voto.—102.

N. A, Alexéev (Andréev) presentd esta resolucién: “Discutir el informe
del CO en el aspecto prictico, y no en el de los principios o moral”.
En el curso de la discusion Andréev se adhirié a la resolucién pro-
puesta por Lenin (véase el presente volumen, pag. 105), que fuc aprobada
por el Congreso.— 104,

El incidente con el Comité de Organizacién sucedié en la segunda
sesién del 11 Congreso det POSDR y consistié en lo siguiente:

Antes de comenzar el Congreso, el Comité de Organizacién habia
rechazado la demanda del grupo Borba (Lucha) de que se admitiera a
un representante suyo en el Congreso. El 17 (30) de julio, en la reu-
nidn de la Comision de Credenciales se examiné una queja del -grupo
Borba por el proceder incorrecto del Comité de Organizacién informando
sobre este asunto E. M. Alexandrova (Shtein) y P. A. Krasikov (Pavlé-
vich), miembros del CO. La Comisién de Credenciales estimd correcta
la decisién del CO. En la sesién del Congreso del 18 (31) de julio, al
debatirse este asunto, E. Y. Levin (Egérov), miembro del CO, que habia
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llegado con retraso al Congreso, exigid un receso para discutir el
asunio del grupo Borba con los miembros del CO. En la reunién del
CO, celebrada durante el receso, la mayoria voté por proponer al
Congreso que se invitara con voz y sin voto al representante del grupo
Borba D. B. Riazadnov. Contra esta proposicion votd el iskrista Krasikov,
quien protestd ante el Congreso contra el proceder del CO. Levin acusé
a Krasikov de que, al oponerse a la mayoria del CO, infringia la dis-
ciplina de partido.

El Congreso rechazd la propuesta del CO y aprobé la signiente
resolucién:

“El Congreso, al invitar a los camaradas que deseen formular pro-
posiciones a presentarlas al Burd del Congreso, juzga concluido el en-
tredicho provocado por las declaraciones de los camaradas Pavl6vich y
Egérov.

“Una vez elegida la Comisién que tiene por finalidad determinar
la composicion del Congreso, el Comité de Organizacién ha perdido el
derecho de influic como cuerpo colegiado sobre esa compasicién y su
actividad en ese terreno se considera concluida’.—106.

El proyecto de orden del dia se discutié en la tercera sesién del Con-
greso el 13 (26) de abril de 1905 por la tarde.

En el presente volumen, en el apartado Materiales preparatorios, se in-
sertan las variantes del proyecto de orden del dia del Congreso (pags.
391-394).

Este proyecto se reparti6é a los delegados para que presentasen sus
observaciones y luego fue leido en el Congreso, con pequenas modifica-
ciones de redaccién, como proyecto firmado por V. . Lenin, M. M. Lit-
vinov (Kuznetsov) y A. A. Bogdédnov (Maximov).

Puesto a discusién, el Congreso aprobé primero los seis temas prin-
cipales, que coinciden por completo con los esbozados por Lenin. Luego,
tras haber discutide los puntos de estos temas, el Congreso aprobd el
siguiente orden del dia:

“I. Problemas tacticos:
1) Insurreccién armada.
2) Posicién ante la politica del Gobierno en visperas de la re-
volueién y en el momento de efectuarla.
3) Posicién con respecto al movimiento campesino.
II. Problemas de organizacién:
4) Relaciones entre obreros e intelectuales en las organizaciones
del Partido.
5) Estatutos del Partido.
III. Posicién con respecto a otros partidos y corrientes,
6) Posicién con respecto a la parte que se ha separado del
POSDR.
7) Posicién con respecto a las organizaciones socialdemécratas
nacionales.
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8) Posicién con respecto a los liberales.
9) Acuerdos practicos con los eseristas.
IV. Cuestiones internas de la vida del Partide:
10) Propaganda y agitacién.
V. Informes de los delegados:
11) Informe del CC.
12) Informe de los delegados de los comités locales.
VI. Elecciones:
13) Elecciones.
14) Procedimiento de publicacion de las resoluciones y actas del
Congreso y asuncién de cargos por las personas elegidas”.
—-108.

La propuesta de D. 8. Postolovski (Mijailov), A. V. Lunacharski (Véi-
nov) y L. B. Krasin (Zimin) consistia en que el orden del dia del Con-
greso constase de cuatro temas: cuestiones de organizacién, problemas
tacticos, posicidn respecto a otros partidos e informes de los delegados.
Esta proposicién fue aprobada. En el curso de la discusion se presenta-
ron adiciones aprobdndose el orden del dia con los siguientes temas
fundamentales: 1) problemas tdcticos; 2) cuestiones de organizacidn;
3) posicidn respecto a otros partidos; 4) labor interna del Partido;
5} informes de los delegados; 6) elecciones.— 110.

El proyecto de Ivanov (A, A. Bogddnov), que menciona Lenin, era el
proyecto de nuevos Estatutos del POSDR presentado al Congrese por el
Burdé de Comités de la Mayorfa. Dicho proyecto se habia publicado en
el nim. 13 del periddico Vperiod, del 5 de abril (23 de marzo) de
1903, con el titulo E! problema de organizacién. El proyecto con algunas
modificaciones bosquejadas en las reuniones preliminares de los delegados
fue leido por Bogdinov (Maximov) en la 15 sesién del Congreso, el
20 de abril (3 de mayo) por la tarde. Una vez discutidos ¢ introduci- -
das-varias enmiendas, los Estatutos fueron ratificados £ la 17 sesiofi™
del Congreso, el 21 de abril (4 de mayo) por la tarde.

Las observaciones de N. F, (E. E. Essen) al proyecto de Ivanov
se publicaron con el titulo A4 propésite de los Estatutos del Partide en el
Suplemento especial del niim. 15 de = Vperiod”, del 20 (7) de abril de 1905.—
111.

Lenin llama equivocadamente Arnatski a V. V. Adoratski.— 113.

Al debatirse este asunto en la cuarta sesién del Congreso el 14 (27) de
abril de 1905, Lenin sefiald que él no habia propuesto imvitar a
V. V. Filatov (N. N.}, sino se habia lithitado a entregar al Congreso
su declaracién.

La propuesta de invitar a Filitov al Congreso con voz y sin voto
fue rechazada.—114.
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En la cuarta sesidon (14 (27) de abril por la maiiana), después del
informe de la Comision de Credeticiales se debatié la concesién de voz
y voto a las organizaciones bolcheviques que existian y actuaban parale-
lamente a los comités mencheviques (grupos de Jérkov y Ekateninoslav
y Comité de Organizatién en et Extranjero), asi como al Comité de
Arjénguelsk, que no fue confirmado.

V. M. Obu_|ov (Kamski) declaré en su intervencién que la_conce-
sién de voz y voto “al Comité de Organizacién en el Extranjero y a los
grupos paralelos equivalia en esencia y formalmente a un coup détat”.

El Congrese acordd conceder voz sin voto a todas las organizaciones

mencionadas.— 115.

Segun los Estatutos aprobados en el I1 Congreso del POSDR, tenian
derecho a representacion en ¢l Congreso las organizaciones que hubijeran
sido confirmadas no mas tarde de un afio antes del Congreso. Con arreglo
a los Estatutos, los comités de Kazan y del Kubin no cran considerados
con plenos poderes en el 111 Congreso, pues no figuraban en la relacién
de comités de pleno derecho antes del 1 de septiembre de 1904 que
existfa en las actas del Consejo del Partido. En la quinta sesién del
I11 Congreso del Partido, celebrada el 14 (27) de abril, V. V. Vorovski
(Orlovski) presenté un proyecto de resolucién escrito por Lenin sobre la
ratificacién de dichos comités como comités de pleno derecho para el
futuro. La resolucién fue aprobada en la misma secsién.—118.

En la quinta sesion del Congreso, celebrada el 14 (27) de abril, al

. ratificar a los comités de Kazdn y del Kuban como comités de pleno
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derecho para el futuro, algunos delegados declararon que no era deseable
la participacién en la votacién de los delegados con voz y sin voto, ya
que podia repercutir en los resultados de este acuerdo decisivo,

Por este motivo Lenin escribié el proyecto de resolucion sobre el
orden de votacién de las cuestiones en el Congreso, que fue aprobado
en esta misma sesién.— 119,

El problema de la insurreccién armada se discutié en cinco sesiones del
Congreso —de la qumta a la novena—, del 14 al 16 (27 al 29) de abril
de 1905.

El informe sobre la insurreccién armada lo presentd en la quinta
sesién A. V. Lunacharski (Véinov), quien 1ambién propuse al Congreso
el proyecto de resolucion sobre la actitud del POSDR hacia la insurrec-
cién armada, escrito por Lenin. Al discutirse el proyecto de resolucion,
D. 5. Postolovski (Mijdilov) formulé varias objeciones y presentd su propio
proyecto. Para concordar ambas resoluciones, el Congreso, en su octava
sesibn del 16 (29) de abril por ]Ja mafiana, fij6 una reunion de la
comisién “conciliatoria™.

En la novena sesién del Congreso, celebrada el 16 (29) de abril
por la tarde, Ia resolucién sobre la insurreccién armada (*‘conciliatoria™),
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para la cual se habia tomado como base el proyecto escrito por Lenin,
fue aprobada con insignificantes enmiendas por unanimidad con una seola
abstencién.

En el presente volumen se inserta también un proyecto de resolucién
adicional sobre la insurreccién armada, escrito por Lenin (véase pig, 122),
de caricter confidencial, que no fue discutido en el Congreso, pero se
repartié a los delegados para su conocimiento.— 120.

En Ja novena sesidn del Congreso, celebrada el 16 (29) de abril,
P. P. Rumianuev (Shmidt, Filippov) pronuncié un informe sobre la acti-
tud hacia la politica del Gobierno antes de la revolucién y presentd
un proyecto de resolucidn sobre este problema. En los debates de la
novena y la décima sesiones intervinieron V. 1. Lenin, D. 8. Postolovski
(Alexandrov, Mijailov) y otros. En relacién con la intervencién de
Postolovski, Lenin escribié el Complemento de la resolucion sobre la posicion
ante la politica del Gobierno en uvisperas de la revolucibn y en el momento de
efectuarla. Ademas del proyecto de P. P. Rumiantsev sobre este problema
se presentaron otros dos proyectos de resolucién, A propuesta de Lenin
todos los proyectos fueron entregados a una comisidon. Lenin escribio
para la comisidn fas observaciones al proyecto de resolucién de Rumian-
tsev que se insertan en el apartado Materiales preparatorios (pags. 395-396);
tuego escribib el proyecto de toda la resolucién (véase el presente volumen,
pags. 154-155). Este proyecto no fue sometido a debate. En la 13 sesion
del Congreso, 19 de abril (2 de mayo), se discutié el proyecto de Ruy-
miantsev con las observaciones de Lenin como proyecto de resolucién de
Lenin y Rumiantsev  Sobre la  accibn  polltica  piblica el
POSDR, siendo aprobado por unanimidad con pequefias modificacio-
nes.— 129.

La Comisién del senador Shidlovski fue instituida por real decreto del 29
de enero (11 de febrero) de 1905 supuestamente *“para aclarar inme-
diatamente la causa del descontento de los obreros de S.-Petersburgo
v sus suburbjos y hallar medidas que la eliminen en el fururo™. Al
frente de la Comision fue colocado N. V. Shidlovski, senador y miembro
det Consejo de Estado. Integraban la Comision funcionarios, jefes de las
fabricas del Estado y fabricantes. Ademas debian formar parte de la
Comisién representantes de los obreros elegidos en elecciones de dos gra-
dos. Los bolcheviques desplegaron una gran labor de esclarecimiento con
motivo de las elecciones a la Comisidn, desenmascarando los verdaderos
objetivos del zarismo que pretendia, organizando esta Comisién, desviar
a los obreros de la lucha revolucionaria. Y cuando los compromisarios
presentaron sus reivindicaciones al Gobierno: libertad de expresién, de
prensa y de reunién, inmunidad personal, etc., Shidlovski declaré el 18 de
febrero (3 de marzo) de 1905 que estas demandas no podian ser sa-
tisfechas, después de lo cual la mayoria de los compromisarios renuncié
a elegir delegados y lanzé un Namamiento a los obreros de Petersburgo
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que los apoyaron con.una huclga. El 20 de febrero (5 de marzo} de
1905 la Comisiéon fue disuelta sin haber iniciado su labor,

Al indicar en su discurso ante el Congreso que “‘de Ja experiencia
de la Comision Shidlovski no puede derivarse una actitud absolutamente
negativa”, Lenin se referia a la actitud necgativa de ciertos delegados
al Congreso en cuanto a utilizar fas posibilidades legales para ia labor
politica entre las masas de la clase obrera. N. V. Romanov (Leskov),
por ejemplo, afirmaba que *la incorporacién de los obreros a las asocia-
ciones de ese tipo dispersaria su atencion, los desviaria del camino revo-
lucionario al camino legal y les infundiria ia esperanza de lograr mejoras
a través de csas asociaciones”.— 130.

& El problema de la participacién de la socialdemocracia en un gobierno
provisional revolucionario se discutié en dos sesiones del Congreso, en la
undécima y en la duodécima, el 18 y 19 de abril (I v 2 de mayo).
Lenin pronuncié en la undécima sesion el informe sobre cste problema
y presentd un Proyecto dr resolucién sobre la participacibn de la socialdemocracia
en up gobierno provisional revolucionarie. Al debatirse la resolucidén en el
Congreso, Lenin propuso cambiar el nombre de la resolucidn titulindola:
Resolucién sobre el gobierns provisional revolucionarie. L. B. Krasin (Zimin)
presenté varias enmiendas a la resolucién de Lenin. Lenin estuvo de
acuerdo con la mayoria de las enmiendas (véase ¢l presente volumen,
pags. 152-153) y en la duodécima sesién del Congreso la resolucién fue
aprobada por unanimidad.

En el apartado Materiales preparatorios se insertan: Plan del tnforme
¥ tesis para la resolucibn sobre la participacin de la socialdemocracia en el
gobierno provisional revolucionaric, Sinopsis del informe sobre el gobierne provi-
sional revolucionario y Observaciones al artfculo de Plejbnov “"Sobre el probiema
de la toma del poder’™.—131.

67 £l Mensaje del Comité Cenfral a la Liga de los Comunistas fue escri-
to por C. Marx y F. Engels a fines de marzo de 1850, difundién-
dose clandestinamente entre los miembros de la Liga de los Comunis-
tas tanto en la emigracion como en la misma Alemania.

Liga de los Comunistas, primera organizacidn internacional del prole-
tariado revolucionario. Prccedié a su fundacién una intensa labor de
Marx y Engels orientada a la cohesién ideolégica y orgdnica de los
socialistas y los obreros de todos los paises. A comienzos de 1847 Marx
y Engels se adhirieron a la sociedad alemana secreta Liga de los Justi-
cieros. A primeros de junio de 1847 se celebré en Londres el Congreso
de la Liga de los Justicieros en el que se cambié ¢l nombre de la
sociedad por el de Liga de los Comunistas; su anterior divisa vaga
—**iTodos los hombres son hermanos!”~ fue sustituida por la combativa
consigna internacionalista: *'{Proletarios de todos los paiscs, unios!”

La Liga de los Comunistas se proponfa como objetivo el derroca-
miento de la burguesia, la destruccién de la vieja sociedad burguesa ba-
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sada en el antagonismo de clases y la creacién de una nueva sociedad
sin clases ni propiedad privada. Marx y Engels participaron activamente
en la labor del II Congreso de la Liga, que se celebré en Londres
entre noviembre y diciembre de 1847, y por encargo del Congreso es-
cribieron el” programa de la Liga, el Manifiesto del Partido Comunista,
publicado en febrero de 1848. La Liga de los Comunistas desempeiid
un gran papel histérico como escuela de revolucionarios proletarios,
como embrién del partido proletario y precursora de la Asociacién In-
ternacional de los Trabajadores (I Internacional); existi hasta noviembre
de 1852.

Lenin indica las paginas del Mensaje por la edicién alemana de
1885, publicada por F. Engels en los suplementos al libro: K. Marx.
Enthitllungen tiber den Kommunistenprozess zu-Kuln (Revelaciones sobre el pro-
ceso de los comunistas en Colonia), Las citas se dan segin el texto de
la presente edicién, traducido del alemdn al ruso por Lenin.—137.

Neue Rheinische eitting (Nueva Gaceta del Rin): diario editado en Co-
lonia desde ¢l 1 de junio de 1848 hasta el 19 de mayo de 1849 bajo
la direccién de C. Marx. Integraban la Redaccion F. Engels, W. Wolff,
G. Weerth, F. Freiligrath y otros demdcratas.

El periédico, que era el érgano de combate del ala proletaria de
la democracia, desempeiié el papel de educador de las masas populares, a las
que exhortaba a combatir la contrarrevolucién. Los editoriales, que de-
finian la posicién del periddico ante los problemas mas importantes de
la revolucién alemana y europea, eran escritos, como regla, por Marx
y Engels.

La posicién decidida e intransigente de este periédico, su internacio-
nalismo combativo, la aparicién en sus piginas de denuncias politicas di-
rigidas contra el Gobierno prusiano y las autoridades de Colonia le con-
citaron desde los primeros meses de su existencia la fobia de la prensa
mondrquica feudal y burguesa liberal, asi como las persecuciones del
Gobierno, que se recrudecieron sobre todo después dergolpe contrarre-
volucionario en Prusia.

Pese a todas las persecuciones y trabas de la policia, el periédico
defendié valerosamente los intereses de la democracia revolucionaria, los
intereses del proletariado. En mayo de 1849, en plena ofensiva de la
contrarrevolucién, el Gobierno prusiano, aprovechando el hecho de que
Marx no posefa la ciudadania prusiana, ordené expulsarle de Prusia. La
expulsién de Marx y las represalias contra otros redactores de la Nuera
Gaceta del Rin fueron la causa de que el periddico suspendiese su publi-
cacién. El dltimo ntimero, el 301, impreso en rojo, salié el 19 de mayo
de 1849, En su postrera exhortacién a los obreros, los redactores del
periddico declaraban que “su Gltima palabra serd siempre y en todas
partes: ila emancipacién de la clase obrera!”’— 140,

§ Se trata de una carta de F. Engels a F. Turati, fechada el 26 de enero
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de 1894 y publicada con el dtulo La futura rivoluzione italiana ¢ i partito
socialista (La futura revolucion italiana y el partido socialisa) en el bisema-
nal italiano Critica Sociale (Critica Social), nim. 3, del 1 de febrero
de 1894.- 142,

Vendéz: departamento del oeste de Francia donde durante la revolucién
burguesa de fines del siglo XVIII se produjo un levantamiento contra-
rrevolucionario de la poblacidon campesina atrasada dirigido contra la Re-
publica. El levantamiento lo encabezaron el clero catdlico, Ja nobleza
y los emigrados realistas y conté con ¢l apoyo de Inglaterra.

Vendée pasé a ser sinénimo de motines reaccionarios y focos de la
contrarrevolucion.— 145.

Lenin cita el articulo de C. Marx La burguesla y la contrarrevoluctén. -
(C. Marx y F. Engels, t. 6, pig. 114.)-145.

Se refiere a la intervencion de A. I. Rikov (Serguéev) en la 13 sesidn
de] Congreso contra el proyecto de resolucién presentado por V. 1. Lenin
y P. P. Rumiantsev (Filippov). Rikov declaré que “la resolucién no co-
rresponde al orden del dia” y sus puntos podian “‘referirse a los proble-
mas de los liberales y de la agitacién™, y propuso examinarlos al
discutir los puntos correspondientes del orden del dia. El Congreso recha-
z6 la propuesta de Rikov y aprobd unanimemente la resolucién presen-
tada por Lenin y Rumiantsev.—156.

Al debatirse en la 13 sesién del Congreso el proyecto de resolucién
sobre ta actitud hacia la tactica del Gobterno antes de la revolucién se
entablaron grandes debates en torno al punto “c’* de la parte resolutiva,
Este punto rezaba: “‘organizar al proletariado para implantar de inme-
diato, por via revolucionaria, la jornada laboral de 8 horas y realizar
todas las principales reivindicaciones de nuestro programa minimo'',
P. A. Krésikov (Belski) se opuso a las palabras **via revolucionaria” pro-
poniendo sustituirlas ““conquista de hecho™.

Como resultado de la discusién el punto “‘¢” fue aprobado por
el Congreso con la siguiente redaccién: “organizar al proletariado para
implantar de inmediato por via revelucionaria la jornada laboral de
8 horas y realizar otras reivindicaciones candentes de la clase obrera™.—
157.

Se puso a discusion del Congreso el Proyecte de resolucibn sobre el apoyo af
movimiento campesino, escrito por Lenin (véase el presente volumen, pags. 164-
165), previamente repartido a los delegados y presentado en la 14 sesién
por L. B. Krasin (Zimin). Durante la discusion se presentaron varias en-
miendas, y el proyecto fue enwegade a la Comisién para redactar una
resolucidn “‘conciliatoria”. Con este motivo Lenin reelabord su proyecto
de resolucion. Dicho proyecto con el nombre de Resolucion sobre la actitud
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hacia el movimiento campesino (ibid., pags. 166-169) sc¢ discutié en la 15 sesién
del Congreso siendo aprobado unamnimemente.— 158.

% La declaracion de diecisiete delegados fue presentada en la 13 sesion
del Congreso. En efla se proponia al Buré “‘preocuparse de que el
reglamento del III Congreso se cumpliera con la mayor exactitud po-
sible..., que se tomaran todas las medidas para acelerar la labor del
Congreso, debido a la extrema necesidad de terminar cuanto .antes y al
gran cansancio de los delegados”. El Buré del Congreso se adhirié a
esta declaracién.— 158.

76 Recortes: tierras recortadas a las parcelas de los campesinos en favor de
los terratenientes al efectuarse la Reforma de 1861, En el Programa del
POSDR, aprobado en el II Congreso, se incluyd un punto sobre la
restitucién de los recortes a los campesinos.— 160.

77 E} 20 de abril (3 de mayo), al discutirse en la 15 scsidn el informe
y el proyecto de resolucién de A. A. Bogdanov (Maximov) sobre las
relaciones entre obreros e intelectuales en las organizaciones socialdems-
cratas, algunos delegados al Congreso afirmaron que no existia tal pro-
blema en el Partido y no era necesario adoptar una resolucién,

El Congreso acord$ posponer la solucion de este problema hasta que
fuesen aprobados los Estatutos del Partido.

En la 19 sesién, celebrada el 22 de abril (5 de mayo), el Con-
™} gresa tornd a la discusidn del problema de las relaciones entre obreros
e intelectuales en las organizaciones socialdemdceratas. Fueron presentadas
varias resoluciones. Se, tomé por base de la discusién el proyecto escrito
por Lenin (véase el presente volumen, pags. 179-180) y presentado por él
conjuntamente con A. A, Bogddnov. Lenin intervino varias veces sobre
esta cuestion (véase el presente volumen, pags. 181-182). En votacién no-
minal, el Congreso acordé no adoptar una resolucién especial sobre este
" asuImto.
| Las propucstas de Lenin fueron tomadas en cuenta al redactarse la
tesolucion sobre la propaganda y la agitacion, en la que se subrayaba
que “adquiere una importancia excepcional la incorporacién en la di-
reccién del movimiento, como agitadores, propagandistas y especialmente
como miembros de los organismos locales y centrales, del mayor nfimero
posible de obreros con conciencia de clase, por ser personas mas di-
rectamente vinculadas con este movimiento y quienes mdas estrechamente
lo vinculan con el Partido; y que precisamente a la falta de tales di-
rigentes politicos entre los obreros se debe el relativo predominio de los
intelectuales en los organismos centrales del Partido que se observa hasta
. ¢l momento”.—172.

7 Al discutirse el proyecto de Esiatutos, el Congreso reelaboré a fondo
las normas de organizacién del Partido, fundamentalmente en tres cues-
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tiones principales: 1) modificacion del articulo 1 de los Estatutos;
2) definicién exacta de los derechos del CC y de la autonomia de los
comités locales amplidndola; 3) creacién de un centro unico.

El Congreso aprobd el articulo 1 de los Estatutos en la formulacién
de Lenin.

Por mayoria de votos el Congreso renuncié al bicentrismo represen-
tado por el CC y el OC que habia establecido el II Congreso del
POSDR. Se dej6é un solo centro: el CC. El III Congreso dedicé mucho
tiempo a la cuestion de delimitar los derechos del CC y los comités
locales, a la cuestién sobre las relaciones entre los comités y la base y
la concesiéon de grandes derechos a la base. Por mayoria de votos se
decidié suprimir el articulo 8 del proyecto de Estatutos aprobandose
una resolucién especial al respecto. Lenin voté por dejar el articulo 8 en
los Estatutos. El 22 de abril (5 de mayo), en la 19 sesién, se aprobd
la resolucién de V. V. Vorovski (Orlovski), que sustituia el articulo 8 de
los Estatutos, sobre la obligacién de los centros de informar de los asuntos
del Partido a la base y de tener en cuenta su opinién.

Para que los comités no pudieran abusar de su autonomia y para
poder sustituir a los comités que no demostraran su aptitud se escribié
en el articulo 9 de los nuevos Estatutos: “El CC disolvera el comité
local cuando asi lo soliciten simultaneamente el CC, por 2{, de votos,
y los 2/, de los obreros de la localidad miembros de la organizacién
del Partido”.-173.

Lenin cita el articulo de A. A. Bogdanov E! problema de organizacién en
el que se glosaba y fundamentaba el nuevo proyecto de Estatutos del
Partido. El articulo se publicé en el nim. 13 del periddico Vperiod, del
5 de abril (23 de marzo) de 1905.-173.

El articulo 6 del proyecto de Estatutos, publicado en el nim. 13 del
perioédico Vperiod, del 5 de abril (23 de marzo) de 1905, rezaba: “Todas
las organizaciones que integran el Partido administraran en forma auté-
noma los asuntos relacionados especial y exclusivamente con el ambito
de la actividad para la que fueron creadas”. En el III Congreso el
articulo 6 fue aprobado con otra redaccion.—175.

El articulo 7 del proyecto de Estatutos concedia a toda organizacién del
Partido que tuviera voto en el Congreso el derecho a editar con sus
propios recursos y en nombre propio publicaciones de partido. O. A. Kvit-
kin (Petrov) se pronuncid por el articulo 7 con la enmienda de A. A. Bog-
danov (Maximov) de que “todas las publicaciones periédicas del Partido
tienen la obligacién de insertar todas las declaraciones del CC, a re-
querimiento de éste”.

P. A.Krisikov (Belski) propuso permitir 1a edicién de publicaciones del [*

Partido solamente observando la plena correspondencia de las consignas
practicas que se dieran en ellas con los acuerdos de los congresos social-
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demécratas internacionales y de Jos congresos del Partido. El articulo
7 de Jos Estatutos del Partido fue aprobado con la reda¢cién de D. S. Pos-
tolovski (MlJallOV) y una enmienda de A. A. Bogdanw,_iendo techaza-
da por mayoria de votos la enmienda de P. A, Kra.-nkov.vL 175,

Al discutirse ¢l articulo 11 del proyecto de Estatutos del Partido en el
que se decia que “Toda organizacién del Partido tiene la obligacién
de proporcionar al CC y a la Redaccién del OC todos aquellos datos
que puedan facilitar €l conocimiento de su actividad y composicién per-
sonal”, A. M. Essen (Kitdev) propuso la siguiente adicién: “remitiendo
al CC cada dos semanas, como minimo, informes detallados sobre la
actividad realizada”. Después de la intervencién de Lenin sc aprobé esta
adicién por mayoria de votos.— 176.

Se trata del articulo 12 del proyecto de Estatutos en el que se decia
que “La cooptacién de miembros al CC se efectuard por unanimidad”.
Esta propuesta fue aprobada.—176.

El articulo 13 del proyecto de Estatutos rezaba: “El Comité de las or-
ganizaciones del Partido en el extranjero tiene per finalidad realizar pro-
paganda y agitacién en el exterior, asi como también colaborar con el
movimiento ruso, lo que debe realizarse exclusivamente por intermedio de
personas o grupos especiales designados por el CC”,

En la resolucién de P. A, Krasikov (Belski) se decia: “El III Con-
greso de} POSDR encomienda al CC examinar:y ratificar los Estatutos
de la organizacién en el extranjero, en su calidad de comité del Partido
dotado de plenos derechos y encargado de la propaganda y agitacion en
el exterior, a fin de que el apoyo y la ayuda del Comité de las orga-
nizaciones del Partido en el extranjero al movimiento ruso sean prestados
exclusivamente por intermedio de personas y grupos especialmente de-
signados por el CC”.

El Congreso suprimio el articulo 13 de los Estatutos y aprobé la
resolucién propuesta por P. A. Krasikov.- 176.

En el proyecto de resolucion de A, A. Bogddnov (Maximov) sobre las
reuniones generales del CC se decia: ‘‘El Congreso senala al CC la obli-
gacién de reunir periédicamente, cada tres meses como minimo, con-
gresos de uno y otro sector’, es decir, de los sectores del CC que tra-
bajaban en el extranjero y en Rusia.

La resolucién fue aprobada con la enmienda de que las mencionadas
reuniones debian realizarse *‘cada cuatro meses como minimo*.—177.

El 22 de abril (5 de mayo), en la I8 sesién del Congreso, volvié a plan-
tearse el problema de la representacion del Comité de Kazin, pues por
aquella fecha habia llegado al Congreso su delegado 1. A. Sdmmer
{Savich). La Comisién de Credenciales propuso al Congreso “‘mantener
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su opinién anterior y admitir al delegado del Comité de Kazin con
derecho a voz sin voto™.

1. A. Simmer solicité del Congreso que se concediera al Comité de-
recho a voto. Tras discutir esta cuestion, el Congreso rechazé la reso-
lucién de B. V. Avilov (Tigrov) sobre la concesién de voto al delegado
del Comité de Kazan y confirmd la resolucién de la Comisién.— 178,

N. A. Alextev (Andréev) propuso suprimir el comienzo de la resolucion
(véase el presente volumen, pag. 179) alegando que “anticipaba la deci-
sién acerca del problema de la actitud ante el ala derecha del Par.
tido”.— 181. )

P. A. Dzhaparidze (Golubin), respaldando la propuesta de presentar una
resolucién sobre las relaciones entre obreros e intelectuales en las organi-
zaciones socialdemdcratas, dijo: “Me asombro cuando oigo afirmar que
no existen obreros capaces de ser miembros de los comités. Por el con-
trario (Lenin: iOigan eso! iOigan eso!), son tantos que no podemos
incorporarios a todos en los comités y tenemos que incluirlos en los co-
mités de barrio, a los que, en consecuencia, es indispensable otorgar voz
y voto”, D. S. Postolovski (Mijdilov) insistié también en que se adoptasé
la resolucién sefalando que “el problema de las relaciones entre obreros
e intelectuales interesa a los obreros, quienes esperan con impaciencia la
decisién del Congresa al respecto... La principal finalidad de la reso-
lucién tendria que ser un llamamiento a los comités locales para que
ampliaran ¢l marco de la organizacién e incorporaran a los cbreros...
El Congreso no descubriria América, pero si haria un balance de la vida
del Partido. (Lenin: iExactisimo!)”

Lenin se refiere a estas declaraciones de Dzhaparidze y Postolovski.—
182. '

En el proyecto de resolucién se decia: “Considerando que la unificacién
de la labor del Partido es una demanda impostergable de la vida de
éste, que la mejor manera de lograrla surge en el proceso del trabajo
y en la discusién conjunta de las consignas generales del Partido por el
mayor nimero posible de militantes, ¢l IIT Congreso del Partido reco-
mienda al CC que organice con tales propdsitos conferencias de los re-
presentantes de los comités locales™.

Lenin presentd enmiendas 2 la resolucién y apoyé a L. B. Krasin
(Zimin) y D. S. Postolovski (Mijailov), quienes habian intervenido contra
las enmiendas propuestas por G. L. Shklovski (Dédushkin) y A. I. Rikov
(Serguéev). Las enmiendas de Lenin a la resolucién fueron aprobadas.—
183.

El proyecto de resolucidon fue escrito por Lenin de su pufio y letra.
Se presenté a la discusion del Congreso en la 20 sesién en nombre de
A. M. Essen (Kitdev) y R. 8. Zemliachka (Osipova). El Congreso aprobé
la resolucién, pero dispuso que no fuera publicada.- 184.
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se indicaba que con respecto a las organizaciones mencheviques que se
negasen 2 acatar las decisiones del Congreso no se debia realizar agi-
tacion en la base ni en las masas obreras contra organizaciones men-
cheviques en pleno ni contra determinadas personas y que la disolucién
de los comités mencheviques y la confirmacién de los comités bolcheviques
donde existieran organizaciones paralelas debian efectuarse con suma cau-
tela tinicamente después de aclararse por completo que la mayoria de
los miembros del comité local no acataba las decisiones del 111 Congreso
del POSDR. Como resultado de la discusién, el Congreso rechazé la
primera parte de la resolucién y aprobé la segunda en la formulacién
de Lenin y Bogddnov (Maximov), pero disponiendo que no fuera publi-
cada.— 185,

El 23 de abril (6 de mayo), en la 21 sesidn, se debatié el proyecto de
resolucién sobre la actitud ante las organizaciones socialdemécratas na-
cionales, presentado per V. V. Vorovski (Orlovski). En el proyecto se decia:
«..el 111 Congreso del POSDR, al ratificar la posicion del II Congreso
con respecto al federalismo, encomienda al CC y a los comités locales
que se esfuercen por llegar a un acuerdo con las organizaciones social-
demdcratas nacionales, a fin de coordinar la labor con todas ellas y
preparar de ese modo el terremo para unificar a todos los partidos so-
cialdeméeratas en un POSDR unico™.

D. S. Postolovski (Mijdilov) propusc modificar este texto asi: “‘re-
comienda al CC y a las organizaciones locales que se¢ esfuercen con-
Juntamente...”” Argumentd su propuesta diciendo que sdlo se podria llegar
a un entendimiento “cuando, ademds del CC, lo organicen también los
comités locales”. Lenin intervino contra esta enmienda. El Congreso la
rechazo.— 186. -

I,

Completando la informacién de A. V. Kunacharski (Véinov), Lenin
cité una crénica de Moscii titulada Semstwo congress at Moscow. Purposes
and prospects (El Congreso de los zemstvos en Moscit. Tareas y gbjetivos),
que se habja publicado en el periédico inglés The Times, nim. 37700,
del 6 de mayo de 1905.

The Times (Los Tiempos): diario fundado en 1785 en Londres;
uno de los periddicos conservadores mas importantes de la burguesia
inglesa.— 187.

PSP, Partido Socialista Polaco (Polska Partia Socjalistyczna): partido na-
cionalista reforfista fundado en 1892. Con la consigna de lucha por
la independencia de Polonia hacia propaganda separatista y nacionalista
entre los obreros polacos y aspiraba a apartarlos de la lucha al
lado de los obreros rusos contra la autocracia y el capitalismo.

A lo largo de toda la historia del PSP y bajo la presién de los
obreros de la base, en el seno del Partido surgieron grupos izquierdistas.

¢



NOTAS 457

Algunos se adhirieron posteriormente al ala revolucionaria del movimien-
to obrero polaco.

En 1906 eI PSP se dividi6 en PSP izquierdista Y PSP derechlsta
y chovinista, en la sedicente “fraccién revolucionaria™.

Bajo la influencia del Partido Bolchevique y de la Socialdemocracia
del Reino de Polonia y de Lituania (SDRPL), el PSP izquierdista
fue pasando paulatinamente a posiciones consecuentemente revolucio-
narias. '

En los afios de la Primera Guerra Mundial la mayor parte del
PSP izquierdista ocupé una posicion internacionalista y en diciembre
de 1918 se unificé con la SDRPL. Los partidos unificados formaron
el Partido Obrero Comunista de Polonia (asi se llamé el Partido
Comunista de Polonia hasta 1925).

El PSP derechista continué durante la Primera Guerra Mundial
la pdlitica nacionalista y chovinista.

La Socialdemocracia del Reino de Polomia y de Lituania (SDRPL),
partido revolucionaric de la clase obrera polaca, surgi6 en 1893
primeramente como socialdemocracia del Reino de Polonia y a partir de
agosto de 1900, después del Congreso de las organizaciones socialdemé-
cratas del Reino de Polonia y Lituania donde se produjo la fusién
de los socialdemécratas polacos y una parte de los lituanos, pasé a
llamarse Socialdemocracia del Reino de Polonia y de Lituania (SDRPL).
El mérito del Partido consistié en que orientéd el movimiento obrero
polaco hacia la alianza con ¢l movimiento obrero ruso y combatié cl
nacionalismo, :

En el periodo de 2 revolucién de 1905-1907, la SDRPL, luchando
por consignas préximas a las del Partido Bolchevique, ocupdé una
posicién intransigente con respecto a la burguesia liberal. Al propio
tiempo cometié varios errores, no comprendié la teoria leninista de la
revolucién socialista ni el papel dirigente del Partido en la revolu-
aén democratica, subestimé el papel del campesinado como aliado
de la clase obrera y el significado del movimiento de liberacién na-
cional,

En el IV Congreso (de Unificacién) del POSDR se admitié a
la SDRPL en el Partido como organizacién territorial.

El Partido Socialista Polaco ‘‘Proletariads” se constituyé en 1900 con
los grupos que se habian separado del Partido Socialista Polaco (PSP).
Junto al reconocimiento general del programa socialdemécrata, el Parti-
do defendia la tactica del terrorismo individual y el principio federalista
de organizacién. El Partido Proletoriado preconizaba la aproximacion
del movimiento revolucionario polaco al movimiento revolucionario de
Rusia; planteaba como objetivo inmediato de la lucha la demanda
de una constitucién democratica para Rusia que concediera la autonomia
a Polonia. El Partido Proletariade no desempeiid un papel sensible
en el movimiento revolucionario polaco; dejé de existir después de la
revolucién de 1905-1907.
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El Partido Obrero Socialdemberata de Letonia se fundé en junio de
1904. En el I1 Congreso del POSDL, celecbrade en junio de 1905,
se aprobé el Programa del Partido. En 1905 dirigi6 las acciones revolu-
cionarias de los obreros y prepan') a las masas para la insurreccidn
armada.

En el IV Congreso (de Unificacién) (1906) ingresé en el POSDR
como organizacion territorial. Después del Congreso pasé a llamarse
Socialdemocracia del Pafs Letén.

La Organizacitn Obrera Socialdemécrata Armenia (“especificos”™) la for-
maron los elementos nacionalfederalistas armenios poco después del
II Congreso del POSDR. Igual que los bundistas, los “‘especificos”
exigian el principio federativo en la estructuracién del Partido, es
decir, la divisién del proletariado por nacionalidades, y se proclamaban
los tnicos representantes del proletariado armenio, Para Jjustificar su
nacionalismo invocaban “las condiciones especificas de cada nacién”.

Federacién Revolucionaria Armenia (Droshak) : se trata del partido nacio-
nalista burgués contrarrevolucionario Dashnaktsutiin; Droshak (La Ban-
dera) era su érgano central. Dashnaktsutiiin surgié a comienzos de la
década del 90 del siglo XIX. Este partido luchaba contra el movi-
miento revolucionario de los obreros y campesinos fomentando la discor-
dia nacioral y la enemistad entre los pueblos, seguifa una politica
de aislamiento nacional de Armenia.

Gromada Socialista Bielorrusa: organizacién nacionalista pequefio-
burguesa que surgié en 1902 con el nombre de Gromada Revolu-
cionaria Bielorrusa. Defendia los intereses de la burguesia, los terrate-
nientes y los kulaks de Bielorrusia, negaba la lucha revelucionaria
de clases, trataba de apartar y aislar al pueblo bielorruso de la clase
obrera revolucionaria rusa. Estos intentos no tenian ningin apoyo en
las masas trabajadoras del pueblo bielorruso.

La Unibn Socialdemébcrata Letona, fundada en el extranjero en el otofio
de 1900, por sus reivindicaciones se acercaba a los socialistas revolu-
cionarios rusos y estaba saturada en grado considerable de tendencias
nacionalistas. En 1905 adquirié temporalmente cierta influencia entre
una parte de los campesinos, pero no tardé en ser desplazada por
el Partido Obrero Socialdemécrata de Letonia. Posteriormente
no desempefié ningln papel sensible.

El Partido Finlandés de la Resistencia Adwa lo cre6 en 1903-1904
un grupo de intelectuales burgueses y pequefioburgueses y estudiantes
con el fin de-derrocar el poder zarista em Finlandia y sustituirlo
por un régimen constitucional, El partido adoptd la tactica aventurera
de los sodalistas revolucionarios ruses con quienes mantenia estrecho
contacto, organizd varios atentados contra representantes del Gobierno
y montd la fabricacién de bombas.

r
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El Partido Obrero Finlandés surgié en 1899, y en 1903 cambié
su nombre por el de Partido Socialdemoberata de Finlandia; reconocia
solamente las formas legales de lucha.

Partido Georgieno de los_ Revolucionarios Secialistas-Federalistas: partido
nacionalista burgués, fundado en abril de 1904, Reclamaba la autonomia
nacional de Georgia en ¢l marco del Estado terrateniente-burgués ruse.

Partido  Revolucionario de Ucrania (PRU): organizacién nacionalista
pequeiioburguesa; se formé a comienzos de 1900, Apoyaba la consigna
fundamental de la burguesia ucraniana sobre la “autonomia™ de Ucrania.

Partido Socialista d¢ Ucrania (PSU): fundado en 1900 en la Ucrania
de la orilla derecha del Dniéper. En 1903 se unificd con el Partido
Revolucionario de Ucrania (PRU).

El Partido Socialdemberata de Lituanis se formé en 1896. La dirigencia
oportunista del Partido aspiraba a orientar el movimiento obrero en
Lituania por el camino del nacicnalisme burgués y aislarlo de la influen-
cia del movimiento revolucionario de los obreros de Rusia. En 1900 una
parte de los elementos nternacionalistas del Partido se unificé con la
Socialdemocracia del Reino de Polonia formando una sola SDRPL
que en 1906, en el IV Congreso (de Unificacién) del POSDR, fue
admitida en el POSDR.-189.

En la 23 sesibn el Congreso escuchd y discutié el informe del CC
presentado por L. B. Krasin (Zimin).

En el curso de los debates, varios delegados sefialaron que en el
informe del CC no se habia reflejado su actividad polftica y pidieron
que un representante del CC explicara al Congreso por qué causas
el CC no habfa conseguido ejercer el papel de guia politico y dirigir
¢l Partido. En su segunda intervencién sobre el informe del CC, cuando

hablé del “juicio”, Lenin se referia a estas declaraciones sobre el informe
del CC.-194.

Esta expresion de Lenin se refiere al hecho de que el CC del POSDR
después de una prolongada lucha contra la convocatoria del 1II Congreso
del Partido, pese a todo, habia adoptado la decisi6n, conjuntamente
con el Buré de Comités de la Mayorta, de crear un Comité de
Organizacién el cual, contra la voluntad del Consejo menchevique del
Partido, habfa convocado el Congreso. En el Congreso habfa dos miem-
bros del CC: L. B. Krasin (Zimin, Vinter) y A. 1. Liubimov (Mark,
Letniov).— 194,

La Comisién de Actas fue elegida en la 23 sesién del Congreso,
el 25 de abril (8 de mayo), compuesta por V. M. Obugjov (Kamski),
V. V. Vorovski (Orlovski) y N. K. Kriipskaya (S4blina). Las actas se
publicaron por primera vez el otoiio de 1905 en Ginebra, en un libro
de pequefio formato impreso con letra menuda en papel fino.— 198.
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En la primavera de'1905 el movimiento revolucionario se extendid a
toda Rusia, el Ciucaso inclusive.

A fines de marzo y comienzos de abril de 1905 estallé la huelga
general politica de los ferroviarios en Bakid, Tiflis y otras ciudades.
En Tiflis ademas de los ferroviarios pararon los impresores. En las
calles de la ciudad se registraron choques con la policia y los cosacos.
En la lucha huelguistica participaron también los obreros de Batum,
Poti y Kutais. Fueron enviadas tropas para sofocar la huelga en el
ferrocarril de Transcaucasia. El movimiento campesino alcanzé una gran
envergadura en Transcaucasia; sobre todo en Guria.

Lenin segufa con gran atencidén:los acontecimientos revolucionarios
del Caucaso. A propuesta suya, el III Congreso del Partido decidi6
aprobar una resolucién especial sobre este asunto.

El proyecto de resolucién publicado acerca de los acontecimicntos
del Chaucaso, escrito por Lenin, fue presentado en nombre de Lenin
y M. G. Tsjakaya (Barsov) en la 25 sesion del Congreso, ¢l 26 dc
abril (9 de mayo), como enmienda a la resolucién propuesta en la
misma sesion por Tsjakaya, siendo aprobade por el Congreso como
resolucién sobre dicho problema.— 199, -

O. A. Kvitkin (Petrov) propuso sustituir las palabras “‘por la fuerza
armada™ al final del proyecto de resolucién sobre los acontecimientos
del CGaucaso por las palabras “con todos los medios a su alcance”.-
200. '

Se refiere a la resolucién Sobre la constitucién del Congreso, impresa en
el ntm. 1 del periédico Proletari, del 27 (14) de mayo de 1905,
inmediatamente después del Comunicado sobre el III Congreso def POSDR.-
214.

Se public6 como nota a la resolucién del III Congreso Sobre la

constitucibn del Congreso en et ntim. 1 del periédico Proletari, del 27 (14) de
mayo de 1905.—218.

£l ultimatum del Comité Central fue presentado a los mencheviques el
12 (25) de noviembre de 1903, Ya el 22 de octubre (4 de noviembre)
de 1903, Lenin envi6 una carta al CC en la que bosquéjaba los
puntos fundamentales del nltimatwn y exponia las concesiones practi-
camente admisibles que podian hacerse a los mencheviques con el fin
de liquidar la crisis en el Partido: 1) cooptacién de cuatro antiguos
redactores para la Redaccidn de fskra; 2) cooptacién de dos miembros
de la oposicién para el CC a eleccién del Comité Central; 3) restable-
ctmiento de Ja situacién anterior en la Liga en el Extranjero; 4) con-
cesidn 2 los mencheviques de un volo en el Consejo del Partido.
Condicion adicional: 5) cese de todos los juicios, disputas y conversacio-
nes acerca de las discnsiones en el 11 Congreso del Partido y después
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de él. Estas proposiciones de Lenin (excepto la condicién adicional)
fueron incluidas en el ultimatum del Comité Central del 12 (25) de
noviembre, pero un poco suavizadas por los miembros conciliadores
del CC. :
Los mencheviques, a quienes presté una gran ayuda G. V. Ple-
janov cooptando al dia siguiente de este ultimatum para la Redaccion
del OC a todos los antiguos redactores, rechazaron el ultimitum del
Comité Central y emprendieron el camino de una franca guerra contra la
mayoria del Partido.—224.

Lenin denomina constitucién a lo Shipov el proyecto de organizacién
estatal redactado por D. N. Shipov. Aspirando a limitar la amplitud
de la revolucién y lograr a la vez algunas concesiones del Gobierno
zarista para los zemstvos, Shipov proponia crear un oOrgano consultivo
de representantes junto al zar. Mediante esta transaccion, los liberales
moderados querian engafiar a las masas populares, conservar la mo-
narquia y, al mismo tiempo, obtener para si algunos derechos politi-
cos.— 225,

Resoluciones de los abogados: se refiere a las resoluciones adoptadas

por el Congreso de los abogados de toda Rusia, que se celebré del
28 al 30 de marzo (10 al 12 de abril) de 1905 en Petersburgo.—

230.

Buré Socialista Internacional (BSI): érgano permanente ejecutivo y de
informacién de la 11 Internacional; la decisién de constituir el BSI
integrado por representantes de los partidos socialistas de todos los
paises se tomd en el Congreso de Paris de la 11 Intermacional (sep-
tiembre de 1900). Fueron elegidos representantes de los socialdemécratas
rusos en el BSI G. V. Plejanov v B. N. Krichevski. Desde 1905 Lenin re-
presenté6 al POSDR en el BSl. Dentro del Buré Lenin sostuvo una
lucha resueita contra el oportunismo de los lideres de !a II Interna-
cional. El BSI cesé su actividad en 1914.— 231,

El inencionado “folleto especial™ aparecié el 12 (25) de junio de
1905 en francés como suplemento del nim. 8 del periédico Lz Socialiste
con el wtalo Troisieme Congres du Parii Quvrier Social-démocrate de Russie.
Comple rendu et principales résolutions (Tercer Congreso del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia. Informes y principales resaluciones) y simulta-
neamente en aleman en la edicién de Munich Berickt iiber den Il Partei-
lag der S.~D. A—P. R, mit Beifiigung des Partei-Statuls und der wichtigsten
Resolutionen, die auf dem IIl. Farleitag angenommen wurden. 1905 (Informe
del II1 Congreso del POSDR vy las resoluciones del Congreso). El
anuncio de la aparicién de estos folletos se publicd en el nim. 15
del periédice Proletari, del 5 de septiembre (23 de agosto) de 1905,
en la seccion Del Partido.—231.
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Proletari (EX Proletario): semanario bolchevique clandestino, Organo Cen-
tral del POSDR, fundado por acuerdo del 11T Congreso del Partido.
Por decisién del Pleno del Comité Central del Partido del 27 de
abril (10 de mayo) de 1905, se nombré a Lenin redactor responsable
del OC. El semanario se publicé en Ginebra dg—(ﬂj\de mayo
al 12 (25) de noviembre de 1905. Aparecieron €6 naGmeros) Proletari
continué la linea de la vieja Iskra leninista y mafituve—laplena su-
cesién del peri6dico bolchevique Vperiod.

Lenin escribié en o] periddico undg 90 a y sueltos. Los
articulos de Lenin determinaban la fisonomia poYuea del semanario, su
contenido ideolégico y orientacién bolchevique.

Proletari se hacia eco inmediatamente de todos los acontecimientos
considerables del movimiento ohrero ruso e internacional, sostenia una
lucha despiadada contra los menchevigues y otros elementos revisio-
nistas OpOTrtunistas.

El semanario realizd una gran labor de propaganda de las decisiones
del IIT Congreso del Partido y desempeiié un papel importante en la
cohesién orginica e ideolégica de los bolcheviques. Proletari era el Unico
érgano de la socialdemocracia rusa que defendia consecuentemente ¢l mar-
xismo revolucionario y elaboraba todos los problemas fundamentales de la
revolucién que se desplegaba en Rusia. Informande ampliamente de los
acontecimientos de 1905, Proletari levantaba a las vastas masas trabajado-
ras a la lucha por la victoria de la revolucién.—231.

Convencibn: asamblea representativa, suprema institucién legislativa crea-
da en el perfodo de la revoluci6n burguesa de fines del siglo XVIII en

Francia; duré del 20 de septiembre de 1792 al 26 de octubre de 1795.—
235,

Comao base del trabajo Sobre el goblierno provisional revolucionarip, publicado
en dos articulos en Proletari, Lenin tomé su informe en el III Congreso
del POSDR acerca de la participacién de la socialdemocracia en un
gobierno provisional revolucionario. En el apartado Materinles prepara-
torios del presente volumen se insertan las notas para esi¢ trabajo
(pag. 408).

Al final del segundo articulo se dice que en el tercer articulo
se hard una exposicién de las tareas del gobierno provisional revolucio-
nario. Pero este articulo como continuacién del trabajo Sobre el go-
bierno  provisional revolucionaric no aparecié en la prensa. El problema
de las tareas del gobierno provisional revolucionario fue tratado por
Lenin en los apuntes Panorama del gobierno provisional revolucionario (véase
el presente volumen, pags. 374-377), en el articulo Ejérate revolucionario
7 gobierno revolucionario (ibid., pags. 349-359) y en el libro Dos tdcticas de la
socialdemocracia en la revolucién democrdtica.— 237.

¢ Confraternidades Qbreras de Siephan Born: organizacién fundada en 1848
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en Alemania por Stephan Born, uno de los representantes de la tendencia
reformista en el movimiento obrero alemdn. Confratermidad Obrera
luchaba solamente en el terreno econdmico con lo que apartaba a los
obreros de la lucha politica, de las tareas fundameniales de Ia revolucién.
En el periodo de la revolucién de 1848-1849, Confraternidad Obrera
permanecié al margen del movimiento politico del proletariado; existié
hasta 1850.-245.

I C, Marx. Revelactones sobre el proceso de los comunistas en Colonia. {C. Marx
y F. Engels, t. 8, pag. 431.)-248.

12 . Marx. Critica del Programa de Gotha. (C. Marx y F. Engels,
t. 19, pag. 28.)-249.

“-”"D—_ Volksstaat (El Estado Popular): peribdico, érgano central de la

oc;aldemocracl mana, aparecié en LCIEZlg de_1869 a 1876, pri-
weramente’ bisemanaly y a partr_de 1873, Ctres _veces por semana.

En el _penédlco colaboraron Marx y Engels. ~§53

ut Lo Siecle (El Siglo): diario burgués que se publicé en Paris de 1836
2 1939; se hallaba préximo a los circulos ministeriales,
Lenin tomd la cita del articulo de Corngly La fin

d'une épopée (E! final de una cpopeya}, insertado en el nameroc del
30 de mayo de 1905.—262.

115 Se refiere al periddico Névosti i Birzhevaya Gazeta (Novedades e Informa-
tivo de la Bolsa}, uno de los érganos de la burguesia liberal rusa.
Aparecié en Petersburgo de 1872 a 1906. En sus paginas insertaba
articulos y documentos oficiales de la Union de Liberacién.— 266.

16 Este documento es el prefacio de la Redaccién del periédico Prole-
tari, Organo Central del POSDR, al folleto Comunicado sobre &l III Congreso
del POSDR, editado en 1905 en hebreo,

En el folleto se insertaron las resoluciones mdas importantes det
IIT Congreso del POSDR publicadas anteriormente en el nim. 1 de
Proletari, del 27 (14) de mayo de 1905, El prefacio lo escribié
Lenin. El manuscrito en ruso no ha sido hallado hasta hoy. El texto
impreso es una traduccién del texto hebreo del folleto.—276.

P C. Marx y F. Engels. Manifiesto del Partido Comunista.— 276.

8 Nasha Zhizn (Nuestra Vida): diario de tendencia liberal; aparecit
en Petersburgo con intervalos desde el 6 (19) de noviembre de 1904
hasta el 1 (24) de julio de 1906,

Russkie Vedomosti.(Las Noticias Rusas): periédico; aparecié en Mosch
de 1863 a 1918; portavoz de la intelectualidad liberal moderada. A par-
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tic de 1905 fue érgano del ala derechista del Partido Demécrata
Constitucionalista.

Naski Dni (Nuestros Dias): diario de tendencia liberal; se edité
en Petersburgo desde el 18 (31} de diciembre de 1904 hasta el 5 (18) de

febrero de 1905; el 7 (20} de diciembre de 1905 reanudé su publicacién,
pero aparecieron solo dos mimeros,

Sin Otéchestva (El Hijo de la Patria): diario de orientacion li-

beral que se editd en Petersburgo desde 1856 hasta 1900 y desde el
18 de noviembre (1 de diciembre} de 1904 hasta el 2 (15) de diciembre de
1905. Fueron colaboradores del mismo los adeptos de la Unién de Libera-
cién y los populistas de diversos matices.— 283. . -
Partido Dembcrata Constitucionalista (en ruso, para abreviar, se llamaba a
sus miembros kadetes, por las iniciales de este partido: k{onstitutsion-
no)-d(emokraticheskaya): partido principal de la burguesia monarquica
liberal en Rusia. Se fundé en octubre de 1905. Encubriéndose con falsas
frases “‘democriticas” para ganarse al campesinado, los demodcratas
constitucionalistas procuraban componendas con el zarismo, exhortaban
a instaurar una monarguia constitucional y defendian la conservacién
de la propiedad latifundista.— 283.

Le Matin (La Mafiana): diario burgués francés fundado en 1884.
El ditimo nimero aparecié en agosto de 1944,

Lenin cita una crénica de Gaston Leroux titulada Supréme appel
au tsar.—Le peuple vusse s'adresse 2 sor emperewr (Llamamiento al zar.—El
pueblo ruso se dirige a su emperador). La crdnica fue publicada en
¢l niun. 7781 del periddico, del 15 de junio de 1905.- 305,

Frankfurter Zeitung (La Gaceta de Francfort): 6rgano diario de los grandes
bolsistas alemanes que se publicé en Francfort del Meno desde 1856
hasta ]1943. Reaparecié en 1949 con el nombre de Frankfurter Allge-
meine Jeitung (La Gaceta General de Francfort).

Lenin cita una crénica de Petersburgo sobre la delegacién de los
zemstvos, publicada en la segunda edicién matutina del periédico el
16 de junio de 1905.-305.

Casandra: hija de Priamo, legendario rey de Troya. Segiin la mitologia
griega, Casandra poseia el don de la profecia y predijo la destruccién
de Troya.—315.

Carta abierte o la Redaccibn de ““Leipziger Volkszettung:  escrita
por Lenin en nombre de la Redaccién del peridédico Proletari
en respuesta al articulo de K. Kautsky Die Spaltung der russischen
Sozialdemokratie (La escisién de la socialdemocracia rusa), publicado en el
nim. 135 de Leipziger Volkszeitung (La Gaceta Popular de Leipzig),
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del 15 de junic de 1905. En su articulo Kautky se oponia
a la difusién del folleto Bericht uber dem Il Parteitag der S.-D.
A-P. R..., Miinchen (Comunicado sobre el 1I1 Congreso del POSDR...,
Munich) y tergiversaba el fondo de las discrepancias ¢n la socialde-

mocracia rusa. La Redaccién de Leipziger Volkszeitung no publicé .1a
carta abierta de Lenin.

Leipziger Volkszeitung : drgano del ala izquierda de la socialdemqcracia

alemana. Aparecié diariamente de 1894 a 1933; durante varios afios
lo redactaron F. Mehring y R. Luxemburgo.—317.

|é Le Soc:'a@ (El SOcialisza), gui_dsL.thm

Francés v, a partir de 1907, del Partide Socialista 9¢, rrancia; se publics
de_1885 a 1915.- 321

' En mayo y junjo de 1905 tuvieron lugar potentes huelgas en la ciudad
polaca de Lodz, considerada el corazdn de la Polonia obrera. EI 10 (23)
de junio toda la ciudad se cubri6 de barricadas en las que varias
decenas de miles de obreros combatieron encarnizadamente durante dos

|

dias con las tropas resultando cerca de[dos mil muertos y heridos]

El levantamiento de los obreros de Lodz pasc a ta historia de la

revolucién de 1905 como ejemplo de heroismo proletario y entusiasmo
popular.— 322,

126 La masacre de Ivanovo-Voznesensk se produjo el 3 (16) de junio de
1905 durante la huelga general de los obreros textiles iniciada el 12 (25)
de mayo. Dirigié la huelga el grupo de Ivanovo-Voznesensk del Comité
del Norte de los bolcheviques, Durante la huelga se formé un Soviet

(consejo) de delegados obreros Gue en el curmso de los combates

revolUCIOTIArios se convirtié en uno de los primeros Soviets de diputados
glg_lgoi_‘lfara romper la voluntad de los huelguistas, el Gobierno del zar
conceniré en Ivanovo-Voznesensk y las localidades adyacentes un gran
contingente de tropas y policia. El 2 (15) de junio de 1905 el
vicegobernador prohibié las reuniomes. E1 3 (16) de junio de 1905
por la mafana, los obreros, a pesar de la prohibicién, empezaron
a reunirse para una asamblea. Los soldados, cosacos y policias agredie-
ron a los obreros apaleindolos ferozmente. La represién duré varias
horas, pero no rompié la voluntad de lucha de los obreros. La huelga
general de Ivdnovo-Voznesensk duré hasta el 22 de julio (4 de agosto)

y en algunas empresas tuvieron lugar huelgas parciales en agosto Yy
septiembre de 1905.— 322,

127 La huelga general de los Gbreros de Varsovia, convocada en protesta
por la sangrienta represién de las tropas zaristas contra el proletariado
alzado de Lodz, comenzé el 13 (26) de junio. En varias calles de

Varsovia se levantaron barricadas y se registraron choques de los obreros
con las tropas.

|

-
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La huelga de los obreros de Odesa comenzd también el 13 (26)
de junio de 1905. El 14 (27) de junio la huelga sé¢ generalizob.
Los obreros empezaron a construir barricadas. Se registraron choques
armados con la policia. El 14 (27) de junio por la tarde en la rada de
Odesa anclé el acorazado insurrecto Polemkin. Las autoridades zaristas
recurrieron a una provocacion para impedir que los marinos sublevados
se unieran a los obreros de la ciudad. En la noche del 15 (28) al
16 (29) de junie Jas centurias negras incendiaron los depésitos del puerto
y empezaron a saquearlos. Las tropas llamadas al puerto abrieron
fuego contra la muchedumbre. Cayeron muertos o heridos muchos
inocentes.

El 16 (29) de junio, en Odesa tuvo lugar ¢l enticero del marino
del Potemkin Vakulinchuk, asesinado por un oficial. El sepelio se convirtié
en una potente manifestacién revolucionaria. En la ciudad hubo escara-
muzas de los obreros con la policia y los cosaces. Cundié el panico
entre ]a burguesia y la administracién zarista de Odesa. El momento
era favorable para una accién organizada de los obreros y los marinos,
pero fue desaprovechado por la actividad desorganizadera de los menche-
viques que dirigian el Comité de Odesa del POSDR. El 19 de junio
(2 de julio) el acorazado zarpé de Odesa. La huelga gcneral en la
cindad empezd a extinguirse.— 322

Rus (Rusia): diario liberal burgués; se publicé en Petersburgo desde
diciembre de 1903. Durante la revolucién de 1905 estuve préximo a los
deméceratas constitucionalistas, pero ocupando una posicién ain més
moderada. Fue clausurado el 2 (15) de diciembre de 1905. Posteriormente
reaparecié con intervalos bajo distintos nombres: Rus, Mol Sighh XX,
Oko, Névaya Rus.— 321,

Grazhdanin (El Ciudadano): revista reaccionaria; se publigé de 1872
a 1914 en Petersburgo. A partir de la década 80 del siglo XIX,
vocero de los ultramonirquicos. Tenia escasa difusi6bn, pero influia
en los circulos de la burocracia oficialista.— 328.

Sotsial-Demokrat (E] Socialdemdcrata): 6rgano menchevique, llevaba el
subtitulo de Rabéchaya Gazeta (La Gaceta del Obrero). Se edité en
Ginebra de octubre de 1904 a octubre de 1905.-334.

Lenin llama folleto especial a su libro Dos thcticas de Iz socialde-
mocracia en la revolucibn democrética.—341.

Berliner Tageblatt und Handelszeitung (Hoja Diaria de Berlin y Gaceta
del Comercio): periddico burgués aleman, aparecié de 1872 a 1939.—
343,

Barcos estacionados : buques de guerra extranjeros fondeados en los puertos
de las colonias o semicolonias; prestaban servicio de policia.
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En 1905 en la rada de Constantinopla se encontraban varios
buques de guerra de las potencias europeas prestos a participar en el
aplastamiento de la revolucién en Rusia.— 343.

En mayo de 1905 los obreros de Baki dirigidos por los bolcheviques
realizaron una huelga de protesta contra el fomente de la enemistad
entre las naciones por ¢l Gobierno zarista. Durante la huelga los
obreros formularon varias reivindicaciones econémicas y politicas: jor-
nada laboral de 8 horas, aumento de salario, Jibertad de prensa, de
reunion, etc. En Tiflis la huelga general se prolongé del 20 de junio
(3 de julio) al 28 de junio (11 de julio). Se sumaron a ella los
obreros de Gori, Telav, Kutafs y Batum. En los mitines y reuniones
se aprobaron resoluciones exigiendo la convocacidn de una asamblea
constituyente, el desarme de las bandas de las centurias negras, la
salida de las tropas de las ciudades y la proclamacién de la libertad
de palabra y de prensa.— 350. '

En toda Letonia tuvieron lugar huelgas dedicadas al Primero de Mayo.
Por decisibn del CC del POSDL las huelgas comenzaron el 30 de
abril. La huelga del Primero de Mayo transcurrié con particular
grado de organizacién en Libava. Se paralizé la vida en la ciudad, no
trabajaron las fibricas, cerraron el comercio y los mercados, dejaron
de circular los tanvias. Los socialdemécratas letones hacian inrensas
preparativos para la insurreccién armada. Se_formaban milicias gbreras
y se establecia contacto _con los marinos de las tripulaciones de la
flota que se hallaban en Libaya, )
~ En el verano de 1905 cundié el movimiento revolucionario entre
los marinos de la base naval de Libava. El 2 (15} de junio o~ |
menz6 la huelga general de los obreros. Pararon todas las fabricas
y los talleres ferroviarios. Durante la huelga general estalié una suble- |
vacién de cinco tripulaciones de la flota en la que participaron unos |
cuatro mil hombres. Los marinos insurrectos se apoderaron del arsenal
y de la pequefia cantidad de armas que alli se guardaba y pusieron
en libertad a sus compafieros arrestados. Pero no se logré unir las
fuerzas de los marinos y los obreros de la ciudad. Las autoridades
tomaron medidas drasticas e impidieron que los marinos entraran en la
ciudad. El comandante del puerto pidi6 auxilio a las tropas, y el
levantamiento en Libava fue cruelmente aplastado.— 350.

Se ha pasado el Rubicén: expresion que significa que se ha tomado una :
decisién definitiva o se ha dado un paso irrevocable. La expresion f
data de la época del procomsul romano Julio César (afos
100-44 a. de n. e.}. Al regresar de una campaiia en el afio 49 a. de
n. e, a pesar de la ley, atravesé con las tropas el rio Rubicon,
que separaba de Italia la Galia Cisalpina. Con este paso César comenzd
la guerra civil. Al cruzar el Rubicén, César exclamé: “jLa suerte
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esta echada!”, es decir, la guerra habia empezado, era tarde para
retroceder.— 351.

Bajo el influjo del movimiento obrero y campesino en Rusia y sobre
todo por influencia de la propaganda socialdemécrata que hacian los
bolcheviques en el ejército y en la flota, en junio y julio de 1905
se pasaron al lado de la revolucién los siguientes buques de ia flota
del Mar Negro: Principe Polemkin Tavricheski (14 (27) de junio-25
de junio (B8 de julio)) con el torpedero Ne 267 adscrito a él; el
acorazado Gueorgut Pobedonésets (17 (30) de junio-18 de jumio {1 de julio})
y el buque escuela Prut (19-20 de junio (2-3 de julio)). (Véase el
articulo de Lenin Ejércilo revolucionario y gobierno revolucionarie, cn el pre-
sente volumen, pags. 349-359)- 360,

Se alude al articulo de A. V. Lunacharski Apuntes sobre la historia
de la lucha revolucionaric del proletariado europes, publicado en el pam. 2
del periodico Vperiod, del 14 (I) de emero de 1905, en el que sc
hablaba de! gran papel del barrio de St. Antoine -arrabal obrero
de Paris— en la lucha revolucicnaria de los trabajadores franceses.—
368.

Journal de Gendve (E1 Diario dec Ginebra): periédico de orientacion
liberal, aparecié desde 1826. Lenin da una cita del articulo Les pro-
messes du tsar. L’attitude des partis (Las promesas del zar. La acttud de los
partidos), publicado en el periddico cf | de julio de 1905.- 369.

Dio pie para el articulo de Lenin el articulo Los #xftos » los fracasos
del Primero de Mayo, publicado en el nim. 100 de Iskra, del” 15 de
mayo de 1905, en cl que se enjuiciaban de manera pesimista las
manifestaciones del Primero de Mayo de 1905 en Rusia.—370.

C. Marx y F. Engels. La Sagrada Familia, o critica de la crilica crltica,
cap. VI (C. Marx y F. Engels, t. 2, pag. 90)}.—374.

Se trata de la Carta abierta a los partides socialistas de Rusia, de G. Gapén,
publicada en el mim. 7 de Vperiod, del 21 (8) de febrero, y en el
nilm. 87 de Ikra, del 10 de febrero de 1905. En la carta se hablaba
de la necesidad de un acuerdo de lucha de todos los partidos socialistas
de Rusia contra el zarismo. Lenin respondid a esta carta en el editorial
del ntm. 7 de Vperiod, titulado Un acuerds de lucha para la insurreccibn
(véase O. C., t. 9, pags. 284.293). Iskra se limitd a poner a la Carta abier-
ta ... una apostilla de la Redaccién que decia: ‘‘Nuestra actitud ante
los problemas tocados en la carta se¢ aclara en el editorial inscrtado
en este mismo nimero”. Pero en el editorial Marchar separados, golpear
Juntos tampoco se daba respuesta a las cuestiones planteadas en la
carta.
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Posteriormente se supo que Gapén era un provocador, agente de la
policia secreta zarista.—381.

Lenin se refiere a la discusién del problema de la conquista del poder
politico por el proletariado y la admisibilidad de la participacién
de los socialistas en un gobierno burgués por el V Congreso de la
II Internacional, que se celebrd en Paris del 23 al 27 de septiembre
de 1900. La discusion de este problema adquiridé particular importan-
cia debido a que el socialista francés A. Millerand entré6 en 1899
en el Gobierno reaccionario de Waldeck-Rousseau del que formaba parte
también el general Galliffet, verdugo de la Comuna de Paris. Millerand,
con la aprobacién de Jaurés, lider de los socialistas franceses, continud en
el Gobierne incluso cuando éste recurrié al ametrallamiento de los obre-
ros en huelga. El Congreso aprobd una resolucién de K. Kautsky
que en el fondo justificaba la tictica de Millerand.

En el articulo La dictadura democrdtica revolucionaria del proletariado
 del campesinado Lenin alude también a la resolucién Normas interng-
clonales en la thetica sociatista, aprobada por el Congreso de Amsterdam
de la II Internacienal, en agosto de 1904 (véase el presente volumen,
pag. 26).— 384

Lenin tiene en cuenta su articulo El partido obrero y el campesinado,
publicado en el nim. 3 de Iskra, de abril de 1901 (véase O. C.,
t. 4, pags. 451-460).— 388.

Las cifras se refieren al numero total de votos posibles en el Congreso.
Segin la Lista, publicada en el nim. 89 de Iskra del 24 de febrero
de 1905, se contaban 33 comités de pleno derecho del POSDR.
Cada comité tenia dos votos, en total 66 votos. Seglin los Estatutos
de organizacion del POSDR, aprobados en el II Congreso de! Partido,
las instituciones centrales (Consejo deél Partido, Organo Central y Comité
Central) tenfan nueve votos. Por lo tanto, los comités y las institucio-
nes centrales tenian 75 votos. Sobre [a base de datos posteriores el
Congreso determind el total de votos en 71: 62 votos de 31 organizacio-
nes de pleno derecho y 9 de las instituciones centrales del Partido.
De ahi las cifras que cita Lenin: 75 es el nimero supuesto y 71 el
niimero definitivo de votos de pleno derecho.—392.

Al discutirsc ¢l orden del dia se bosquejaron 7 puntos para el tema I
(Problemas tdcticos) y 3 puntos —luego 4- para el tema II (Proble-
mas de organizacién).— 392,

La suma “21” significa el nimero de puntos del orden del dia
detallado.—- 393.

En el Congreso se apartaron un poco del plan trazado de distribucién
de los informes. El informante sobre la primera cuestion fue A. V. Lu-
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nacharski (Véinov) y el coinformante A. A. Bogdanov (Vérner, Ma-
ximov) ; sobre la segunda cuestién no hubo informe, puesto que era una
parte integrante del informe sobre la posicién ante la politica del
Gobierno en visperas de la revolucién, informante P. P. Rumidatscv
(Shmidt, Filippov) ; el informe sobre la cuarta cuestién lo presentd Lenin,
haciendo un coinforme M. Tsjakaya (Barsov); el informe sobre la sépti-
ma cuestién también lo presenté Lenin.— 393.

Los Materiales para el informe sobre la participacién de la socialdemocracia
en un gobierno provisional revsluctonario que publicamos son una elaboracion
gradual de la resolucidn y muestran el gran trabajo preliminar de
Lenin para confeccionar el informe en el que fueron utilizados extractos
del Mensaje dei Comité Central a la Liga de los Comunistas, de C. Marx y
F. Engels, y las notas acerca del articulo de Plejanov Sebre el probiema
de la toma del poder. Los proyectos de resolucién, la adicién a la resolu-
cién, el discurso sobre las enmiendas a la resolucién y el informe sobre
la participacién de la socialdemocracia en un gobierno provisional re-
volucionario se insertan entre los materiales fundamentales del presente
volumen (pags. 131-153). - 397.

Lenin se refiere al articulo de G. V. Plejanov Sobre el problema de la
toma del poder, publicado en el nim. 96 de ILskre, del 5 de abril
de 1905.— 399.

Se alude al Mensgje del Comité Central a la Liga de los Comunisias,

escrito por C. Marx y F. Engels. (C. Marx y F. Engels, . 7,
pags. 257-267.)— 401,

Las intervenciones no se taquigrafiaron; segin el reglamento, cada ora-
dor debia presentar al Buré del Congreso la sinopsis de su discurso
no mis tarde de dos horas después de la sesién.— 404.

El proyecto de resolucion sobre la propaganda y agitacién se discutid
y fue aprobado en la 22 sesién del Congreso el 25 de abril (8 de
mayo). Las enmiendas y adiciones de Lenin fueron aprobadas e inclui-
das en la resolucién.

La enmienda al punto “a” la escribié Lenin y la presentaron
A. A. Aristarjov (Osetrov) y V. M. Obijov (Kamski).— 405,

En el proyecto de resolucidn el punto :“c” estaba formulado asi:
“adoptar medidas para organizar en todas las principales regiones de
Rusia grupos volantes de agitadores, bajo la direccién de agitadores
responsables de cada regidon, para ayudar a los centros locales™. La
enmienda de Lenin sustituyé este texto.—405.

Lenin pronuncié el informe sobre el tema indicado el 19 & 20 de
L4

B 5 &S _—
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mayo (1l 6 2 de jumio) en Ginebra y poco después en Paris.
En una carta 2 L. A. Fétieva, que se encontraba en Paris, Lenin
escribié el 1 6 2 de junio que se proponia estar en Paris y pedia
organizar su informe sobre el tema E{ Tercer Congreso y sus resoluciones.
El contenido del informe —escribe Lenin- “es un examen paralelo
de nuestras resoluciones y de las de los mencheviques. Estos acaban
de publicar una informacion sobre la conferencia que ellos han reali-
zado, y yo analizaré dicha informacién’. Por “‘informacién” Lenin tiene
en cuenta el folleto de los mencheviques La primera conferencia de
los funcionarios del Partido de tods Rusia,.editado como suplemento del
niim. 100 de Iskra, del 15 de mayo de 1905. En el plan del informe
Lenin cita las paginas de este folleto.

Lenin desarrollé varios puntos del plan del informe en el articulo
Tercer paso aivds, publicado mias tarde.—406.

En el Anflisis de la escisibn en el Partido se seiialan los principales
jalones en el desarrollo de la lucha entre la orientacién revolucionaria
y la oportunista en ¢l seno de la socialdemocracia rusa. No existe
un articulo que corresponda plenamente al plan publicado.

Lenin caracterizd las ctapas de la lucha interna del Partido hasta
el TII Congreso del POSDR en el documento Breve esbozo de ia escisién
¢en ¢l seno del POSDR. Carta a Greulich, escrito en febrero de 1905.
Aproximadamente las mismas etapas dc la lucha interna del Partido
que en el Andlisis de la escisin en el Partido se sefialan en el plan
Plejbnov y le nueva ““Iskra”, escrito por Lenin en agosto de 1905.—
412.

Se tiecnen en cuenta las resoluciones del Congreso “‘de Unificacién™
de las organizaciones de! POSDR en el extranjero, celebrado en sep-
tiembre de 1901. En el Congreso estuvieron representados seis miembros
de la organizacion de Iskra y Jarid en el extranjero (V. I Lenin,
N. K. Krupskaya, L. Mértov y otros), ocho miembros de la organiza-
cion Sotsial-Demokrat (entre ellos tres del grupo Emancipacion del Trabajo:
G. V. Plejanov, P. B. Axelrod y V. L. Zasilich), dieciséis miembros
de la Unién de Socialdemécratas Rusos (entre ellos cinco del Comité
del Bund en el Exiranjero) y tres del grupo Borbi. En el Congreso
Lenin, que asistia con el seudénimo de Frey, pronuncié un brillante
discurso en el que denuncié las acciones oportunistas de la Unién.
Después de que en el Congreso fueron leidas las enmiendas y adiciones
oportunistas de la Unidn de Socialdemacratas Rusos a la resolucién
que censuraba el oportunismo y reconocia la necesidad de la cohesion
de todas las fuerzas socialdemdcratas de Rusia sobre la base de los
principios revolucionarios de Iskva, la parte revolucionaria del Congreso
(los miembros de las organizaciones de Iskra y Qarié y Solsial-De-
mokrat) dio lectura a una declaracién sobre la imposibilidad de
la unificacién y abandoné el Congreso. Por iniciativa de Lenin,
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en octubre de 1901 estas organizaciones se unificaron en la Liga de la
Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el Extranjero.—412,

Se refiere al agrupamiento de votos que se produjo en el 1I Congreso
del POSDR del 17 (30) de julio al 10 (23) de agosto de 1903. En el
Congreso habia en total 43 delegados que tenian 51 votos, repartidos
del siguiente modo: 24 votos, iskristas de la mayoria; 9, iskristas de
la minorfa; 10, “la charca”, y 8, antiiskristas (3 adeptos de Rabéchee
Delo y 5 bundistas). Véase una exposicién mas detallada del panorama
general de la lucha en el Congreso en V. I. Lenin, 0. C, t. §,
pags. 341-355.— 412,

El 10 (23) de agosto de 1903 concluyé el II Congreso dell POSDR.
El 15 (28) de agosto aparecié el nam. 46 del periédico Iskra en
cuya redacciéon tomaron parte Lenin y Plejanov. No se ha conseguido
establecer qué hecho concretamente tenia en cuenta Lenin al indicar
Ia fecha del 13 (26) de agosto. El 13 (26) de noviembre Plejanov
cooptd para la Redaccion de Iskra a los mencheviques Axelrod, Martov,
Zasilich y Potrésov.—412,

Lenin se refiere a las palabras que dijo Martov en el II Congreso
de 1a Liga de la Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el Extranjero,
celebrado del 13 (26) al 18 (31) de octubre de 1903, de que él,
Martov, no accederia a trabajar en una misma Redaccién con Martinov.—
412.

El 25-26 de septiembre (8-9 de octubre) de 1903, en su carta a
Lenin y Plejanov los ex redactores de Iskra respondieron con la negativa
a la proposicién de colaborar en Iskra. Por lo visto, Lenin se refiere a
esta carta.—412.

Se tiene en cuenta la conferencia de los 22 bolcheviques y la declaracion
de los 19 bolcheviques. La conferencia se celebré en la primera
quincena de agosto de 1904 (véase la nota 31).

La declaracién de los 19 fue publicada por el Comité de Mosci
del POSDR en octubre de 1904 con el titulo Mensaje a los miembros
del POSDR en respuesta al mensaje de Lenin Al Partido, aprobado
por la conferencia de los 22, La declaracidn comienza asi: “Nosotros,
19 miembros del POSDR, respondemos con satisfaccién al mensaje
publicado por 22 miembros de. nuestro Partido”. Los autores de la
declaracién critican duramente la posicién de Plejanov que después
del I1 Congreso habia virado hacia los menchevigues, lo llaman “camaleén
politico” y critican también la posicion de la Iskra menchevique, del
Consejo del Partido y del CC conciliador; se pronuncian terminante-

meﬁntc por la preparacién y convocatoria del II1 Congreso del Partido.—
412,
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Las fechas seiialadas significan el periodo comprendido entre la conferencia

de los 22 bolcheviques (primera quincena de agosto de 1904) y el

III Congreso del POSDR, -celebrado del 12 (25} de abril al 27 de abril
(10 de mayo) de 1905.—413.

Lenin se reficre, por lo visto, a la fanfarrona promesa de los liberales

"~ de “proclamar en Mosch un gobierno provisional”, comunicada en el

1635

166

167
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169

170
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suelto Ernste Anzeichen, que se insertd en el nim. 293 de Vossische
Leitung, del 25 de junio de 1903, con el titulo general dc Die revolutio-
nire Bewegung in Russland (El movimienio revolucionario en Rusia).-416.

Se trata del suelto Las promesas del zar, publicado en Journal de Gentve,
del | de julio de 1905.-416.

Gewalt - Geburtshelfer (la violencia es la comadrona). Se refiere a estaa
expresibn de Marx: ‘“La violencia es la comadrona de toda sociedad
vigja que lieva en sus entraiias otra nueva’” (C. Marx. El Capital, ed.
en ruso, 1955, t. 1, pag. 754).— 416.

Se trata del articulo de Struve (Cémo encontrarse a si mismo? en el
que declaraba que para la insurreccibn armada era preciso *‘crear
las premisas psiquico-saciales’ (Osvobozhdenie, nitm. 71, 1905, pag. 340).—
416.

El 17 (30) de junio de 1903, en Kursk, por haber asesinade a un
soldado, .la multitud indignada quemé a un oficial en un vagon.—
418.

La lista de la izquierda es una relacion de las ciudades donde se
registraron choques de los obreros con las tropas o sublevaciones de solda-
dos en-las unidades militares.— 418,

Esta parte del sexto punto del plan no se reflejs en el articulo
Ejército revolucionario y gobierno revolucionario siendo elaborada por Lenin
en otro articulo: Le burgueste regatea con la autocracia, la autocracia regatea
con la burguesia (véase el presente volumen, pags. 367-369).-418.

N. A. Gredeskul, representante de la burguesia liberal, en un discurso
pronunciado el 19 de marzo (1 de abril} de 1905 en la Sociedad
Juridica de Jarkov, declard: “Podemos imaginarnos el siguiente cuadro
de la Rusia contemporinea: las altas clases cultas manifiestan una
completa desobediencia ideoldgica y en parte practica al Gobierno;
la clase obrera manifiesta su desobediencia ideolégica y practica; el
campesinado se cncuentra en un estado peligrose en extremo de plena
disposicin a la desobediencia préctica, aunque en el aspecto politico
vacia de contenido ideologice’'.—419.

Al
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172 Lenin desarrollé el punto 9 del plan en el ardculo La revolucién
enseta.— 419.

17 En el articulo a estas cinco comsignas se afiade la sexta: jornada
laboral de ocho horas (véase el presente volumen, pig. 357).—419.

174 No se ha logrado establecer si Lenin cumplié su propdsito de escribir
y publicar la proclama correspondiente.—421.




rx

INDICE
DE OBRAS Y FUENTES LITERARIAS
CITADAS Y MENCIONADAS POR LENIN

[ Azpapnar npozparmma, evipabomannan coseysanues semoxux denmened 24 u 26 peapa-
AR (9 u 1] mapma) 1905 z.].—«Pycckue Beaomoctun, M., 1905, Ne 58,
2 mapra, c1p. 3, B ora.: Mockosckue pectd.—48-50, 51, 54, 55-56,
386-388. .

Azpaprar npospasma aubeparos —cm. ArpapHas HPOTPamMa, BRPaGOTaHHAS CO-
BeIgasieM 3eMcKux Aesreaet 24 u 26 pempann (9 u 11 mapra) 1905 r.

Adpec yapro—com. Tleruyma paplo, mpuuaraa 25 man (7 mona) 1905 r. na
Cbe3Ae 3EMCKHMX H TOPOACKIX AEATEAEH.

Axceavpod, 11. B, Ofsedunoaie poccutickor coyuan-demoxpamuu u ee 3adauu. Wrors
ABKBUAAUNM KycTaphuaecTsa. — «Mcekpar, [Kenesa], 1903, Ne 55, 15 ze-
kabps, ctp. 2-5; 1904, Ne 57, 15 smeaps, crp. 2-4.-210.

~ Thucomo x mosapuwam-pabouum. (Bmecro mpeawcaosun).—B kn.: PaGowmil,
PaGoane u murerrnswenTn B Hawmx opranmsaymax. C npeasca. I Ax-
cerbpoaa. Hsa. PCAPIL Menesa, ™m. napreu, 1904, crp. 3-16.
(PCAPID.- 121, 170.

[Anexceea, H. A.] Awdpees. [ITpoexm pesomoyun no sonpocy ob oficymcdenuu doxzada
OK, ewccewansi na III csesde PCAPII 13 (26) anpexa 1905 z].—B kn.:
Tperuii ouepeanoit cvesg PCAPIL. TNoanut rexct mporokoaos. Maa.
K. enesa, 1905, crp. 32. (PCAPII).—104.

Andpees —cm. Arekceen, H. A,

[Apucmapxos, A. A.] Ocempos, [Pomawcs, H. B.] Jeckos u Jados, M. H.
[TIpoexm pezomoyuu o6 onowenuy pabouux u UNMEARU2ENMOE 8 (Oy.—DeM.
opearuzagurx,-savumarsend na 11 caesde PCHPII 22 anpean (5 manr) 1905 e. ]
—ia.: Tperuti ouepeamotr cmesa Poce. coy.-aem. paboueit naprus.
[Toaum# rexcr nporoxoaos. HMaa. IJK. Hewesa, vun. naprum, 1905
crp. 293. (PCAPII).-181.

Beavoxuti—cm. Kpacukos, I1, A.

17559

475




476 INDICE DE OBRAS Y FUENTES LITERARIAS

[Bozdawos, A. A.] Odux uz ewvisodos.—B xm.: [Oavmunckuii, M. C.] la-
aepxa u [Boraanos, A. A.] Pagooii. Haom wcaopasymenus. Haa.
asropos. Meuesa, xoom. tvm., 1904, crp. 60-71. (PCAPII). Iloansuce:
Paaosoit, —41.

— Heawe. Opzawusayuonnnis eonpoc. —«Briepea», Mewnema, 1905, Ne i3,
5 anpeas (23 wmapva), crp. 2-3.-111, 173-176.

— Maxcumos. [Tpoexm pesomoyuu of azumayun u nponazaxde, IQRUMANIMY
na I csesde PCAPIT 25 anpesn (8 man) 1905 2.].—B wm.: Tpevuli
ouepeanot cresa Pocc. cop.-aem. paGoweli napmwn. Tloamerit Tekcr

mporoxoaos. Maa. UK. Xenesa, i, napmum, 1905, crp. 352. (PCAPIT).
- 405.

— Maxcumos. [ITpoexm pesomoyuu 06 obuwux cobpanuax LK, seuumarantt na
I caesde PCAPIY 21 anpern (4 man) 1905 2.]. Pyxomucw'.—177.

— Maxcusmes. [ITporxm pesomoyuu o6 omuowenunx pabouux u unmeRAUZENMOE &
coyuan-demoxpamuveckux opeararzayunx, emecewwwss ua Il ceezde PCAPIT
20 anpean (3 mar) 1905 2.].—B kn.: Tpemlt ouepearoit cresa Pocc.
cog.-aeM. pabGouc# mapruy. Iloanmit Teker nporoxoaon. Uaa. 11K.
Kernesa, Tun. mapmms, 1905, crp. 226-—227. (PCAPII).- 172, 181.

- Mdmws. [Ipoexm ycmasa napmuu, ewecewanii na I ceesse PCHPIT
20 anpean (3 mar) 1905 2.].— Tam xe, crp. 241-243.-173-176, 181,
183.

[ Bpandenbypecxui, A. H] Egzenu. TMucomo wnena examepumocaascxozo Goavwe-
sucmexo2o xomumema IIl napmuinomy coesdy o examepunocaadoxol napmud-
woil opzasmsayuu. Pyxomics 2.~ 98.

Bymarunocan xoucmumyyua—cs. Bulygins Wahlgesetz.
B. C.—cm. Cesepyes, B. (@uraros, B. B.).

[Bumme, C. [0.] Camodepwcasue u 3ermcmes. KoHPnaenymarrHas 3sarmcka
musmcTpa $HHancos crarc-cekperaps C. }O. Burtre (1899 r.). C npe-
Anca. o opumed. P. H. C. Iew. «3apeti». Stuttgart, Dietz, 1901.
XLIV, 212 cmp.—271, 281, 282

I Publicado por primera vez en el libro: E! III Congreso Ordinario
del Partido Obrero Socialdemberata de Rusia. 1905. Texto completo de lus actas.
Con prélogo y bajo la redaccibn de M. N. Liddov. Moscd, Guosizdat,
1924, pig. 314. (Comisién de Historia del Partido para el estudio de la
Revolucién de Octubre y del PC{b)R.)

2 Publicado por primera vez en el libro: E! III Congrese del POSDR.
Abril-mayo de 1905. Bajo 1a redaccién de N. K. Krapskaya. Moscil, Par-
tizdat, 1937, pags. 526-330. (IML adjunto al CC del PC(b} de la URSS,
actas de los congresos y conferencias del PC(b) de la URSS.)
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Buumanwre napmuu. —«Uckpan, [Henesa], 1905, Ne 94, 25 wmapra, ctp. 6,
8 oT1A.: M3 naptum. —93-94.

*[ Bosssaue LK Pocouiiocozo oceobodumensmozo coxoza be3 obpamuenusn, uirazarnusee
uenu POC u eeo xapaxmep. Amcroska]. B. s, uza. LIIK POC, [1905].
1 cvp.—288, 292-293, 294, 295-298.

*[Bosseane LJK Poccuiicxozo oceobodumenswozo cowoza x pabowum of omwosanuu
Pabouezo corwsa. Nuctoexa./. B. m., usa. 11K POC. [1905]. 1 crp.—288,
289. g

Bounog —cm. Aynaunapcxmit, A, B.

{Boposcxuit, B. B.] Kommenmapui x npomoxosasm Bmopezo csesda ISazponumod
nueu pyce. pescmoguowvi coguar-demoxpamuu. Xenera, Tun. mapnm, 1904,
40 cp. (PCAPII). - 224, :

— Opaosexuii. [ITenpasxu x npoexnty pesomoyuu [ Pymargeaa, M. H.] @uaunnosa
no eonpocy 06 OmHOWENUN K NOAUMIKE RPASUMETDCMEA WIXAKYNE nePesopoma,
savumanwore na I csesde PCHAPII 18 anpean (1 manr) 1905 2.].—B xn.:
Tpern#t ouepearoit cweas Poce. cou.-aem. paboueit naprim. IMoausid
Teker mporokoaos, Mag. IIK. Meumesa, Tvn. napmm, 1905, crp. 157.
(PCAPIT). - 130.

— [IIpoexm pezamoguu o6 OMioweHUR X MAKUOMAABNDIM C.-D. OpzarIOUMAI,
savumamond na I ceesde PCHPIT 21 anpesn (6 amanr) 1905 2.].—Tam
xe, crp. 327.-186.

— Cosem npomue napmuu. Ne 11, Vag-so coy.-acm. nmapmiiteoli anteparypu
B. Bouu-Bpyesuua u H. Aenwna. Mewesa,” xoon. wn., 1904. 47 cip.
(PCAPII).-17, 42, 66, 78-79, 82, 115, 116-117.

«Bneped», Kenesa. — 31, 36, 37, 38, 40, 43-44, 45, 46, 92, 136, 143, 144-145,
188, 189, 191, 218, 239, 240, 249-250, 252, 383, 397, 400, 402, 413.

- 1905, Ne 2, 14 (1) snsaps, crp. 1, 2-3, 4.-40, 78-79, 82-83, 18],
260, 368.

— 1905, Ne 3, 24 (11) swmaps, crp. 4.—78-79, 82-83.

— 1905, Ne 7, 21 (B) ¢empans, crp. 1.-188, 290.

- 1805, Ne 8, 28 (15) {empann, crp. 1, 2-3.-38, 40, 43, 47, 153.

— 1905, Ne 9, 8 mapra (23 desparn), crp. 1-2.—-43, 44.

- 1905, Ne 11, 23 (10) mapra, crp. 1, 6.—-78-79, 82-83, 158-163.
* S¢ indican con un asterisco los libros que tenen glosas de Lenin.

Lstos libros se conservan en el Archivo del Instituto de Marxismo-Le-

ninismo adjunto al CC del PCUS.
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— 1905, Ne 12, 29 (16) mapma, crp. 1-2.-57.

~ 1905, Ne 13, 5 anmpeas (23 mapra), crp. 1, 2-4, 5-6.-22, 36, 67-68,
69, 70, 72, 94, 110, 111, 134-135, 137, 141, 142, 173-175, 240-242,
243, 248-249, 250.

- 1905, Ne 14, 12 anpean (30 wmapra), crp. 1-4, 6.—13, 22, 36,
78-79, 82-83, 114, 135, 136, 137, 141, 142, 240-242, 243, 248249,
250, 400.

— 1905, Ne 15, 20 (7) anpeax, crp. 1-2, 6.-53, 161.

— 1905, Ne 15, 20 (7) anpean. OtaeasHoe npsaoxkeune K Ne 15 «Bnepeay.
K tpersemy cresgy, crp. 8-12.-11],

— 1905, Ne 18, 18 (5) masn, ctp. 1-2.-232, 266.

Bcepocatuamu cows adsoxamos. [1 cresa). 28-30 mapra 1905 rosa. [Aucrobxa,
M., 1905]. 4 crp. Textorpad. —-230. <

* Briopoii ouspednei coesd Pocc. coyg.-dem. paboxed napmuu. TIOAHBIA TEKCT NPOTOKO-
ace, Maa. IIK. XKexesa, mn. naprun, [1904]. 387, I crp. (PCAPII) -
13-14, 26, 40, 43, 44, 53, 66, 79, 80, 81-82, 84, 8687, 100,
106, 107, 110, 111, 1495-150, 160, 162-163, 173-174, 178, 192, 205,
214, 221, 222, 224, 267, 277-278, 281, 282-283, 293-294, 331, 340-341,
356-357, 388, 406407,

Tanon,T'. A. [ Omupramoe nuceamso X coguamucmuveckm napmusm Poccuu ]. — «Bnepe sy,
Kenesa, 1905, Ne 7, 21 (B) Pespans, crp. 1, B cr.: [Aennn, B. H.)
O 6oepom coraamennn aan Boccrawus. —381.

— Omxpumoe nucemo X coguarucmuveckum napmuam Poccun. — «HMckpar, [Kene-
Ba], 1905, Ne B7, 10 ¢empars, crp. 4. Iloa oby. sara.: Horoe
macemo I [anona. — 381,

*Ionon, I'. A. [[Tpucsauienue na xondepenyuro copuamucmunecxix opzanusayui
Poccuu, nocaannoe pedaxyuu «Bnepeds. Amcromkal. B. m., [1905]. 1 crp.
lexrorpag. — 188-189.

Iraenetivme pesossoyun, npunnmme na Bmopos cvesde Poccuidcnod coy.-dem. pabouedi
napmuu.— B a.: Bropo#t ouwepeanoit cneag Pocc. cou.-aem. paoueit
naprimi. [loanu#t Tekct npotokoaow. Maa. LIK. Meuwera, mn, mapraw,

[1904), crp. 12-18. (PCAPII).-214.

Lasexetiwaue pesomoyun [III coezda PCJPIT). - «Ilporetapuits, Heunesa, 1905,
" N 1, 27 (14) man, crp. 1-3.-215, 220, 221, 225, 226-228, 406.

Trasnesiuue pesomwoyuu (11 cpesda PCAPH].— B xu.: Uanegienne o 111 cresae
Pocenitckoit coyman-aemoxpatnueckot pafouei maprums. C npuaox.
yCTaBa NapTHM M TAaBHelmwux pesoaopmlt, nmpupatax III creazom.
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Haa. LIK. PCAPII. [Kencea], koon. tumn., 1905, cip. 7-20. (PCAPII).
-198, 231, 316-319, 320, 321, 33I.

* Tpawcdane! Bazposoe 3apeso HEUUNGIONE20CR PraoRIOYUINNOZD MoNCaPE APKO OceayRem
e20 nacmoaypo npupody, ezo ucmusowe maxenue. |Aexaapayns cogManncTi-
qeCKUX Oprauuzaymil, MPBHATaA KOHGEPCHYHEHR COYHAAMCTHRECKHMX NApTHA
Pocers, cospammoit T. Tanmomom. Amcrosxal. B. wm., [1905]. 3 crp.
Fexrorpad. - 191-192. '

*Ipawcdane ! Beauxuil ucmopuuecxusi MoMenm nepencusaerm sce mui... [O6ysas mo-
AHTHMYECKAA ACKAapaymr KOHGEPeHUMN copnaaseruaecxkux naptufi Poc-
cun, cospannoit I'. Canorom. Ancroskal. B. M., [1905]. 3 crp. Lexrorpad. -
191-192.

«lpamcdanans, Cnb., 1905, Ne 45, 9 wous, crp. 18-20.-328.

Tpedecuya, H. A. fse pewu, npousmecesare 6 sacedmnuu Xapesxoscxoze ropudu-
uecxozo obyecmen 19-20 mapma 1905 200g. L. Bricowadiumit yxas mpasu-
TeascTRyIOieMy Cenary H peckpunT MMHUCTpY PHyTpennux aer A, I By-
auruny 18 ¢espars 1905 r. II. Coepemennoe noaoxenne B Poccun.
Xapexkos, Tun, u aut. Ilerpoma, 1905. 44 crp. Ha o06a. sara.:
Ha témm ama. —419. .

Heii, J. I. [TTucsmo [Kpacuny, JA. 5.] Hozanceny n [Jhobumosy, A. H.]
Bazeporny ¢ omxaom cdams dera mos. [JDobumosy, A. HM.] Bareprany.
7 (20) ampeas 1905 r.]. Pyxommce.—86.

Hexnapayur 22-x—em. Aewnn, B. . K napruu,

Aexnapagun  om  umene LK PCAPII u Biwopo Komumemos Bomswuncmea:
12 (25) wmapra 1905 r.—em. K mapnm. Boassawwe IIK PCAPII u
-= Biopo Komwrevwos Boarmmmcrsa. 12 (25) mapra 1905 r.

[ Aecnupxui, B. A.] Cocnoscrut. [IHpoexm pesonwoyuu of ommowenuy x nosumuxe
npasumesscea  Maxawe nepegopoma, evecerwanst wa Il csesde  PCAPII
18 anpera (I man) 1905 2.].— B xu.: Tpemii ogepeanoii cresa Poce. coy.-
Aem, paboueit maprin. [loanet rexer nporokoaos. Msa. JIK. Kenera, T,

naptiu, 1905, crp. 158. (PCAPII). - 130.
« [ueanux Coyuan-Jemoxpamar, [Mencea), 1905, Ne |, mapt, crp. 6-16.— 160,

Hoeosop mencdy Bwpo K[ omumemos] Bfoavuuwemea] v UK [PCAPI. 12 (25)
mapTa 1905 r.].—@dckpa», [Keunera], 1905, Ne 95, 31 mapra, cvp. 7-8,
B orA.: Vs naprux.—-68, 70, 82, 86-87, 100, 106.

Hoxymenmmr «olisedunumensnozon csesda. Visa. Awru pycckoit peBOAIOYHOHHON
coynan-gemoxparnin. Menesa, tun. Awrn, 1901, IV, 11 crp.—412.

Eszeruii —cme. Bpanaenbyprexuit, A. H.
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Jaxon 0 camosomuor yxode ¢ paborme —cm. Tloroxenwe o Hakime na ceabckue
paboru.
«3apar, Stuttgart, 1901, Ne |, anpeas, crp. 152-153.-16.

Janarsae mapmosyes. [25-26 cenrsfpa (B-9 okrafips) 1903 r.). Iloarmcu;
3ac[yana] u Ap. Pyxormce!.—412.

[ 3ansrerase MORUUNCTNER O Tpexparyienu oboca6mmaao cpulecmeoaanun 8 napmuu J. —
«Hexpan, [Meuema], 1905, Ne 83, 7 wmweaps, ctp. 5-6, B ota.:
N3 napnm.—66, 412.

3onasawe npedemasumerstt [IK ¢ Coseme—cm. Nennst, B. 1. Ocoboe muense
opeacrasuteacit [IK, sreceunoe 17 (30) mmapa 1904 r. na sacezanum
Cosera PCAPIL.

[ 3anrsrenue 17 yvacmamos cveida o weobxodumocmu mowunoze cobRrodenun pezaa-
menmn, enecerooe na Il ceezde PCHAPIT 19 anpearn (2 manr) 1905 2.].—
B xn.: Tperuit ovcpeamodt cvesa Pocc. cou.-acm. paboucst naprum.
Toauntit Texcr mporokoron. Msa. LK. Henesa, mun. nmaprhm, 1905,
crp. 190. (PCAPII).—158.

Sanasenue Cubupexozo coroza. [Maii 1904 r].—«Mckpan, [Meuesa], 1904,
Ne 70, 25 wmoan. Ilpaaoxenne x Ne 70 «HMcxpe», crp. 3, B orA.:
M3 napyuw.—78-79, 82.

Sanarcrue coeady, cozarmory «Opz. xom[umemos J».—B ku.: Ileppan obigepycckan
xoudepenpin napTvitieaex paboTHukos. OraeasHoe npuaoxkenne x Ne 100
«UAckpem. Menesa, Tan. maprvm, 1905, crp. 7-14. (PCAPIN).-218—
219, 407.

3aseanme Llenmpasswozo Komumema. [Woasckan ackaapapus UK PCAPIL
1904 r.].-B «n.: Ilaxos, H. {Maauusu, H. 1.] Bopw6a 3a creaa.
(Cobpamwe aoxymentos). Menesa, xoon. am, 1904, crp. 90, 93.
(PCAPII).—68, 117.

3ansaome Llowmparsnoze Kosuwnems. [Mwoanckaa aexnapayus IIK PCAPIIL.
1904 r.]. —«HMckpa», {Meuera], 1904, Ne 72, 25 aprycra, c1p. 9, B 0714.!
Us mapnor.—68, 117.

[ 3ansaesate Lesmpasswzo Komumema PCJPIT].—B xu.: [Boposcksii, B. B.]
Opaobcinit. Coeer apomp napram. Ne 11, Yiaa-so coy.-AcM. mapmiinoit
antepatypu B. Boun-Bpyemmua w H. Aemmua. XKepewa, xoon. tvn.,
1904, crp. 30. (PCAPII). - 66.

3aserawe UK PCAPIY. 4 (17) mapra 1905 r.—cm. K naprum. Bosssaume
UK PCAPH. 4 (17) mapra 1905 r.

3uzzau meepdezo xypca.—«Hexpan, [Mewesa], 1905, Ne 92, 10 wmapra,
cip. 2-5.-37-38, 4041, 42, 43, 44, 4546,

¢ Publicado por primera vez en Recopilacién Leninista VI, 1927, pag. 303.
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Suran—cx. Kpacun, A. B.
Heanoe—cu. Boraanon, A. A.

Hsenyenue «Hoxpors 0 npunamun  uenswesucmexusa  opzaasayusmy  Homaod
dexagpayuu UK PCAPIT—cm. K aenan naprum.

Hzsowenue o comge mpemsezo napmuiiiozo csesda. —«Boepegn, Mewena, 1905,
Ne 8, 28 (15) ¢empann, ctp. 1.-38, 40, 43, 153.

Hisegerue o I cxesde Poccuticxoli coguan-demoxpamusecxosi pabovess napmum.
C npecauca. pea. IJO oapruw » ¢ npua. naprwiinoro ycrvasa u sax-
aetimmx pesoasowat 111 cresaa. [Aowaon], usa. HHK PCAPTY; (1905).
III, 27 crp. Ha espeiickom a3.—276, 278-279.°

*Hseewerwe o I caezde Poccuiionoi coguar-demoxpamuvecxon pabovei napmun.
C mpMAoXK. yCTasa NapTHK H TAABHEHIIMX PpejoAwpuil, OPHHATEX
III cveagom. Hax. LIK PCAPII. Kenesa, koon. run., 1905, 20 crp.
(PCAPII). - 198, 231, 276, 278, 316319, 320, 321, 323, 325, 330, 331,
335-336, 337-338, 340, 349, 356, 416.

«Hoxpan (ctapas, aenmmcxas), [Aclngur-Miouxen—-Aonaon—Keneral.—37,
41, 44, 45, 224, 412.

«Hoxpar (nopas, Mmenswesuctckan), [Meuesa].—5, 8, 13, 16, 19, 25, 37,
42, 43, 44, 45, 79, 80, 81, 84, 86, 87, 93, 100, 145, 147, 173,
174, 188, 189, 224, 231, 241, 246, 252, 256, 258, 259, 334, 339-340,
384, 385, 400, 401, 402, 412, 419.

*«Hexpan, [Miosxen], 1961, Ne 3, ampean, crp. 1-2.—388.
— [Kenenra], 1903, Ne 54, 1 aexaGpa, crp. 1-2.-388,

1903, Ne 55, 15 aexa6psa, crp. 2-5, 10.—39, 210.

- 1904, Ne 57, 15 smmaps, crp. 2—4.-210.

— 1904, Ne 60, 25 $empanrs, crp. 8.-17.

~ 1904, Ne 62, 15 mapra, crp. 1-2.-121.

- 1904, Ne 66, 15 man, crp. 2-4.—222.

— 1904, Ne 69, 10 mioan, crp. 2-7.-16-17, 334, 341.

— 1904, Ne 70, 25 moan. Ipuaoxkemte x Ne 70 «Mckpu», crp. 3.—-78-79,
82.

— 1904, Ne 72, 25 asrycra, crp. 9-10.-68, 117.
— 1904, Ne 73, 1 centabpa, crp. 8.—17.

— 1905, Ne 83, 7 sumaps, crp. 5-6.—66, 412 +




482 INDICE DE OBRAS Y FUENTES LITERARIAS

1905, Ne 84, 18 amsaps, ctp. 8.-5.
— 1905, Ne 85, 27 sumaps, crp. 1-2, 2-4.—16, 44, 45, 381.

1905, Ne 86, 3 dempars, crp. 8.—84.

1

190.‘): Ne-86, 3 pepparn. Otaeasmoe upuaoxenne k Ne 86 «Mckpmn,
crp. 1-2.-40.
— 1965, Ne 87, 10 ¢espans, crp. 1-2, 4.-136, 38].
«Hexpa», 1905, Ne 89, 24 ¢espars, cTp. 8.—63, 79, 84, 98, 99, 115.
- 1905, Ne 91, 6 mapra, crp. 3.—84, 86. |
— 1905, Ne 92, 10 mapra, crp. 2-5.—-37-38, 4041, 42, 43, 44, 45-46.

~ 1905, Ne 93, 17 wmapra, crp. 2-5.-13, 22, 25, 26, 31, 32, 143-144,
145, 146-147, 148, 251-252, 254-255, 382, 383, 384, 385, 397, 400,
403. '

— 1905, Ne 94, 25 mapra, cTp. 6.—-93-94.

~ 1905, Ne 95, 31 mapra, crp. 2-6, 7-8.-68, 70, 79, 82, 86-87, 100,
106, 145. )

— 1905, Ne 96, 5 aupean, ctp. 1-2, 6.—-78-79, 82-83, 134, 137, 139,
141, 142-143, 144, 239, 240-241, 242-243, 244, 246-251, 397, 399,
400403

- 1905, Ne 97, 18 anpean, crp. 8.—79.

- 1905, Ne 100, 15 mas, crp. 1-2, 8.-331, 370.

— 1905, Ne 101, 1 wmious, crp. 8.-318, 319,

Hrwomenan dexrapayuna K PCAPIL. 1904 r.—cam. 3aserenne llewTpaasHoro
Komurera.

K napmuu. [Boassaume IJK PCAPIL. 4 (17) wapra 1905 r.].—«Bnepean»,
Heuesa, 1905, Ne 13, 3 anpeas (23 wmapra), crp. 5-6, B oTa.:
Ha naprmmm, 8 cr.: [Aenun, B. M.] Bropo#t war.—94.

K napmuu. [Bossasme LK PCAPII u Biopo Kommreror Borsumncrea.
12 (25) mapra 1905 r.].—«Bnepea», ewesa, 1905, Ne 13, 5 anpean
(23 mapra), crp. 6, B ora.: Ha maprwm, ® cr.: [Aewmn, B. U]
Bropo#i mar.—-36, 67-68, 69. .

r .

K uamam napmuu. [3aspaenne ynoaHoModeHHBx MenpumHcTBa}.—<«Mckpa»,

[Kenera], 1904, Ne 72, 25 asrycra, crp. 9-10, B ory.: Us naprun. 68,

K unenam cveda, coseaemoze «Bbropo Komumemos Bosvwuncrnsar. [Tlocranoraenne
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Cosera maptuu or 10 mapra 1905 r.].-«HMcxpa», [Memesa], 1905,
N 9], 6 mapra, cvp. 3, 8 otra.: Ma napmm. —84, 86.
Kanym pesomoyuu. Henepnoanueckoe o6oapenne BONPOCOB TEOPHH H TAKTHKIM
Hoa pea. A. Haaexauna. Ne 1. [Henesa], 1901, 132 crp. (Hsa. rp.
«Choﬁo,a,a») —17

ey

"__“'-i'

[ Kaymexui, K. ] Kaymexud o nawux napmutionx paaxoexacua:r. —«Hcxpan, [Henera),
1904, Ne 66, 15 man, crp. 2—4.-222,

Kumaes—cam.. Decen, A. M.

[ Koucmumyyuonnsie mpebosanus, evspabomannwie cobpanues npedemasumencti 20podos
u semems 15 u I6 (28 u 29) wonrn 1905 2.].—«Pycckste Besomocru»,
M., 1905, Ne 161, 17 mions, crp. 3, » ora.: Mockorckue rectm. — 367.

Kougpepenyun obiygenapmutvenx pabomnuxos. — «Mckpan, [Menera], 1905, Ne 100,
15 masn, crp. 8, » ora.: M3 mapmm. —331.

[ Kpocuxos, I1. A.] bBeavcxuid. Jpoexm pesomoyuu o6 ycmase sazpasuuvoti opea-
nusapur — cm. Pesoaouna o6 ycrase sarpaunanoii oprannsayuu 111 cresaa
PCAPIIL.

[Kpacun, 1. B.] Susun. [[Tpooxm pesomogun 66 yuacmuu 6o spemoowr pe-
apmoyuorNOM Tpaeumensemee, yauumanxntii na 111 coesde PCAPIN 19 anpeasn
(2 mazr) 1905 2.].-B wn.: Tpernit omuepeanoit cnveag Pocc. coy-aem.
paboueii naprun. IToansit Texcr aporoxoros. Maa. LK. Xenesa, thn.
napruu, 1905, crp. 178-179. (PCAPII).-152-153.

[Kpeemu, JI. B.] Hoeancen u [ Jhobumos, A. H.] Banspoan. [ITucsmo J. I'. Qeivy
¢ mpebosanuem nepedame ace mexvuneckue u denencssae denn LUK PCJPIT mos.
[/Mobumosy, A. H.] Banepsssy. 6 (19) ampean 1905 r.]. Pyxormcs.—86.

— [Mucsmo npedcedamemo Cosema PCHPIT ¢ npocrboii o masnauewau sacedamus
Cogema ns noidnee 10 (23) anpexs 1995 2. 7 (20) ampean 1905 r.].
Pyxonuce.— 78, 85.

Kpuuesexutt, b. H. ITpunpunw, maxmuxa u Gopsfa.— «PaGouee Amo» Kencea,
" 1901, Ne 10, cents6ps, crp. 1-36.—45.

JA. K azpapromy sonpocy. — «OcnoGoxaenner, Iryrrapr, 1903, Ne 9 (33),
19 oxra6pa (1 noabpa), crp.-153-158.-387.

JA. M.—em. Maprog, A.
[Aewun, B. H. ] Azspapuar npozparma rubepanse. — «Bnepean, Xenera, 1905, N 15,
20 (7) ampeas, crp. 1.-161.
— [Bmopas pees npu obcywcdenuu azpapwoii pocpammtr 1 (14) aszyoma 1903 e.
xa Il csesde PCJ{PIT].—B xu.: Bropo#t ouepeano# cwesa Pocc. coll.-aewm.

paGoucit mapmun. Tloaunit Texer nmporokoaos. Usa. 1JK. Kenepa, mam.
naptau, [1904], erp. 209-210. (PCAPII). - 160. .
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Menun, B. M. [Bmopas pews npu oboymcdenun ycmasa napmuu 2 (15) aszyema
1903 2. na I cseade PCAPIT].—Tam wme, crp. 250-252. —43.

—Bmopott waz.—«Bnepes», euesa, 1905, Ne 13, 5 avpeas (23 mapra),
crp- 5-6, B ota.: Vs naprun.-67-68, 70.

— /JJse maxmuxu coyar-demoxpamuu & demoxpamusconoi pesomoyuy. Haa. IIK
PCAPIL. Xenesa, . napmm, 1905. VIII, 108 crp. (PCAPII).
Iepea sara. asT.: H. Aenma. - 341

— Jemoxpamuuecxue 3adavu  pesomoyuoowzo  nporemapusma.—«Ilporcrapuiin,
XKeuesa, 1905, e 4, 17 (4) noun, crp. 1.-306.

— Esponcickuil xanuman u camodepucasue. ~ «Buepeay, Menesa, 1905, Ne 13,
5 ampeas (23 mapra), crp. 1.-72.

— 3azpararvwis muee. [Ma#h, noaaunee 10 (23), 1905 r.J. Pyxommscs!.—330.

— 3adauu pycexux coguaa-demoxpamos. C mpeanca. Il. Axceaspoaa. Msa.
PCAPII. Xcuepa, an. «Coiwosa pyc. c.-a.», 1898. 32 crp.—354.

— Saurwar wa cmamse Ilnexanosa «K sonpocy o yaxéame enacmun. (Ma-
TEpUAAN K AOKAAY 06 yYacTMM COPMaA-ACMOKDATHX BO BPEMCHHOM
PEBOAIOYKMOHHOM MpaBUTCALCYBE). Pyxommen?.—399.

— 3ansarue ¢ Mmaxdamuyro Nomuccwro ceesda. B xommccuio mo nposcpke
cocrasa cweana. Pykonmcs®.—102.

— HMseaummue o TIl cvesde Pocousicxol coyuar-demoxpamuneckosi pabovei napmuu.—
«IIpoaerapuitn. Menesa, 1905, Ne 1, 27 (14) wmas, crp. 1,-220, 221,
225, 226,

— K depesencxoii bednome. OObacHenme AAA KPECTBHH, JETO XOTHT COUMAA-
aemokparsl, C npua. nmpoexra mporpammut PCAPII. HMsa. 3arpam.
Aurs  pycck. pes. coy.-aem, Mewepa, mam. MAsmw, 1903, 92 crp.
(PCAPII). Ilepea sara. asr.: H. Aemnn, —160.

— K eapetiexum pabouum.—B xw.: WUseemgerne o 111 cresae Poccuticko
colman-AeMoKpaTHueckoli paboueit naprun. C npeauca. pea, 1O naptan
B ¢ npuA. napmaiiHoro ycrasa u Baxuchumx pesoaopuit II1 cwesza.
[Aownaon], n3a. IIK PCAPII, [1905], crp. I-1I1. (PCAPIN). Ha capeit-
cxom u3.—276.

! Publicado por primera vez en Recopilacién Leninista V, 1926, pag. 284.
2 Publicado por primera vez en Recopilacibn Leninista V, 1926, pags.
302-305.
3 Publicado{ por primera vez en Recopilacibn Leninista XVI, 1931,
pag. 97. :
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— K napmuu. [Ovacasmuit ancrox]. B. M., mun. Puxckoro xowssrerva,
arrycr 1904. 2 crp. (PCAPII). -39, 225, 412.

— Maprc o6 amepuxancnom auepruom nepedeacn. —«Bnepean, Henesa, 1905,
Ne 15, 20 (7) anpeas, crp. 1-2.-53.

— Hapodruvermeywoyian Gypwcyasus u  pacmeprwvioe  wapodnuuecmeo. — «Mckpas,
. [enena), 1903, Ne 54, 1 aexa6ps, crp. 1-2. IToamsce: H. Aennu. —388.

— Hoavie 3adauu v wosste cuam.—«Bnepean, Xenesa, 1905, Ne 9, 8 mapta
(23 geapann), crp. 1.-43, 44.

— Hoewir peaossoguorocaii pabouuti cors. — «Ilpoaerapnit», Henena, 1905, Ne 4,
17 (4) wmona, crp. 2-4.-341.

— O foesom coznquenuu 0aR eocamanuz.—«Bnepean, Mencsa, 1905, Ne 7,

21 (8) pesparn, crp. 1.-188, 290.

— O apemennon pesomoyuosom npasumensemee. Ctatos neppan: Mcropuueckas
cuipanka Tlacxanona.—«IIpoaerapuily, Meuesa, 1905, Ne 2, 3 nwoun
(21 wan), crp. 2-4.—250-251.

— O spemmawm peeomroguonnom npasumenscrnge. Craven propan: Toauko cuuay
WAW M CHM3Y M cBepxy? —«IIporerapuit», enesa, 1909, Ne 3, 9 mioun
(27 maa}, crp. 34.-251.

— O nawed azpaproii npozpasmme. (Incemo I11 creasy).— «Bnepean, Hewe-
Ba, 1905, Ne 12, 29 (16) mapra, crp. 1-2. Iloamncy:—5.—57.

— [Ocoboe suorue npedomasumenci LK, swecenwoe 17 (30) nneaps 1904 e
na sacedanuu Cosema PCAPIT].—B kn.: Maxos, B. [Manuuun, H. K.]
Bopp6a sa cwvesa. (CoGpaume aokymenror). enepa, xoon, s, 1904,
cxp. -84-85. (PCAPII). —65.

— Izdoas TMopm-Apmypa. —«Brepes», Xeunesa, 1905, Ne 2, 14 (1) ausaps,
crp. 1.-260.

— [[lepsan peus no doxnady o denmensnwoemu LUK 25 anpean (8 mar) 1905 2.
na III caesde PCAPIT]. —B xn.: Tperuit ouepeanoit cneas Pocc. coy.-aem.
paboueit naprun. Ifoansili Tekct mporokoaoe. Usa. 1IK. Keucra, Tvn.
naptuu, 1905, crp. 386. (PCAPII). -194.

Aenune, B. H. [Iepsar pew npu obcymcdenun yemasa napmuu 2 (15) eszyema
1903 2. nma II ceesde PCAPIT).~B wn.: Bropo#it ogepeanodt cpesa Pocc.
coy.-aeM, paboueit naprum. [loanwifi Teker nporoxoaos. Hsa. IIK.
Menesa, ™. maprwa, [1904], crp. 240. (PCAPII).-43.

- ﬂcpm‘t wazu Gypucyasnozo npedamenscmaa. — «[Iponcrapuiin, Xenena, 1905,
Ne 5, 26 (13) wmrons, crp. 1.-310, 313.

— TMucamo 8 pedaxyure «Hexpors. [Tlogemy s voiuea n3 peaaxuun «Mckpuan?].
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Henesa, THMIL maprun, aexkabpn, 1903. 8 crp. Ilocae sara. asr.:
H. Aexnn.—38, 39.

Tlucemo x mosapuyy 0 nowux opzanusaguonmbix 3edaxax. Hsa. UK PCAPIIL.
XKeuepa, Twn. maprwu, 1904, 31 crp. (PCAPII). Tlepea sara, ast.:
H. Aeunu. 170, 171.

[[Tucsmo unenare LK. 13 (26) man 1904 r.].-B xw.: Ilaxom, H,
{Mansuun, H. U.] Bopsfa sa cvess. (Cobpanme pokywmenron). Xene-
Ba, koon. tun., 1904, crp. 86—89. (PCAPIT). —224.

Iorumusecxue cofpuzmn. —«Buepean, Menepa, 1905, Ne 18, 18 (5) mas,
crp. 1-2,-232, 266.

Noversy a avtuen us pedaxyuy «Hexporn ?2—cx. Aenmn, B. W, Ilucsmo s
peaaxymio «Hexpoin.

[{Ipoexm nopadxa dna III cvesda PCAPIHI, zawumawnwiii 13 (26) anpern
1905 2. wa IIl csesde PCAPIT].—B «u.: Tperuit ouepesmol cneas
Poce. con.-aem. paboae#t naprum. Iloawuii TekcT nporoxosos. Mag.
LK. Xencra, an. maprus, 1903, crp. 49-50. (PCAPIT).-110.

[Tpoexm pezomoyuu 0 8PemeHnoM DeBARIKUORNGM NPdEUMensemBe, GHecernmvili
18 anpean (I man) wa IIT cezde PCAPIT]. —'Tam xe, crp. 173-174.- 151,
152-153, 397-399.

[Ipoexm pesomoyun 0 Mepax no 89cCTRGMOBRENWIO MUPA @ Napmuy, SHeCeHISI
15 (28) ansapn 1904 2. na 3acedawuu Cosema PC/PIT].—B xu.: Ilaxos,
H. [Maaunun, H. .] BopsBa 3a cveas. (Cobpamve aokymenros).
Henera, 1904, crp. 81-83. (PCAPH).—224.

{ITpoexm pezomoyuu o § +-yemasa napmuu].—B xu.: Bropoii omepeanoit
cveas Poce. coy.-aem. paGouett maprwu. IToanu#t Tekct MPOTOKOAGE.
Maa. LIK. JKenesa, tun. napram, [1904), crp. 238. (PCAPII).-43.

[MMpoexm  pesooyuu of omsowenuu PCHPIT x aoopymceromy dacemanure,
suecoomntt 14 (27) anpean 1905 2. A. B. Jlynavapoxum om csoeco umenu
na 111 cvezde PCAPIT]. —B xn.: Tpernit ouepeanoit creas Pocc. coy.-gem.
paboucit naprun. Iloannit rexcr nporokoron. Usg. [IK. Menena, 1905,
cvp. 87. (PCAPIY). —123-124,

[[Tpoexm pesonoguu 06 omuduseuAx pabouux w uHMERAUZEHNMOE & C.=d. opaa-
nusayurx, soeumansnid 22 anpean (5 man) 1905 2. na I caesde PCAPIT]. -
B wn.: Tperu#t ouepeamoli cpesa Pocc. cou-gem. pabouedr unapran.
Tloaunttt  Texcr mnporokoaor. Maag. [IJK. Meuema, Tun. naprusm,
1905, crp. 292. (PCAPII).-181.

[TIpoexm pesosmoyuu omuocumensso nOdGEPHCKY  KPECMBAHCKO20  JBusCeNuR]. —
«Brepea», Kehesa, 1905, Ne 11, 23 (I10) mapra, crp. 1. B cr.:
[Aerun, B. WN.] [lpoaerapuar # xpecreancrso.—158-163.
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— [ITpoexm pesomoyuu no eonpocy o6 omXPLIMOM RORLUMUNECXOM BRLMYRACNUY
PCAPIT, 1avumawmiz 19 .anpera (2 man) 1905 2. na HI csesde PCAPIT]. -
B xu.: Tpernit ouepeanoht cresa Pocc. coy.-aem. paGoueit nmaptam.
IMoapwii texcr nportoxoaos. HMaa. LK. Mencra, twn. mapnar, 1905,
crp. 190-191. (PCAPIT).-156.

— [ITpoexm pesomouuu no noeody cobwmuii na Kasxase, enecewstt 26 anpear
(9 man) wa Il cvesde PCAPH].—Tam xe, crp. 397-398.-200.

— [Ipoexm ycmaga napmuu, enecennviii na Il caesd PCAPIT'. 43,

— Hponemapuam u xpecmpancmso. —«Brepea», Kenesa, 1905, Ne 11, 23 (10)
mapra, crp. 1.-158-163.

* — Pabovan napmus u specmssncmso. — «Mcxkpan, [Miwomxen], 1901, Ne 3,
anpeas, crp. 1-2.-388.

— Pesomoyuounan bopsba u aubepansioe maxaepemao. — «IIpoaerapuiin, Xencna,
1905, Ne 3, 9 wiona (27 mas), crp. 1-2.-286, 306.

— Peaomoyuonnan demoxpamuvecxan Juxmaemypa RPOALMAPUANA U NPECMaRKMED. —
«Bnepea», Menepa, 1905, Ne 14, 12 anpean (30 mapra), crp. 1.-13,
135-136, 142, 248, 250, 400.

— Pesomoyun o eoopymcennom soccmanuu, [npumamar wa Il cvesde PCHPII}. -
«IIpoaerapuit», Xenena, 1905, Ne 1, 27 (14) man, ctp. 1. Hoa ofys.
3ara.: Taapreltume pesoarogun. — 216,

¥ Mevun, B. H.] Pesomoyun 0 éoopymcernom socomanun, [npusaman wa I cvesde
PCAPIT]. - B xu.: Useengenue o IIT cwvesae Poccutickolt coyman-ae-
“moxpaTunecxoft paGoucht napTan. C NPHAOJXK. YCTaBa NMapTHH # TAABRCHWINX
pesoaouull, npuratex 11 ceesaom. Maa. IIK PCAPII. XKewnesa, xoon.
ThmL, 1905, ctp. 9-10. (PCAPIT). Yloa ofis. sara.: FaabHelfusie peso-
aioyuu. —318, 319, 8323, 325, 335-337, 349, 416.

— [Pews o0 3axonnocmu cveada 13 (26) anpean 1905 ¢. na Il caesde PCAPIT].—B
ka.: Tperuit ouepeanoit cress Pocc. cou.-aem. paboueit maprun. Ioann

rexcT nporokoros. Msx. IIK. Xeucea, Tun. naprin, 1905, crp. 35-36.
(PCAPIL). - 194.

— [Pews no eonpocy o mecme Bywda ¢ PCHPII 20 wors (2 gezyema) 1903 e
na II csesde PCAPIT].—B xn.: Bropoit onepeanoit creaa Pocc. con.-aem.
paboucit naptun. IMoanm#t rexer nporvokoaos. Usa. LIK. HKeunepa, rum.
napmu, [1904], crp. 90-92. (PCAPII). - 40.

— [Pews no sonpocy 06 Omrouiewusx pabouux u unmeanuzenmoé & c¢.-0. opza-
wusapusax 20 anpear (3 man) 1905 2. na III csezde PCHPIT).-B xu.:
Tpern#t ouepesnofi cresp Pocc. cou.-zem. patouedt maptum. TloAnndt

i Ll proyecto no se ha conservado.
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Terct mporokoaos. Mlaa. LK. enesa, mun. mapnm, 1905, crp. 234-235.
(PCAPTY). - 404.

— Pyeoxus Wb WM 3EQYUMI 0m  (80e0 Napeda y myfeuKolo cyamana.—
«TIporerapmit», Kenera, 1903, Ne 7, 10 nioan (27 mions), crp, 1-2. - 353.

— Cozoess bacnasas ne xopmuam.—«Buepea», Kenesa, 1905, Ne 2, 14 (l) AH-
Baps, crp. 2-3.—40, 181

— Coyuan-demoxpamun u 8pemennse pesomoyuornoe npasumenscmao. —«Brepear,
HKenesa, 1905, \e 13, 5 anpean (23 mapra), crp. 3-4; N 14, 12 anpeas
(30 wmapra), crp. 3-4.-22, 134135, 137, 141, 142, 240-242, 243,
243249, 250.

— Tperuii cvesd. — «Ilpoaerapuiin, ewmesa, 1905, Ne 1, 27 (14) man,
crp. 3.-331.

— Ymg desamn? HaGonebmme BOPOCK naliero Apuxewna. Stuttgart, Dictz,.
1902. VII, 144. Ilepea sara. anr.: H. Aemmn. -5, 290, 325, 419.

— HInz eneped, 62 waza waiad. (Kpﬁ:mc B wnamel mapmun). Xeuesa,
™Mn. maprun, 1904. VIII, 172 crp. (PCAPTI). Ilepcs 3aca. abr.:
H. Aemmu,-38, 39, 41, 43, 224.

[Jewure, B. H. u ITaexaws, I'. B. ITucsmo cmaprim pedaxmopar «Hexpun u
compydrxy J. J. Tpouxosmy. 23 cesraGpa (6 oxrabps) 1903 r.).-B xkn.:
(Aemwa, B. 1] Ilar enepea, Apa mara uasan. (Kpuanc b pawmest
napraw). Wemesa, wo, napmu, 1904, crp. 117. (PCAPIT). Tlepea
sara. asr.: H. Aewmn. 224,

Aecxos—cm. Pomanos, H. B,

Jucmox o secomarau—cm. Hacyyrme sonmpoch.

[ Dynawapexuii, A. B.] Ouepxu no ucmopuu pesomoyuorsicd Gopsbrr eaponmicxozo
aporemapuama. — «Buepear, Henera, 1905, Ne 2, 14 (1) smmaps, crp. 2-3.—
368.

— Bounos. Ilpoexm pesomoun 0 GOGPYMCEHNOM BOCOMANUL, EHECEHNWIH om €20
umenuy wua IH ceesde PCHPIT 14 (27) anpern 1905 e¢.—cm. Aermmn,
B. 1. Ilpoext pesoaoynn of otooucimn PCAPII k noopyxeniiomy
BOCCTAIHIO,

— [llpoexm pesomouuu o0 NPEKMUNECKUX COZRGUIENUARX C COY.-PeaomoyuoNepamu,
sauonmoasis na I csesde PCAPIT 23 anpera (6 man) 1905 2.].-B xn.:
Tpemit ovepesnolt ceeaa Pocc. coy.-aem. pabouest naptun. Dloanwii
teecr mporoxkoros. Msa. IJK. Kewesa, mun. mapram, 1905, crp. 342
(PCAPII).— 192-193.

- kﬂpoexm pesomoyuu o6 smuowaraax pubouux U UNIMERAUZENMOS & (.-0. Op-
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canusagunx, lawmaroesn ua I cvesde PCHPII 22 anpeas (5 man)
1905 ¢.].—Tam xe, cTp. 293.—181.

Jhoxcembype, P. Opeanusagumanse eonpocs pycexoit coyuar-demoxpamuu. — «Mcxpa»,
[¥enera], 1904, Ne 69, 10 mwoas, crp. 2-7.-16-17, 334, 341.

Maxcumos—cm. Boraanos, A. A.

Manugecn  Poccuticnoit  coguan-demoxpamuacexod  peboveir aopmun. [Auncrobxal.
B. M., ™tn maprun, [1898]. 2 crp.-214, 277.

Mapxc, K. u Snzense, @. Bypwcyssun u xoxmppesowoyus —em. Marx, K. Koln,
11 Dezbr.

— Otpawenue Lenmparuozo xomumema x Corody xommypucmos—ca.” Marx, K.
u. Engels, F. Ansprache...

— Lupxyasp npomus Kpuee—em. Marx, K. u. Engels, F. Der Volks-Tribun,
redigiert von Hermann Kriege in New-York.

Mapmos, J. Boprba ¢ cocadivam norowcenuesm» e Pocouticxod couuar-demaxpam-
uecxot paboueit napmuu. C npua. mcem H. Aemnpa, T. [aexawopa u
®. Aana. (Otmeer na macsmo H. Aenmsa). Henesa, Pfeffer, 1904,
VIII, 96 crp. (PCAPII).—174.

[ Mapmos, J.] Iemn noseiiuiceo pycexozo coguasucma. —«3apa», Stuttgart, 1901,
Ne 1, anpeas, crp. 152-153. Ioamucs: Hapigue Tynopuaos. - 16.

— Jesrmoe  susapa.—«HMckpa», [Mencea], 1905, Ne 85, 27 smamapa,
crp. 1-2.-45.

— Ha ouepedu. Pafouas napria M «3axsaT BAACTHY», KaK Hama GAwxafimag
sazaua. —«Mckpa», [MKemepa), 1905, Ne 93, 17 wapya, crp. 2-5.
Toamuck: A. M.—18, 22, 25, 26, 31, 32, 145-144, 145, 146-147,
148, 251252, 254-255, 382, 383, 384, 385, 397, 400, 403.

— Omsem cexpemaps Cosema [napmuu. Xeuena, 6 mosbps 1904 r.].—B gu.:
(Boposcksif, B. B.] Opaocscitit. Coner apopms naprnm. Ne 11, Msa-so
cou.-AeM. napmitnoit auteparypst B. Bonu-Bpyesmua » H. Aemuua.
Hencpa, koom. ., 1904, crp. 4041, » otra.: Ilpuroxeswe 1.
(PCAPII). - 66, :

~ [lepsomatickue yemexu u weydauu.—«Hckpan, [Henena], 1905, Ne 100
15 man, crp. 1-2.-370.

b

~ [fTucamo I, T tmmy om umewu pedaxyuy cazemwr «Hecpan]. 1 (14) mapra
1905 r. Pyxonm:b .—189.

I V. 1. Lenin expone el contenido cn la Nota sobre la carte de los
iskristas a Gapén, publicada en Recopilacibn Leninista XVI, 1931, pag. 81.
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~ [flpoexm yomass napmuu].—B xn.: (Aewms, B. W1.] Mlar snepea, asa
mara wazag. (Kpuauc s namedt napmmm). Kenesa, man maprma, 1904,
crp. 31-34. (PCAPII). Ilepea aara. asr.: H. Aemnu.-38.

— [Pexomoyun 0 ROSHORPASHOCIRY XOMUMEMOB N0 GONPocy 0 COTIBL CBe3da napmui,
npunamas na 3gcedaruun Cosema napmuu 5 (18) woun 19604 2.].-B xnu.:
[Boposciamit, B. B.] Opaorcknit. Coer uporme napmua. Ne 11, Maa-so
col.-AeM. nmapruiiHolt Amreparypm B. Bouu-Bpyesnsa u H. Aenmuna.
Xeuena, xoon, tun., 1904, crp. 10-11. (PCAPII). - 115, 116.

— [Pesomogun o nopadue eoa0co8auR no eanpo}} 0 COIIGE CBE3DA, GHECEHHNBR Ha
sacedanuu Cosema PCAPII 5 (18) uwns 1904 2.]. Pyxomucn'.—97, 99.

Mapmuinoe, A. Jee Ouxmamypm. Wiaa. PCAPIL. ewera, tunm. napruu,
1905. 68 ap. (PCAPIN).-5, 6, 714, 16, 22, 25, 30, 133-135, 139,
142, 146; 210, 211, 239-240, 242, 246, 250, 381, 383, 399, 400,
401, 402.

— Obpuxumensnar Aumepamyppa @ nporemapexan Gopsba («Mcxpan, NeNe 1-5}. -
«Pabouee Aenon, Menesa, 1901, Ne 10, ceursGps, crp. 37-64.-45,
281.

— Pesomoyuonmme nepenexmuens. — «blckpar», (Menera], 1905, Ne 95, 31 mapra,
crp. 2-6.—145.

[ Mewepoxui, B. I1.] neeruxu.— «Tpaxaauuns, Cn6., 1905, Ne 45, 9 wmons,
crp. 18-20.-328.
Mouxaiincs —cm. Tocrorosexnitt, J. C. X

«Mocxosoxue Bedomocmun, 1905, Ne 61, 3 (16) mapra, crp. 1-2.-48.
H. @.—cm. Bceer, B. B,

 Hademcdun, JI. Kanyn pesomoyuu—cm. Kanyn pesorogun.

*/ Horyypaue eonpocss]. Aucrok Ne 2. B. wm., [1905]. 4 crp. (PCAPI).
Tloamucn: Bropo Komsreror Boarummcrsa. — 46.

«Hawa Kusmwss, Cnb.-283.
— 1905, Ne 116, 9 (22) wmons, crp. 3.-314.
— 1905, Ne 118, 11 (24) wona, crp. 1.—328.
«Hawy /[Juur, Cn6.-283.
[Huxumun, A. H.] Joxsad A. H. chunwualo evicovQeM npusMe Qenymagnu

! Publicado por primera vez en Recopilacibn Lentnista XV, 1930,
pags. 78-79. :



INDICE DE OBRAS Y FUENTES LITERARIAS 491

semexux u 20podenux demmened.—«Hama HKunsue», Cn6., 1905, Ne 116,
9 (22) wmioun, crp. 3.-314.

Huronaii 1T (Poataros ). Peus na npuese semexod denezayuy 6 (18) wonp 1905 2.—cat.
Leroux, G. La réponse de I'empereur.

wHosoe Bpeman, Cn6.—40, 41.

- 1905, Ne 10480, 18 (31} Mas, ctp. 3; Ne 10491, 19 man (1 wiwonn),
cTp. 3.-262.

«Hoaocmu 1« Bupscesan Tazema», Cn6., 1905, Ne 87, 18 (5) anpean.— 266,

O soopyncennort gocemanuy. [Peaoaouns neprodt ofepycckoft kondepenyni
napTiiineix pabornukos].— B xu.: Tlepeaa obiyepycckan xoudeperuna
napruitubix paGoTiHkoB. OTaesbHoc npmaokculie K Ne 100 «Ickpsoi».
Kenera, Tun. vapruu, 1905, crp. 18-19. (PCAPIT).-336-337, 340,
416, 419.

O evixade bynda wi PCAPIL {Peaoaoyun, npusaras wa 1l cresae PCAPIT
10 (23) asrycra 1903 r.].—B «n.: Bropoil ouepcauoii cuesa Pocc.
con.-aem. pabouchi naprum, [oansnt Texer mpoTokoaros. Maa. LK. XKe-
uesa, THi. oapred, [1904], ctp. 355. (PCAPIT).-277-278.

[O svixode 8 caem Gpowropns A. Mapmuigsa «Jee duxmamypein ], —«Ocnobox-
aeuner, [Mapwx, 1905, Ne 66, 25 (12) dempana, ctp. [2, 06A.], B oTa.:
Bubauorpapuuecwsit auctok «OcpoGoxaenins. —211.

O sascesanuu gracmu U yuacmun 80 apemenucm npesumenscmee. |Pesorrogua nep-
soii obepycexoil koHdepenuny napriiiabix paboruukos].—B wn.: Tlep-
pan obigepyccrar kouepennua napTuitnbix paborinkos. OTaeabHoe nipi-
roxcame k Ne 100 «Mekpem. Menesa, Tun. maprun, 1905, ctp. 23-24.
(PCAPII). - 338340, 418, 419,

Q mecme Bynde 6 napmuu. [TraBuedtiume pesoAloyun, npiiHaTeie Ha Bropom
cveagze PCAPTI].-B xu.: Bropoit omepeanoit cwesg Pocc. cop.-aem.
pabouelt mapriu. [Moaubt Texct npotokoaos. Usa. IIK. Xewepa, tun.
napruu, [1904]. crp. 12, 62, (PCAPIT).-277-278.

O napiutivod numepamype. |Pesorouna nepnoit oSylepycckoil xougepemyim
napTviusx paborankosl.—B kw.: Ilepsas obigepyccran xoHepenyms
naprultnsix paborHukoB. Otgeastoe npuroxenne k No 100 «Mexpet».
Meuena, tun. naptun, 1905, ctp. 26-27. (PCAPII). - 335.

O pabome cpedu xpecmonrn. [Pesorroygus nepeoli ofygepyccxodt xoHpeperim
napruiiaeix paGorumkor). - Tam xe, crp. 21-23.-340.

Of omuowenun x aubeparam (Cmaposepa). [CAanneRiune PesdAOUNM, HPUHATHIE
#a Bropom cvesge PC/PIT].-B kn.: Bropofi ouepesHolt cwesa Poce.
coy.-aeM. paboaell napruu. [loadbtt texer nporokoaos. HMsa. IIK,

thl7-559
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Hencna, tun. mapruu, [1904), crp. 13-14, 357. (PCAPII).- 340341,

Of omuowenuax x Opyeum pesonmoyuonnsiat u onrodugucwnnim napmuns. [Peaoaso-
uMA nepsoi ofyjepycckoili xoHpepenysy napruitnux paborHukos].—- B
xi.: Ileppan ofyepyccxas xoHpecpeHyus napTuitHbix paGotaukop. OT-
Aeawroc npuroxenue Kk Ne 100 «HMekper. Xencpa, tan. uaptiun, 1905,

crp, 25-26. (PCAPIN). - 340 341.

06 omnouenunx mendy dgyma vacmamu naprmuv. [Pesoaioyms nepeoit obiye-
pyccxoft kongepesyguy naprritHex pabotunkos], — Tam xe, cTp. 27-28.—
407.

06 awonomuvecnoi bopvbe. [Pesortoyns nepaokt obigepyccioii koHPepeHyUn nap-
Tauiubix paSoruvikos].— Tam xe, crp. 19-—20.-340.

Obpawenve x wunenare PCHPIT. [Awmcrtorka]. WMsa. MK. [id.], . MK,
oktabpn 1904. [2] crp. (PCAPII). —412.

Otpayenue [JK PCHPIT u Bwgpo Komumemes Donviwwnemea. 12 (25) Maprta
1905 r. —¢um. K napruu. O6paygenne LJK PCAPII n Bropo Komureros
Boabmmnersa. 12 (25) mapra 1905 r.

[Obsasnenue o suxode bpouvoprt A. Mapmunosa « ez duxmamypiin ). — «Uckpan,
[Keuena], 1905, Ne 84, 18 mupaps, cTp. 8, B ora.: Us naprtuun.—5.

Obaacumensiar 3anucka [N ocuosnomy zocydapcmeenvomy 3axony Poccutickod umne-
puu. TIpoeKT pyccko¥l KOHCTUTYUMM, BbIPAGOTAaHHLIA TPYHNo# YAEHOB
«Comsa ocsoboxgenmns»].—B kn.: OcHOBHOK rocyaapcTBeHHLIE 3aKOH
Poccuiickoit mmnepun. TIpoexT pyccko¥t KOHCTHTYUMM, BhpaGoTanHuiit
rpynnoti wacrop «Coosa ocsoGoxaennsn. Paris, Société nouvelle de li-
brairie et d’édition, 1905, c1p. 45-76. (Msa. pea. «Qcpofioxacnum). —
206-212.

-

[ Onomunesuti, M. C.] Tanepxa u [boedanocs, A. A.] Pﬂd-oso_ﬁ-._ Hawu nedopa-
3ymenun. Visa. apropon. XKeuena, koou. tun., 1904. 91, | crp. (PCAPIT). —
4].

Opeanusayuonnstii yomas, [npusamuii nepeoii obygpyccxod xongepenyued napmutinx
pabomnuxoe].~B xn.: Ilepsan obyicpycckas xOHQEPEHUHUA MAPTHHHLIX
paboruukos. Otaeasnoe npuroxkenue Kk Ne 100 «Mckpri». XKeuesa, tvn.
naptus, 1905, crp. 17-18. (PCAPII).—332- 333, 334, 406-407.

Opearusaynonvwi  yemae Poccutexot  coy.-dexse. pafouei napmuu, npuwamwrs na
Bmopor coezde napmuu.—B xu.: Bropo#i ogepeanoit cvesa Poce. cou-aem.
pafioneit mapTuu, IToarsit texer npotokoros. Uza. HK. Menesa, tun.
nmaprau. (1904], crp. 7-9. (PCAPII).-40, 43, 67, 79, 80, 81-82,
83-84, 8687, 100, 106, 107, 111, 173174, 221, 222, 225, 266, 278,
331, 406-407.
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Opeamsagun monapxuveckod rapmuu—~«Mockosckne Beaomoctam, 1903, M 61,
3 (16) mapra, ctp. 1-2.-48. Y
Oprovcruti —cm. Boposcxuit, B. B. '

«Ocaobowcdenuen, WWryrrapr-Mapis. - 206, 266, 282,

Wryrrapr, 1903, Ne 9 (33), 19 okrsGps (1 woabpa), cip. 153-158. -
387.

L]

IMapnx, 1905, Ne 66, 25 (12) dempass, crp. [2, 06a.].-211.
1905, Ne 67, 18 (5) mapra, cvp. 278-279.-4, 305-306.

1905, Ne 6970, 20 (7) masn, crp. 305306, 307-308.—266, 267-271,
972, 273 - 275, 282, 283 — 284, 296 - 297, 298, 305306, 333, 335, 410, 411.

Is
~ 1905, Ne 71, 31 (18) Mas, ctp. 337-343.-306, 337, 416.

Ocriognotd eocydapemsenraii 3axon Poccuticxoit usmnepreu, TIpoekT pycckoii koHCTHTY-
uun, aupafotanmnfl rpynioit uaenos «Cowaa ocrobomaenumn. Paris,
Société nouvelle de librairie et dédition, 1905. XIX, 76 crp. (Waa.
pea. «Ocsoboxgenns»). —206-212, 232, 266, 314.

«Om uzdamenan. — «DxoHomHnueckan [azeran, (Cn6.], 1905, Ne 1, 20 Mzip'ra,
crp. 2-3.-50.

Onm Kpecmuanexnzo COM3E nApmun COYURAUCTIOS-PEBOIIOUNONEPOE KO dcem pabomuuKar
pesomoyuonoee coyuaausma e Poccun.— «Pesoaoyuonnan Poccusm, [Mene-
pa), 1902, Ne 8, 25 urtons, crp. 5- 14.-58.

Om pedaxyuu.— «Hckpan, [Menera], 1903, Ne 55, 15 aexabps, cmp. 10,
B ora.: HMs maprvm. -39,

Om Cosema Poce. ¢.-0. pab. napmuu. OraeavHurii ormck s Ne 95 «lckpmi».
[Kenena], Tun. maptim, 7 anpeas 1905. 4 cip.-65-71, 84, 86. !

Omeem pedaxyun zasemv) «Mexpar na npuenawenne I'. anowa—cm. Mapros, A.
[Mucemo I Tanony or umenn pesawyin rasetul «llcxpan.

[apeyc. Bez uapa, a npasumemscmeo —pabovee. [Awmctonka]. [Mewepa], Tum.
naptru, [1905]. 4 cip.-16, 381.

— Hmoau u nepenexmusnt.— «Vckpan, [Mcueea], 1905, Ne 85, 27 sausaps,
crp. 2-4.-16, 44, 43, 381.

— Kposasar mpanesa. [Auctoska]. Xemesa, Tun. mapruu, [1905). 2 crp.-
16, 381.

- {B. H. Jenuny. Hoa6ps 1904 - panee 15 (28) ¢esparn 1905 r.J.—«Bre-
pea», Menesa, 1903, No 8, 28 (15) ¢espann, crp. 3, B cT.: [OAn-
mutckuit, M. C.] Pasnornanocts onnopTyHuama.—47.

7%
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— [Tlpeducnosue x xnuze: Tpowaut, H. [o desamozo ansapa].—B wn.: {Tpou-
wiit, A. A.] Ao aeestoro mmusapi. C mnpeauca. Ilapsyca. Menesa,
tun. naprum, 1905, crp. 1-XI1V. (PCAPII). ITepes sara. aer.: H.
Tpouxuit. — 1718, 19, 31, 135, 136, 141, 381, 384, 385.

Iepean obwepycexan xongdepenyun napmutingix pabomuuxoe. OTAEALHOE MPHAOKC-
nue k Ne 100 «Mckpeis. Xenepa, tun. napruu, 1905. 31 crp. (PCAPII). -
218-219, 316, 317, 331, 332-333, 334-1335, 336-337, 338-341, 406-
407, 416, 418, 419.

* [lepsan nobeda pesomoyuu. Poccuiickme rpaxaanc, paGounc u kpectbruc!
[AncroBxa. Keresa, 1905]. 2 cvp. (PCAPII). IToamucs: Peaaxywun
«lckpe». — 418, 419.

IIepewers xamumemos PC/PIT, ymespscdesnuix no 1 (14) ‘anpam 1905 2. —cm.
Mapros, A. PesoAoyms o mopsaxke roaccoBaHus,

Iemuyun  nemepliypecxux pabounx uaprw 9-20 sueapn [1905 2.]. [Ancroskal.
Uza. coy.-aem. rpynnbt mennnmuctsa. [Cn6., axeape 1905]. 2 crp.
Textorpag. — 204.

[ Hemuyua yapro, npunsman 25 man (7 wona} 1905 2. na coesde semonux u eopod-
cxux OzamenetiJ.— B anctoke: CoeamteHHOE 3aCeAaHHE 3EMCKHMX U TO-
poackux npeacrasuteacit. B. M., [1905], crp. 3-4.-302-303, 304 - 305,
306-307, 308.

[Memuyus yapro, npunaman 25 mar (7 wonn) 1905 2. na czesde semexux u 20pod-
cxux deamenei J. — «Pycsn, Cn6., 1905, Ne 151, 8 (21) mionsn, c1p. 2, B cT.:
Brrcowattiunit nmpuem geacratoB OT 9eMCcTs M ropogon. — 327,

[ Mempynnesun, H. H. Bucmynaenve e eybeprckom semexom cofpanun e Teepu
7 (20) wonn 1905 2.]. — «Pycckue BeaomocTn, M., 1905, Ne 155, 11 mious,
crp. 2. B orA.: Buyrpennne nssecrun, s c1.: Thepn, 8-ro mions.— 4167

TTucs o x napmuiineim opeanuzayurm. [[Mucemo l-e]. [Aucroexa]. B. m., {Hos6ps
1904]). 4 crp. (Toasko ars uwaexon naprun), —30, 47, 413.

[ [Tucemo ] npedcedameme Cosema PC/PII [mos. [Inexanosy ¢ npocoliohs o nasuarenuy
racedanun Cosema wne noidwee [0 (23) anpern 1905 e. 7 (20) ampeas
1905 r.]. Pykonnuces.—78.

Mucymo Teaepexozo xomumema [ PCAPIT]. B peaaxyuio [10. —«Mckpa», [Hene-
sa), 1904, Ne 60, 25 $erpans, crp. 8, B ova.: Ma naptum, ~17.

Mucsmo UK x mos. Cmaposepy. [12 (25) uosGpa 1903 r.].-B xu.: [Bopoe-
cxuts, B. B.] Komumenrapu# x nporoxoaam Broporo creaza 3arpamuu-

HOM AUTH PYCC. PEBOAIOUMOHHOH coynar-semokpaTun. Kenesa, Tun. map-
hm, 1904, crp. 26-28. (PCAPII). ~224,
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[TMuame LK PCJIPI1 6 Cosem napmuu ¢ npocsbod o namavewuu 3acedanun Cosema
weamedaewno. 4 {17) anpeaz 1905 r.]. Pyxonncen.—78, 85,

[Muasmoe UK PCAPII] s Cosem napmuu u pedaxyuio «Hoxpun ¢ ysedomnenuenm
o0 nasnanenut npedemaaumeansy LK 3a 2panuyeii [ Kpacuwa, J. B.] Hozancena u
[ Mwobusmoas, A. H.] Banrepoana, [4 (17) anpeas 1905 r.]. Pyxomscs. - 78.

[Hucsmo UK PCAPII] e mesnuneckpno xomuccwro u sxcnedugo bwswezo 1O
«Hocpon, [20 man 1905 r.]. Pyxomucs. — 330,

1

Nuesmo UK PCAPII 3apzamiwwid mze pycexoii peaomouuownod cofuar-0eMoxpa-
muu—cm. Aewun, B. M. 3arpanuuuoft anre.

ITaan semexoti xamnawuy aMexpmn —cm. IIncwmo x maprufimpe opranusaymnam.

Tnexanos, I'. B. [B pedoxywo «Hexpun, 16 (29) mas 1905 r.].—«Hcxpa»,
[euepa), 1905, Ne 101, 1 wiona, crp. 8, B ota.: Us napruu.— 318, 319.

— Bpoav udmu, smecme bums. — «HMckpar, [Meuena], 1905, Ne 87, 10 despanrs,
crp. 1-2.-136.

— Keonpocy 0 saxeame enacmu. (HeGoarwan ucropndecxkan cipaska).—«Fcrpan,
[Menena), 1905, No 96, 5 anpeas, crp. 1 -2.-134, 137, 139, 141, 142143,
144, 239, 240-—241, 242-243, 244, 246-251, 397, 399, 400- 403.

~ «Mymcuxu yumyroms». —«lnepruk Couua;\—Aemoxpa'ra» [}Kencna], 1905,
Ne 1, wmapt, crp. 6-16.-160.

~ (fluamo [JK PCJPII. 9 (22) anpeas 1905 r.]. Pyxommcs.-78, 85,
86, 87.

Izexancs, I'. B.—cm. Aennn, B. 1. n TIrexanor, I. B. Ilncemo ctrapum
peaakropad «HMckpwn u corpyamnky A. A. Tpoukomy.

Hosmoproe obpmyerae [JK x npedcedamenre Cosema napmuu mos. Tlnexanogy—cm.
[Kpacsan, A. B.] Morancen n [Awbumor, A. H.] Banreppan. IIncrmo
npeaceaareaic Copeta PCAPIL.. 7 (20) anpeas 1905 r.

Tonoscenue o wmaiime ng cemixne pabomw. 12 nwoma 1886 r.—«Cobpanne
Y3aKOHCHHIl 11 DACMOPAKEHHH NPaBHTEARCTBA, H3JaBaeMOC NPH npa-
euterscreyioluem Ceunaren, Cn6., 1886, Ne 67, 11 wwoaz, cr. 619,
crp. 1355-1372.-53.

Hopadex dn [I1] cvesda (PCAPII].—B wn.: Bropo#t ouepeanoit cresa Pocc.
coy.~aeM. pabouett naptuy. Iloapm# rtexcr nporokoaos. Hsa. IIK.
XKenepa, ™. naprun. [1904], crp. 10. (PCAPII).-110.

[Tapadex dun I coesda PCAPII, npedngzaemus UK PCHPII u Bopo Komumemas
Bomwunemsa]. - «Bnepea», Kenena, 1905, Ne 13, 5 anpean (23 mapra),
ctp. 6, 8 ora.: Us naprum, 8 cr.: Aenun, B. I1. Bropo# iar.—110.

18- 559
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Hopriox onr [ ceesda PCAPIT]. — B wu:: Tpernlh ouepeano#t cwveaa Pocc.
- coi.=aeM.. pabouaeit -napruu. [Moann#t Texcr npotoxoson. Mza. LIK. Ke-
HeBa, TMIL. maptum, 1905, crp. 53. (PCAPIN).-112.

[ MToemanoaneriue Cosema PCAPIT o Jdonycmumocmi 3a20a96KQ NGpmuy auwb Ha
Gpounopax, uidasaemwix no nopyssute napmutirex opzanusagui].—«Hckpar,
[Menera], 1904, Ne 73, 1 cenrs6psn, crp. 8. s ora.: Ma mapmau.-17.

[locmanosnenue Cosema PCAPIT om 8 mapma 1905 e —«Hckpar, [Heuesa],
1905, Ne 89, 24 ¢enparn, crp. 8, ® ova.: Us naprun.-68, 79, 84,
98, 99, 115.

ITocmanosnenne Cosema PCAPIT om 10 mapma 1905 2.—cm. K wnenam cpessa,
coapeacmoro «Bropo Komureros Boasmmncrsar. i

Hocmanoenerue Cogema PCHPIT om 7 anpean 1905 2.—em. Ot Conera PCAPIL.

flocmanoerenwe Cosema PCAPIT om 7 pespann 1905 2. — «Mckpan, [Henesa),
1905, Ne 86, 3 Qeppans, crp. 8, B ora.: V3 waprun.—84, 86.

[ Mocmarosnenue UK PCAPIT om 14 Qeiparn 1904 2.]'.—84.

{ MToemonosexud, 4. C.] Muxainos. [ IIpoexm pesomoyuu no eonpocy o aoopymcennom
eoccmanun, 3auumarwnd wa II1 mesde PCAPII 16 (29) anpenn 1905 e.].—
B xu.: Tpernit ovepeauoit cnesa Pocc. cow-.aem. paGosueit naprus,
Moanmit Tekcr wpotokoroe. Maa. IIK, Mewmesa, tun. napruu, 1905,
crp. 141. (PCAPII).- 123-124.

[Hompeces, A. H.] Cmapoeep. Pesonoygun o6 ommoutenuu x nubeparam—cm, OB
otuomennn K ArGeparam (Craposepa).

[ Tipednowcene  mandamnof Xomuccuu no eonpocy o npedemaeumensompe Ha Cbesde
Kazanenozo xomumema, sauumawroe wa Il ceesde PCAPII 13 (26) anpera
1905 2.]. Pyxonmes?. - 102, 103. -

[ Hpumevorne pedaxyuu «Heoxpon x Omxprimomy nucemy I'. Ianona x coguanucmu-
weckum napmussm Poccun ). — «Mckpar, [Henesa], 1905, No 87, 10 dpenpanra,
crp. 4.—-381.

{ Mpumenanue pedaxyuu «Hexpwn x cmamve [lapsyca «Hmozu u nepenexmuswt ). —
«Hexkpar, [#enesa), 1905, Ne 85, 27 aweapsa, crp. 2.-44, 45,

ITpozpamma Poccusicxoi coy.-dem. paboueii napmuu, npuxaman xa Bmopom cuesde

~ ' No se publicd. Be relata el esntenido aP g fHENe de

¥: gﬁ VRRIR Earig sbii 00 PICiBl del Bowssh il posph. cimaeds

Blgjands.

1 Bublleads pur prumsss vo e o fibie: £ 11 Gongrag ool FOSDE.

Abril-mayo ae fﬂf]ﬂfﬂaja a reduceion de N, K. ﬁfiﬁpﬁkﬁrﬁz Mnssi),

Parrigdat, 1987, pag. 35. (IML adjunte al QO del PO(b) de 14 URES.
tas dé los cubgreass y conferencias del PO(D) de la URSS)
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ngpmuu.—B kn.: Bropo#i ouepeanoii cnesx Pocc. coy.-aem. paboueit
maptri. Tloanw#t Texct nporoxoaos. Maa. IIK. enewa, tinm. naprm,
[1904], crp. 1 -6. (PCAPII). - 13- 14, 26, 44, 53, 149-150, 160, 162 - 163,
192, 205, 214, 278, 281, 282- 283, 293, 294, 356-—357, 388.

ITpoepamma Pocouticnotl coy.-dem. paboued napmuu, npunaman wa Bmopom cvesde
napmuu.—B kn. : Tpetnii onepe snoft cvess Pocc. coy.-aem. pa60!!eﬁ napTvH.
TMoaumit Texcr nporokoron. Msa. IIK. JKewesa, tum. naprim, 1905,
crp. IX-XV. (PCAPII).-198.

IIpozpasmma Poccuticxod coyuan-demoxpamuuecxodt pabou. napmuy. [Axucroska). Usa.
Bopouexckoro xomutera. [Bopounex], ausape 1905. 2 crp. (PCAPII).—
282.

Dpozpasaa Poccuionat coyuan-demoxpamunecioil paboued napmuyu. Ilpuusras wa
Bropom cresze. [Ancvoeka). Msa. Mockoeckoro xommreta. [M], wun.
MK, wions 1905. 2 crp.-282.

Mpozpasma Poccutickoti  coyttan-demoxpamuvecxoii pa6a!m‘z: napmuu. [Amcrobka).
Pura, 1905.-282,

Mpozpasma Coroza oceobioncdenus. — «Ocsoboxaenue», [lapwxk, 1905, Ne 69— 70,
20 (7) mas, erp. 305-306. - 266, 267 -271, 272, 273275, 282, 283284,
296 297, 298, 335, 410, 411.

ITpoexm xosnexmugnoti pe3oRoyut 06 OmMNOWEHEY X MAXMUXe npasumememsa 6 nped-
peaomoyuonnvii mosenm. — B xn.: Tpemnit ouepeanodt cueaa Poce. coy.-aem.
paboueit maptiu. [loannit Texct nporokoros. HMaz. IIK. Xeuepa, mun,
naptau, 1905, crp. 191-192, (PCAPTI).-157.

”paa(m npopamMMet napmul coUUARUCTIOB-PEsoMORUONEDOs, srIpabomanrms pedaryuen
«Pesomogtonnoli  Poccuu». — «Pesoasoynonnas Pocenms, [Kenera], 1904,
Ne 46, 5 maa, ctp. 1-3.-192.

[ Mpeexm pesomoyuu (dononnumensnoii) 6-mu o cozviee nepuodunecxux Kowngepenyut
u3 npedemasumencti Mecmnnix Komumemos, sauumawwnd na II cvesde PCAPII
22 gnpenn (5 manr) 1905 2.].—B xu.: Tpemit owepeanolt cveaa Pocc.
con.-aem. pabouel naptim. [loanntit TexeT npoTokoaor. Msa. IIK. Xene-
pa, Tun. maptui, 1905, crp. 307. (PCJPII).—183.

ITpoxramayus «llomemnunan, nepedannan xocyram—cat. A toutes les puissances

de PEurope,

sépsaemapuis, JRERCHA. = 331, 270, 719, 320, 331, 342, M4,

= JOOB: No 1 09 {14) siam; wegs: 1 =8.=014- 818, 014, 818, 00O, DY, 09O,
B0, 183, 20, o330, 439, 355, 311, 400

= 1005, N 9, 8 niouw (91 uan); e4p. B-4.=950-881,
~ 1908, N 3, 9 wona (27 man), crp. |, 3-4.-251, 286, 306,

ip*
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~ 1905, Ne 4, 17 (4) weonn, crp. 1, 2-4.-306, 341.
— 1905, Ne 7, 10 utoran (27 mioma), crp. 1-2.-353.
Tpomoron sacedarius LUK PCHPII. [9 (22) utoan 1904 r.]. Pyxormcs.—99, 117.

ITpomoxosw emopoze 3acedawun Cosema PC/PII. Tpersa ceccns. [5 (18) urous
1904 r.]. Pykommce'.—97, 99, 115, 116, 117,

ITpomoxomn 2-20 ouepeouses cvesda azpanuunoi nuzu pycexod pesomoyuonnod coy.-
desoxpamuu. Tloa pea. V. Aecenxo u ©. Jawa. Msa. 3arpanuunoit
AMIH pYCCKOHt peBOAOl. coumas-gemoxpariu. [Mewesa, 1903]. VIII,
136 crp. (PCAPII). - 174, 412.

«Pabouce [leson, Mewuena. —44, 45, 134.
— 1801, Ne 10, ceutabps. 136, 46 crp.—45, 281. -

[ Pabouuti J. Hosonanersme eoscdu poccutinod coguar-demoxpamuu. — «Mekpan, [We-
Hega), 1903, Ne 86, 3 ¢espans. Otaeapnoe npuaoxenme x Ne 86
«HMckper, Bonpocw mapruiuo#t muahn, ctp. 1-2. Iloanucs: Tot xe
paBoauii, ~40.

~ Pabouue u unmennneenmut & nauwux opaanuzayusx. G opeguca. I1. B. Axcean-
poaa. Haag. PCAPIL. Xeuepa, tun. maptun, 1904. 56 crp. (PCAPII). -
40, 121, 170.

Pacropamcenue munucmpa suympennux dea 9 (22) uwna 1905 2.—«Hawa Husues,

Cn6., 1905, Ne 118, 11 (24) mons, crp. 1.-328.
«Pesomoyuomnan Poccun», [Kyokkasa— Tomck —HKenesa). - 58.
— [Menesa], 1902, Ne 8, 25 umwun, crp. 5-14.-38.
— 1904, Ne 46, 5 maa, ctp. 1-3.-192,

[Peenamenim I cezda PCAPIT]).—-B xu,: Tperutt ouepesnont emeaa Poce.
coy.-gem. paBouelt maprun. [Toammit Texer npotokoaos. Msa. IIK.
Kewnepa, Tur. naptuu, 1905, crp. 3-4. (PCAPIT).-119.

[ Pesomoyuu  Beepoccutionozo caesda  adoxemos 28-30 mapma (10— 12 anpean)
1905 2.].—B amcroexe: Beepoccuitckmit cows agsoxatos. [1 cmeag].
2830 mapra 1905 r. (M., 1905], crp. 1—4.-230.

[ Pesomoguu xondepenyuu 3azpanuunnx coguan-demoxpamunecxux opeanuiagui. Mions
1901 r.].-B xu.: Jokymentst «obneAMunTeAsHOro» cvesaa. Wag. Aurn
pycckolt pesoaoonHOR coguar-gemoxparun. eueea, Tun. Aunru, 1901,
crp. 1-3.-412.

! Publicado por primera vez en Recopilacibn Leninista XV, 1930,
pags. 62-84.

r
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Pesonoguu [xonpepenyuu xasxascxux xomumemos PCAPII. Aucroskal. B. M., TR,
Cotoaa, [1904]. 1 cmp. (Kaexascknii coios PC/PIIN).-78-79, 82-83,

Pezomogun, apusamuie [nepaod ofwepyccnotl] xongbepentielr [napmutnuix pabomsu-
xe8].- B xu.: Ilepsan obyjepycckan koudepenyus napriiinuix paboTin-
koB, OTaeabroe npurokenue k No 100 «Mexpr», Xeuesa, run. maprin,

1905, crp. £5-30. (PCAPII).- 316, 317, 331, 335-336, 34L.

Pesomoyuu csezda 1901 2. - cm. Pesonounn xondepenunit 3arpaHuuHsix COYUMan-
AcMOKpaTiuecknx opranusaymit. Mione 1901 r. .

Pesomoyun Boponencexozo nosmumema [PC/PIT o cosmge 111 ceezde napmuu. Cepe-
auna oktAbps 1904 r.].—«Bnepea», Xenewa, 1905, Ne 3, 24 (11)
ausapsa, crp. 4, B ota.: Us napTun.-78-79, 82-83.

[ Pesonmsogun 2pynnvr pabevux Canxm-Ilemeplypecxoeo amemarnuvecxoze 3aaoda . — «Bue-
pea», Mewuesa, 1905, Ne 14, 12 anpeas (30 mapra}, crp. 6, B ora.:
N3 naprum. - 36.

Pesomounsn fonexoeo xomumema [PCAPH. 20 sapra (2 anpean) 1905 r.]. — «HMek-
pa», Xenesa, 1905, Ne 95, 31 mapta, ctp. 8, & ota.: U3 napom.~79,

Pesomoyun Kazancxozo xomumema [PCAPIT o cosvse 11l csezda napmuu. 20
smapra (2 anpean) 1905 r.].—«Mckpa», [enepa], 1905, Ne 96, 5
anpeas, crp. 6, » ora.: Mla maprun.—-79.

Pexpnoyun Kuesexozo xosumema [PCAPII. 25 mapta (7 anpeas) 1905 r.}).-
«Hcxpa», [Menesa], 1905, Ne 93, 31 mapra, crp. B, B ora.: 113 nap-

THH. - 79,

[Pesomoyun nonpepenyun xasxasexux somumemos PCHPII— Tugpaucexozo, baxun-
exoe0, Bamymenozo u HMaepemuno-Murepensenozo o conree 111 caesda napmuu.
Hosn6pr 1904 r.].-B aAncroeke: Pesoaropni [KOMEpeHUMM KaBKasSCKHX
xomnteror]. B. M., mn. Cososa, [1904]). ! crp. (Kaskasckmit coroa
PCAPII).-78, 79, 82-83.

[ Pezomoyun xongbepenpuu romenwix xomumemos — Odecexozo, Hunonacarxezo, Exame-
punocaaacxoee 1 FOwuonozo 6rope UK PCHPIT o coswee IIl coezda napmun.
Centa6pe 1904 r.}. Pyxomuce'.—79,

Pesomoyua Kpumexozo cowia. -~ «Hcerpan, [Menesa], 1905, Ne 97, 18 anpeas,
c1p. 8, B ora.: Ms pmapmu, -79.

Pesomoyun Kyfiancxozo xomumema [PCAPI. 30 mapra (12 anpeas) 1905 r.].—
«Uckpan, [Menepa], 1905 r, Ne 96, 5 anmpeas, crp. 6, B ora.:
Wa naprum.-79.

! Publicado por primera vez en Recopilacibn Lemnista XV, 1930,
pag. 218.
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Pesomoyun Huxonatscxozo xomumema [PCHAPII o coniee I coesda napmuuj.—B
w.: [Bopoeckmit, B. B.] Opaoscxuti. Coser npotus maptum. Ne 11,
Nsx-80 couy.-aem. napruitHoli antepatypsl B. Boxa-Bpyesnga n H. Ae-
nuna. Xenesa, koon. tan., 1904, crp. 40. (PCAPIL).-78-79, 8283,

[Pezomoyua Qdeccxozo xomumema PCHAPIT o coniee [l coesda napmuu. Qes-
pars 1904 r.]. Pykonucs!.—78-79, 82-83.

[Pesomoyun Iemepbypecxoeo, Mockoscxoeo, Cesepnozo, Teepexozo, Humcezopodexozo
u Puscckozo xomumemos PCAPIT o cosmage IIT coesde napmun. JexaGpu
1904 r.].—«Bnepea», HKeuesa, 1903, Ne 2, 14 (1) sumapsa, crp. 4,
B ora.: Wa naprun.—78-79, 82-83.

Pesomoyus  ITonrecexozo  woxumema [PCAPII o coswge Il cvesda napmuu].—
«Uckpa», [HKenesa], 1905, Ne 96, 5 anpeas, crp. 6, » ora.: Ua
naptad. — 78-79, 82-83. -

Pesomoyun, [npumaman 23 mar (5 wown) 1905 e na csexde semexux u
2opodexux denmenei].—B aucromke: CoCAMHEHHOE 2acejaHME BEMCKMX M
roposckix npeAcrasurteaets. B. M., [1905], crp. 4.-302, 303-304,
'305-306, 308, 313, 314.

Pezomoyun Camapexozo xomumeme [PCHAPII o conae Il caesda napmuu. Qen-
paab 1905] r.J.—«Bmepean, M eweea, 1905, Ne 14, 12 anpeasn (30
mapra), ctp. 6, B otA.: Wa naprun.-78-79, 82-83.

Peaomopus  Cmosencxozo xomumema [PCAPIT o coamae III caeide napmuu]. -
«Brnepear, Memesa, 1905, Ne 14, 12 ampeas (30 mapra), crp. 6,
B or4.: Wa naptum, —78-79, 82-83.

Pesoaroyun I cvezda PCAPI1 o soopyscennom eoccmanun—cm. Newnn, B, W,

Pesontoyua o BOOPYXKEHHOM BOCCTaMMW, npwHatas na III cs»esze
PCAPIIL. :

Pesonmogun (I cvesda PCAPIT] o epemennom PesomOuoRNOM npaeumenscmee. —
«Itponerapuit», Menema, 1905, Ne 1, 27 (14) wmasn, crp. 1. Tlog
o6, sara.: Taamuetiume pesoaoymn.—216, 239,

Pesomoyun [III ceesva PCAPIT] o epemenrom preonmoyuonnom npasumenscmae. —
B «n.: Maseygenne o II1 cveage Poccuitckoil cogman-aemokpatndeckoit
pabouett mnapruu. C 1npuAoXk. YCTaBa NapTMH H  TFAaBHeHuUMX
pezonoyuét, npuastex 111 chesaom. Usa. LUK PCAPIL. Meuesa, xoom.
™., 1905, crp. 10. (PCAPII). IToa ofys. aara.: Frasueiiume pesoaio-
uum. —318, 319, 337-338, 349, 356.

| Publicado por primera vez en 1925.



INDICE DE OBRAS Y FUENTES LITERARIAS 501

Pesomoyun [11] ceesda PCAPII] o xonemumyuposanun cvesdn. —«llpoacrapuiin,
Kenesa, 1905, Ne 1, 27 (14) sas, crp. l. Iloa ofiyg. sara.: Caas-
Hefimne pesoAonmi.—214, 218,

Pesosmopun [HT ceesda PCAPIT] o xowcmumyuposawun ceezda.—B xu.: Haserge-
nue o III ceezae Poccntickoit coynan-aemoxpatnaeckodt paGouett naprun.
C npuaok. ycraea mapTun M FARBHEHIIUX  peacAlOuMil, MPHHATHIX
II1 cpesaom. HMaa. IIK PCAPIL JKewesa, koonr. mn., 1905, cvp. 7-9.
(PCAPII). INoa obys. sara.: Traeneftumse pesoawognn.— 318, 319.

Pezomogur [1] ceenda PCAPH] o mamepuansnoi noddepyexe napmuu. — Tam ke,
crp. 19.-318, 319.

Pesomoyun [III coesda PCAPIT] o nepucduvecxux xongepesyunx npedcmagumenci
pazuuneix napmutinex opeanusayun. - Tam we, crp. 19-20.-318, 319.

Pesomoyun (I cxezda PCAPIT] o npaxmuuecxux coznawenunx ¢ coguaruemamu-
pesomonuoneparu. — Tam xe, crp. 14.-318, 319

Pesomogun [ 111 coesda PCAPIT] o npongeande u ceumayun.—Tam xe,. crp.
15-16.-318, 319.

Pesomoyus [II] cvesda PCHAPII]) o Ienmpanswom Opeane napmuu.—Tam xe,
ctp. 19.-318, 319.

Pesomoyun [ csesda PC/IPIT] of obrsanwocmu uenmpios oceedomanms nepugbepuu
0 napmuﬂnmr 0e1mx U CNUMAmMMA ¢ UX osewamenbdl M ZD)’!OITOB."'T&M xe,

crp. 19.-318, 319,

Pesomoyua [III c2e38a PCAPII} of omxonosweticn wacmu napmuu.— «ITpone-
tapuits, Mewesa, 1905, MNe 1, 27 (14) wman, crp. 2. Tlox ofiy.
sara.: [aasueiiinue pesoaounu. —~214-215.

* Pesomoyun [III cvesdn PCAPIT] of omuonosweiica waemu napmue. —B ku.:
Hzpeyenne o 111 cresae Pocenlickoli coynan-aemokparnaeckoit pabo-
ueit maptum, C OpuaoK. yCrasa NapTHM U TARBHERIIKX Pe3oA0yuit,
npanateix 111 cvesaom. Msa. LIK PCAPIL JKenepa, xoon. n., 1905,
crp. 13-14. (PCAPII). IToa obyi. sara.: Faasuelimme pesoaowin. —
318, 321, 330, 335-336.

Peromoyun [I cvesda PCHPIT]) 06 omwowenuu X XpecmuRHCKOMY Q8udcenuso.—
Tam xe, crp. 12-13.-318, 319, 340.

Pesomoyusn [ 111 coesda PCPIT] 06 omnowenuu x aubeparam. — Tam xe, c1p. 14-15. -
318, 319, 340.

Pesomogun [1II csesda PCHAPII] of omuowenitii X NAUUORGROKbIM cOUNaR-Oemonpa-
museckum opeanndaguam. — Tam xe, crp. 14.-318, 319.

Pesomoyun [III caeson PC/PII] of omwoweruts ¥ maxmuxe npagumenseme
naxasyne nepesopoma.—Tam xe, ctp. 11.-318, 319, 340.
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Tewrropur [IIT cvesda PCAPII) o6 yemase 3azpenuwsnoti opeawusapuu.—B xH.:
“oernii owepeariofi cpesa Poce. coy.-aem. pabouelr mapriu., TToamstii

T'keT Bpotokoaos. Wsz. LK. )Kcuesa, ™. nmapmu, 1905, crp. 271.
PCAPTI). ~ 176.

Pesonagun (1T cvesda PCAPIT] ommocumenano «Bnepedn.—B xm.: Haneenue
o III cwvesge Poccufickoft coyuar-aemoxpatuueckoit paBouei nap-
u . C npurox. ycTasa mapritd M rAaBHERUMX PE3oAOYMi, NPHHA-
teix II1I cresaom. Haaz. UK PCAPII. »Kewesa, xkoon. Ttwm., 1905,

crp 20. (PCAPIN). Iosz obys. sara.: Daaeuefiume pesoaroygmm.—318,
319

Pesomounr 117 ceesda PCAPII] no eonpocy of omxpuimom normusecxom 6l
cmynnesu. PCJPIL. — «Ilporerapui», Meuera, 1905, Ne 1, 27 (14}
mad, crp. 2.-216, 226.

Pesomoyun  [III cvesda PCAPII] no econpocy of omupoimoM nonumuuecKot
euiomynaeneu PCAPIL. -B «xun.: Haseyewse o III cresge Poccuttcxoit
cogman-aemoxpatuaeckolt patoueit napmim. C npuaox, ycrapa napimm
U raapHedumx pesoatoyuit, npunstex II1 cresgom. Maa. LIK PCAPIL
Kenera, koon. tum., 1805, crp. 11-12. (PCAPII). Iloa obiy. 3ara,:
IaasHeftunre pesoaoywi. —318, 319,

Pezomoyun (U cresda PCAPII] no nosody cobvimui na Kasxaze.~Tam xe,
crp. 16.-318, 319.

[Pesonmsogun  Tyacxoco xomumema PCHAPIT o wemednewom coswge Il cresda
napmuu].—B ku.: Iaxos, H. [Maamaun, H. H.] Bopr6a 3a cmesa.
(Cobpanne goxymenton). Heunesa, xoon. mam., 1904, crp. 61. (PCAPII) .-
78-79, 82-83.

Pesomoyun  Ypamcxozo xomumema [PCHPIT o coswse III ceesda napmuu). —
«Brnepea», Xeuesa, 1905, Ne 11, 23 (10) mapta, crp. 6, B o1A.:
Ha nmapman. - 78-79, 82-83.

Pesomoyur Xapsxoscrozo xomumema [PCHPIT o coswse III cveadn napmuu). —
«Bnepea», Menena, 1903, Ne 14, 12 anpeas (30 mapra), c1p. 6, B OTA-;
Ha naprun.-36, 78-79, 82-83.

[ Peaomouun Xapuxosoroli 2pynnwt Gosvwuncmsa o coswee III csesda napmuu].—
«Bnepesg», Meuesa, 1905, Ne 14, 12 anpean (30 mapra), crp. 6, B ora.:
M3 napmuu. - 36, 78-79, 82-83,

Pewenun [I] cvesda [PC/PIT]).—B aucroske: Manudecr Poccumitckoit coyptan-
Aemokpatueeckoli paboucti naptuu. B. M., Tun. mapua, [1898), crp. 2.—
214, 277.

[Pomancs, H. B.] Jlecxos. [llpoexm pesomwoyun of omnrowenuny X nosumuxe
npasumenscmaa nakanyne nepesopoma, emecesnwwiti wa Il ceesde PCAPIT 18 an-
persn (1 mam) 1905 2].-B xu.: Tpemuht ouepessont cress Pocc.

L4
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coy.-aeM. paGoucit naprun. Iloannit Texct nporokoacs. Hax. LIK. HKe-
Hesa, T, napThy, 1905, crp. 151-152. (PCAPIT). - 130.

[Pomanos, H. B.] JHecxos u dp. [[Tpoexm pesomoyuu (donosxumensnod) ... ] —cx.
Ilpoekt pesoaogM (ADMOAHHTEABROIM).

{Pymanyes, 11. 11.] Uirudm. [IIpoexm pesomoyuu, [we nodzecawei onybauxo-
eanuo] of omxosvswedcs vwacmu napmuu, ewecewwnic wa Il cvesde PCAPIT
23 anpean (6 mar) 1905 2.). Pyxommcs'.—185.

— Quaunnos. [llpoexm pesomoyiu o6 omwowenuy X nosumuxe npasumersemsa
naxanyne nepespoma, enecewwsd wa IIl czesde PCAPIT 16 (29) anpers
1905 2.].—B xu.: Tpernit ouepeawott cnesy Pocc. coy.-aem. paGoueit
maprun. Ioanstt Texcr wporokoaos. Msa. 1IK. XKenesa, tum. mapnu,
1905, crp. 146. (PCAPIN).-129, 130, 395,

- Quaunnos. Ilpoexm  pesomoyuu no  8onpocy 06 OMKHHIMOM  NORUMUNECKOM
encmynaenuy PCAPIT—cm. [Pymanyes, I1. I1.] ®Onaunmnoe. Ilpoext pe-
30AI0UMH OO OTHOIIGHHMH K MOAMTHMKE NPABHTEALCTBA HakaHyHE IIEpe-
80pPOTA.

«Pyccxue Bedomoomun, M. -283.
— 1905, Ne 58, 2 mapra, cvp. 3.-48-50, 51, 54, 55-56, 386-388.
- 1905, Ne 135, 11 sona, crp, 2.—416.
- 1905, Ne 156, 12 mious, ctp. 1.-416.
1905, Me 161, 17 wions, ctp. 3.-367.
«Pycen, Cnb.—-327.
- 1905, Ne 151, 8 (21) wmioun, crp. 2.-327.
Priosoii —cm. Boraauos, A. A,
Casmuxos-Uledpun, M. E. [uxuii nomegux.—75.
{ Cesepyes, B. (Quaamos, B. B.)] K eonpocy o nocmpoiixe Gappuxad—«Bnepean,

1

Kenesa, 1905, Ne 14, 12 anmpean (30 mapra), crp. 1-2. IMoamucs:

B. C.-114.
[Cegepyes, B. (@unamos, B. B.)} [[Mucsmo B. H. Jlewuny ¢ npocsbod do-

! Publicado por primera vez en el libro: E! III Congreso Ordinario
del FPartido Obrero Socialdemberata de Rusia. Texto completo de las  actas.
Con prélogo y bajo la redaccién de M. N. Liddov. Moscl, Gosizdat,
1924, pag. 407. (Comisién de Historia del Partido para el estudio de la
Revolucién de Octubre y del PC(b)R.)
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nyemumy na 11 cves0 PCAPH. Mexay 25 w 30 mapra (7 n 12 an-
peas} 1905 r.]. Pyxommce!.—113-114,

~ [Tucsme IIT caezdy PCHPIT u npoexm ycmasa boegod opeanuzayuu PCHPIT].
Pyxomces ' -114.

— [punowcenue maxmuxu u Gopmucfuxagun x Hapodwomy socomanmo, Haa,
1K PCAPIL enepa, mun. napriu, 1905. 45 crp.-114.

Cepaanmee, Muzeas. Jon-Kuxom.—133. .

«Cobpanue ysaxonemufi u pacnopsowennti npasumessemén, udasgemoe npu npaeu-
menscmsyroyiem Cename», Cn6., 1886, Ne 67, 11 mioas, crp. 1355-1372.~
53,

Coedunersoe 3acedamue 3emenux u opodexux deamened. [Aucronkal. B M., [1905].
4 crp.—302-304, 305-306, 308, 313.

[ Coobuierue o cosewsanuu semexux Oeameneii 24 u 26 Pespann (9 u 1/ mapma)
1905 2.).—«Pycckse Begomoctu», M., 1905, Ne 58, 2 mapra, crp. 3,
B oTA.: Mockosckue pecrs. —48.

«Couuan-Jesmoxpamn, [Menena]. —334.
Cmaposep—cm. lotpecor, A, H.

Cmpyae, I1. B. [Jemoxpamuuecxan napmun u ee npozpamama.— «Ocsoboxgennes,
IMapek, 1905, Ne 67, 18 (5) mapra, crp. 278-279.-4, 305-306.

— K npozpasme Coro3a ocaoborcdenun. — «Ocnoboxgenmer, Tlapux, 1905,
Ne 69-70, 20 (7) wmas, crp. 307-308. Tloanmcs: TI, C.—266, 267,
268269, 271, 272, 274, 282, 305-306, 333, 410, 411.

— Kax maimu ceba? Orner asropy mmcema «Kak ue motepsrs cefa?s».—
«Ocpobox aenne», Tlapmx, 1905, Ne 71, 31 (18) mas, crp. 337-343.-
306, 337, 416.

.= Tlpeducavsue [x xuuze C. FO. Bumme: «Camodeprmcasue u iememaos ], —
B xu.: [Burre, C. ¥O.] Camoaepxanue u semcreo. Kondpnaenumarsnan
aamucka MunHMcTpa Pruancop cratc-cekperaps C. FHO. Butre. (1899 r.)
C npeasteca, u npumes. P. H. C. Ilew. «3apeits. Stuttgart, Dietz,
1901, crp. V-XLIV. Tloanuce: P. H. C.—27], 281, 282.

— [lpeducnosue pedaxmopa «Ocsoborncdenuan [k xnuze: «Qeiogroi 20cydapemeen-
wott 3axen Poccutickod umnepun. TIpoekT pycckoit KOHCTHTYuM, BripaGoTaH-
uutit rpynnot anenoB «Corosa ocsoboxzesnman»).—B xH.: OcHosHoit

! Publicado por primera vez en el libro: El Partide » la revolucitn
de 1905. Documentos para lo historia del Partido en 1905. Mosch, 1934,
pags. 321-322, 322-324,
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rocyaapcracHuniil saxod Poccuitckofi nmnepun. [IpoexT pycckoii koH-
CTHTYyysu, BuipaborauHbill rpynmnoft waexor «Coro3a ocBoboxacHum.
Paris, Société nouvelle de librairie et d’édition, 1905, crp. VII-XV.
(Usa. pea. «Ocsoboxaerunn), —207.

Croopun, A. C. Manensxue nucoma.—«Honoe Bpems», Cu6., 1905, Ne 10490,
18 (31) wman, crp. 3; Ne 10491, 19 man (1 wiomsa), crp. 3.-262.

«Cun Omeyecmoan, Cnb.—283.

Tax auw st 2omogumca’—«Uckpan, [Menesa], 1904, Ne 62, 15 Mai)ra,
crp. 1-2.-121.

[ Teneaparmma wurenos cosema cdeida zopronpomuuaennuxos C. H. Tpybeuxomy].—
«Pyccrue Beaomoctu», M., 1903, Ne 156, 12 wmious, crp. 1, B ora.:
Teaerpaduueckne nasectusn. —416.

Tosapuyiam, cobpacuumcr w8 cved no npuzaauienuso  «Opaanulnguonno2o  xoMu-
meman —cMm. 3anBAGHUE Cbe3Zy, coasaHHOoMy «Opr. koM[wreTom]y.

Tpebosanue [[K PCAPIT JA. I'. [Jeiiwy—cm. [Kpécsm, A. B.] Horaucen u
[AwoBumon, A. U.] Barepoau. IMucsmo A. T. AJeitay.

Tpemuti ouepednonc cse3d Pocc.-0em. pabowed napmuu. Iloansit Texer nporoko-
aos. Msa. IIK. Xeuesa, vun. mapmau, 1905, XXIX, 401 crp. (PCAPII).—
102, 103, 104, 105, 106, 107, 110, 112, 115, 117, 119, 121, 123-124,
129, 130, 151, 152153, 156, 157, 158, 170, 172, 173-176, 178, 18],
182, 183, 184, 186, 187, 192-193, 194, 197, 198, 200, 219, 220, 221,
278, 378, 393-394, 335, 397-399, 404, 405.

Tpouput, JA. [. Bmopoii coesd Pocc. coy.-Oem. paboxed napmuu. Oraer Cu-
6upcroht acaerayuu. Xeuesa, 1903. 36 crp.-17.

- o desamozo mangapa. C npesnca. Ilapsyca. Xewema, T napT,
1905. X1V, 64 crp. (PCAPII). llepes sara, asr.: H. Tpoyurii. —
17-18, 19, 31, 135, 136, 141, 381, 384, 385.

~ Hatuu noaumuuecnue sadanu. (Taktuueckne ¥ OPraHH3aUMOHHBIE BOMIPOCHI),
Waa. PCAPII. Xeuesa, anm. napmmu, 1904. XI, 107 crp. Ilepea
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Abdul-Hamid I1 (1842-1918): sultan turco de 1876 a 1909, Por su politica
de sometimiento de los pueblos del Imperie Otomano merecié el apodo de
‘el sultdn sanguinario”.—360 - 365. )

Adoratski, V. V. (El camarada de Kazan) (1878-1945): revolucionario pro-
fesional, bolchevique, cientifico marxista. De 1904 a 1905 fue miembro del
Comité de Kazian del POSDR. Autor de varias obras sobre la teoria
marxista del Estado y del derecho, sobre filosofia y sobre historia del mar-
xismo.—102, 113,

Akimoy (Majnsvets*), V. P. (1872-1921): socialdemécrata, destacado repre-
sentante del “‘economismo”. Asistid al II Congreso del POSDR (1903)
como delegado de la Unidn de Socialdemécratas Rusos en el Extranjero;
después del Congreso fue exponente de la extrerna derecha del menche-
vismo.—40, 45.

© Alexdndrov: véase Postolovski, D. S.

Alexéer, N. A. (Andréev) (1873-1972): socialdemécrata, médico de profe-
si6n. De 1900 a 1905 residié6 en Londres, fue miembro de la Liga de la
Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en ¢l Extranjero. Después del II Con-
greso-del POSDR (1903) representd a los bolcheviques en la capital ingtesa.
Participé en el III Congreso del POSDR con wvoz y sin voto y fue
secretario del mismo. En diciembre de 1905 regresé a Rusia donde colaboré
en las publicaciones bolcheviques Vésinik hizni (Noticiero de la Vida) y
otras.— 104, 152, 153, 18l.

Amadeo (Amadei) (1845-1890): segundo hijo del rey de Ttalia Victor
Manuel 1I. Derrocada la dinastia de los Borbones en Espaiia (noviembre
de 1870), las Cortes lo praclamaron rey de Espafia. En febrero de 1873
renuncié al trono debido a la presién ¢jercida por el movimiento revolu-
cionario y retorné a Italia.-253.

* Los apellidos auténticos se indican entre paréntesis y en cursiva.
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Andréssy, Gyula (1823-1890): conde, estadista hingaro. Tomé parte en la .

revoluciéon de 1848-1849 en su pais y, derrotada ésta, emigré. En 1858
se acogi6 a la amnistia y regres6 a Hungria siendo elegido a la camara
baja del Parlamento. Colaboré en la conclusién del acuerdo de 1867 por
el cual la Austria absolutista se transformé en una monarquia consti-

tucional integrada por dos Estados (Austria y Hungria) y fue designado’

primer ministro de Hungria. De 1871 a 1879 fue ministro de Relaciones
Exteriores de Austria-Hungria.-311, 312

Andréev: véase Alexéev, N. A.

Aulard, Frangis Victor Alphonse (1849-1928): historiador francés; autor de
varios trabajos sobre la historia de la revolucién burguesa de fines del
siglo XVIII en Francia. En sus obras, basadas en un rico material
documental, se manifesté liberal burgués y contrario a la tergiversacién
de la historia de la revolucién por los historiadores reaccionarios.— 30.

Avenarius, Richard (1843-1896): filosofo aleman, idealista subjetivo. En su
trabajo Philosophie als Denken der Welt gemiss dem Prinzip des kleinsten
Kraftmasses (La filosofia como pensamiento sobre el mundo segun el prin-
cipio del menor esfuerzo) (1876) formulé los principios basicos del empi-
riocriticismo, filosofia reaccionaria que especulé con los nuevos descubri-
mientos de las ciencias naturales e hizo resurgir el idealismo subjetivo de
Berkeley y Hume.

En su libro Materialismo y empiriocriticismo (1909), Lenin demuestra la
inconsistencia y el sentido reaccionario de esta filosofia. — 141, 249, 402.

Avllov, B. V. (Tigrov) (1874-1938): socialdemécrata, periodista y estadistico.
Delegado al III Congreso del POSDR por el grupo bolchevique Vperiod,
de Jarkov; adopté en el Congreso una actitud conciliadora hacia los
mencheviques. — 107.

Axelrod, P. B. (1850-1928): socialdemécrata ruso. En 1883 tomé parte en
la formacién del grupo Emancipacién del Trabajo. Desde 1900 integré la
Redaccién de Iskra y Zari4. Después del II Congreso del POSDR (1903)

«=fue uno de los lideres del menchevismo.-17, 70, 121, 170, 210.

Bakunin, M. A. (1814-1876): revolucionario y ensayista ruso; tomé parte
en la revolucién de 1848-1849 en Alemania; uno de los ideélogos del

anarquismo; en la I Internacional actu6 como enemigo del marxismo; .

en 1872, en el Congreso de La Haya, fue excluido de la Internacional
por su actividad escisionista. -5, 143, 144, 253-258, 397, 403.

Bérsov: véase Tsjakaya, M. G.
Bel:/cli: véase Krasikov, P. A.
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Bem: véase Silvin, M. A.

Bernstein, Eduard (1850-1932): lider del ala oportunista extrema de la
socialdemocracia alemana y de la TI Internacional, tedrico del revisionismo
y el reforrnismo. Desde 1881 hasta 1889 dirigié Der Sozialdemokrat (El
Socialdemdcrata), érgano central del Partido Socialdemécrita de Alemania,
De 1896 a 1898 publicé en la revista Die Newe et (Tiempo Nuevo)
ta serie de articulos Problemas de! socialismo, editados posteriormente como
libro con el titulo de Premisas del socialismo y objetives de la socialdemocracia,
en el que sometié a revisién los fundamentos filosoficos, econdmicos y
politicos del marxismo revolucionario. Bernstein declaré que la tarea prin-
cipal del movimiento obrero era la lucha por reformas orientadas a mejorar
la situacién econémica de los obreros en la sociedad capitalista; propugné
el lema oportunista: “El movimiento es todo; el objetivo final, nada™,
En el periodo de la Primera Guerra Mundial ocupé posiciones centristas
encubriendo el socialchovinismo con frases sobre el internacionalismo. En
afios posteriores continué apoyando la politica de la burguesia imperia-
lista. — 39, 146, 250.

Bogdanov, A. (Malinovski, A. A., Vérner, Ivanov, Maximov, Riadovéi)
(1873-1928) : socialdemdcrata, filésofo, socidlogo y economista ruso. En la
década del 90 participéd en la actividad de los circulos socialdemécratas
de Tula. Después del II Congreso del POSDR (1903) se adhirié a los
bolcheviques. Como miembro del Buré de Comités de la Mayoria realiz6
en Rusia tareas preparatorias del 111 Congreso del POSDR; en el Congreso
representé al Comité de Tula y fue elegido para integrar el Comité
Central. Formé parte de la Redaccidn de los érganos bolchevigues Vperiod
y Proletars. — 41, 112, 173, 174, 177, 393, 394,

Born, Stephan (su verdadero nombre era Simén Buttermilch) (1824-1898): obrero
aleman, cajista, miembro de la Liga de los Comunistas. Durante la revo-
lucidén de 1848-1849 en Alemania actué como uno de los primeros repre-
sentantes del reformismo en el movimiento obrero. — 245,

Brandenburgski, Y. N. (Evgueni) (1881-1951): socialdemécrata ruso, bolche-
vique. Cumplid tareas de partido en Ekaterinoslav, Riga y Tver. En diversas
ocasiones sufrié la represién del Gobierno zarista.—98.

Branting, Karl Hjalmar (1860-1925): lider reformista del Partido Socialde-
mocrata de Suecia, uno de los dirigentes de la II Internacional; revisio-
nista. De 1887 a 1917 (con intervalos) dirigié Socialdemokraten (E]1 Socialde-
mbcerata), drgano central del Partido; diputado al Riksdag (parlamento)
de 1897 a 1925.-189.

Btichner, Friedrich Karl Christian Ludwig (1824-1899): filésofo burgués aleman,
uno de los principales representantes del materialismo vulgar. —29.

Buliguin, A. G. (1851-1919): gran terrateniente. Desde enero de 1905,
ministr(r) del Interior. En febrero del mismo afio, por encargo del zar,
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. dirigié la preparacion del proyecto de ley sobre la convocatoria de una Duma
de Estado consultiva, cuyo fin era debilitar el creciente ascenso revolu-
cionario en el pais. Sin embargo, esa Duma no llegd a convocarse,
pues fuc barrida por la revolucién. Después del 17 de octubre de 1905
obtuvo el retiro y desaparecié practicamente del escenario politico. — 72— 76,
307, 313-315, 328, 367-369, 389, 414, 415, '

Cc

César, Cayo Julio (100-44¢ a. de n. e.): uno de los mas grandes estadistus
del Imperio Romano, jefe militar y escritor. —263.

D

Deick, L. G. (1855-1941): participé en el movimiento populista y mas
tarde en el socialdemdcrata. En 1882 fue uno de los fundadores del grupo
Emancipacién del Trabajo; trabajé en la edicién y el envio a Rusia de
publicaciones marxistas. Después del II Congreso del POSDR (1903),
menchevique. — 83, 85, 86.

Dunitski, V. A. (Sosnovski) (1878-1958): socialdemécrata; después del
II Congreso del POSDR (1903) se adhiri6 a los bolcheviques. Realizd
labor de partide en Moscti, Nizhni Névgorad y los Urales, Delegado al
IT1 Congreso del Partido por ¢l Comité de Nizhni Néovgorod del POSDR.
En 1909 se aparté de los bolcheviques.— 104, 124, 153,

Dolgortkoy, Pdvel D. (1866-1930): principe, gran terrateniente; activista de
Jos zemstvos. Uno de los fundadores de la Unién de Liberacién y del
Partido Demécrata Constitucionalista cuyo CG presidio de 1905 a 1911. - 304.

Dotgorikon, Piotr D. (1866-alrededor de 1945): principe, gran terrateniente;
activista de Jos zemstvos. Uno de los organizadores del Partido Demdcrata
’gonstimcionalista Y miembro de su CC.-304.

.o

Dzhaparidze, P. A. (Golubin) (1880-1918): uno de los mas destacados
militantes de] Partido Bolchevique, revolucionario profesional. Trabajé para
crear y fortalecer las organizaciones socialdemécratas cn Transcaucasia.
Dclegado al I1I Congreso det Partido por la Unién del Caucaso del POSDR.
E! 20 de septiembre de 1918 fue uno de los 26 comisarios de Bakd
fusilados por los intervencionistas ingleses y sus mercenarios eseristas y
mencheviques.— 182, 378,

E

Engels, Federico (1820-1895): uno de los fundadores del comunismo cienti-
fico, guia y maestro del proletariado internacional, amigo y compafiero
de lucha de Carlos Marx.-5, 6, 7, 8, 134, 135, 141-148, 240-246,
248-251, 253-259.
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Ermélos, A. S. (1846-1917): funcionario del Gobierno zarista. De 1894 a
1905, ministro de Agricultura y de Bienes del Estado. Autor de varios
trabajos sobre problemas agrarios en los que expresaba los intereses de los
terratenientes feudales. —72.

Essen, A. M. (Kitéev) (1880-1930): socialdemécrata; cumplié taseas de par-
tido en Ekaterinoslav, San Petersburgo, Moscil y en el extranjero. Delegado
al IIT Congreso del POSDR con voz y sin voto.—174, 176, 181.

Essen, E. E. (N. F.) (1879-1931): socialdemécrata, bolchevique. En sep-
tiembre de 1904 tomé parte en la Conferencia de los Comités del POSDR
del sur, reunién que desempefié un destacado papel en la cohesién de los
comités bolcheviques del sur de Rusia y en la creacidn del- Buré de
Comités de la Mayorfa. —111.

D’Ester, Karl Ludwig Johann (1811-1859): socialista y demoécrata aleman;
médico. Participé activamente en Ja revolucidn de 1848-1849 en Alemania;
posteriormente emigré a Suiza.—147. '

Evgueni: véase Brandenburgski, Y. N.

F

Fiédorov, M. P. (1845-?): uno de los representantes de la burguesia
industrial y comercial; destacado activista del movimiento de los zemstvos;
democrata constitucionalista, — 302, 304, 308, 309, 313.

Feuerbach, Ludwig Andreas (1804-1872): eminente filésofo materialista aleman,
uno de los precursores del marxismo.-29.

Filstov, V. V. (V. 8., Sévertsev) (1879-?): socialdemdcrata, periodista.
Después del IF Congreso del POSDR (1903) se adhiri6 a los bolche-
viques. Escribid el folleto Aplicacion de la tdctica y las fortificacionés “en la
tnsurreccibn  popular (Ginebra, 1905). Colabors en los periédicos bolchevi-
ques.— 13- 114,

G

Galliffet, Gaston Alexandre Auguste (1830-1909): general francés, se destacod
por su ensafiamiento al aplastar la Comuna de Paris. Ocupé varios altos
cargos militares, de junio de 1899 a mayo de 1900 fue ministro de la
Guerra en el Gabinete de Waldeck-Rousseau. -9, 248.

Gapén, G. A. (1870-1906): cura; el 9 de enero de 1905 organizé la
manifestacion de los obreros de San Petersburgo para que fueran con una
peticién al zar., Después del ametrallamiento de la manifestacién huyé al
extranjero; mantuvo relaciones con los eseristas. Desenmascarado como pro-
vocadgr en 1906, fue muerto por los eseristas.—18, 20, 90, 188-191, 381,

Giolitti, Giovaniii (1842-1928): hombre de Estado italiano, lider del Partido



INDICE ONOMASTICO 519

Liberal. De 1889 a 1890, ministro de Hacienda; de 1892 a 1921, primer
ministro en varias ocasiones. —250.

Glébov: véase Noskov, V. A.

Gelovin, F. A. (1867-?); acuivista de los zemstvos, uno de los organizadores
del Partido Demécrata Constitucionalista. —303.

Golubln: véase Dzhaparidze, P. A.

Gredeskul, N. A. (1864-?): jurista y- ensayista, catedritico, activista del
Partido Demécerata Constitucionalista, —419.

Gueiden, P. A. (1840-1907): conde, gran terrateniente, activista de los
zemstvos. Escudandose en el liberalismo, traté de*unir a la burguesia y los
terratenientes para luchar contra el movimiento revolucionario en ascemso.
Posteriormente se pasd al campo de la contrarrevolucién. ~303, 305, 306.

I

Ignétien, A. P. (1842-1906): conde, estadista de la Rusia zarista, miembro
del Consejo de Estado. Partidario de un poder moninquico fuerte, abogé
por la aplicacién de¢ medidas represivas extremas contra el movimiento
revolucionario: adversario de la convocatoria de la Duma de Estado.-415.

Hoyaiski, D. 1. (1832-1920): historiador ruso, mondrquico, autor de libros de
texto en los que da historia se reducia a la actividad de los zares y jefes
militares. —29.

Jogansen: véase Krasin, L. B.

Ivgnop: véase Bogdanov, A. A,

J

Jaures, Jean (1859-1914): destacado militante del movimiento socialista
francés e internacional, dirigente del ala derecha reformista del Partido
Socialista Francés, filésofo y orador elocuente, autor de varias obras de
historia.

Desde 1902 fue uno de los lideres del grupo parlamentario socialista;
sostenia posiciones reformistas preconizando la colaboracién de clase del prole-
tariado con la burguesia, Luché apasionadamente contra la expansién
colonial, el militarismo y la guerra. En visperas de la Primera Guemra
Mundial, el 31 de julio de 1914, fue asesinado por los chovinistas. -9,
25-28, 30, 39, 383, 384,

K

Kémenev, L. B. (Rozenfeld, L. B., IYuri} ( 1833-1936}: socialdemécerata ruso.
Despues del 1 Congreso del POSDR (1903) se adhirié a los bolche-
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viques. Delegado al III Congreso del Partido por la Unién del Céucaso
del POSDR. Posteriormente adopté una posicién conciliadora respecto a las
tendencias oportunistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié varios cargos
de responsabilidad. Combatié con frecuencia la politica leninista del Partido,
en 1926 fue uno de los lideres del bloque trotskista-zinovievista. En 1934
se le expulsé del Partido por su actividad antipartido. —98.

Kamski: véase Obujov, V. M.

Kautsky, Kar! (1854-1938): uno de los lideres de la socialdemocracia ale-
mana y de la Il Internacional; marxista al comienzo de su actividad
politica y mas tarde renegado; idedlogo del centrismo (kautskismo), una
de las corrientes oportunistas en el movimiento obrero; director de Die Neue
Reit (Tiempo Nuevo), revista teérica de la socialdemocracia alemana.

En las décadas del 80 y del 90 escribi6 varios trabajos sobre proble-
mas de la teoria marxista que, pese a los errores cometidos en ellos,
desempefiaron un papel positivo en la propaganda del marxismo. Posterior-
mente, en el periodo de amplio despliegue del movimiento revolucionario,
se pas6 a las posiciones del oportunismo.-222, 317, 319.

Kitéev: véase Essen, A. M.
Korf, P. L. (1837-1913): bar6n, activista de los zemstvos. —304.

Kovalevski, N. N. (1858-?): activista de los zemstvos, terrateniente. Miembro
de la Unién de Liberaci6n ; posteriormente demécrata constitucionalista. — 304.

Kramblnikov, G. 1. (1880-1962): socialdemécrata, delegado al III Congreso
del POSDR por la organizacién de Samara. En 1907 se vincul6 a los
mencheviques. Desde 1910 no tomé activa participacién en la labor_ de
partido. —404.

Krésikov, P. A. (Belski) (1870-1939): revolucionario profesional, bolchevique.
Después del II Congreso del POSDR participé activamente en la lucha
contra los mencheviques. Visit6 varias ciudades extranjeras pronunciando
conferencias sobre el Congreso; escribié la Carta a los camaradas sobre los
resultados del Congreso. Fue delegado al III Congreso del POSDR por
la Organizacién en el Extranjero.-114, 157, 175, 176.

Krasin, L. B. (Zimin, logansen) (1870-1926): socialdemoécrata; posterior-
mente destacado estadista y diplomaético soviético. Milité activamente en el
movimiento socialdemécrata desde 1890. Después del II Congreso del
POSDR (1903) se adhirié a los bolcheviques; fue cooptado para el CC del
Partido donde adopté una posicién conciliadora respecto a los menchevi-
ques y contribuyé a la cooptacién de tres representantes de éstos para el
CC del ®Partido; sin embargo, poco después rompié con los mencheviques.
Delegado al 111 Congreso del POSDR por el Consejo del Partido y el CC
del POSDR, fue elegido miembro del Comité Central. En 1905 se conté
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entre los organizadores de Névaya Chizn (Vida Nueva), primer peridédico
bolchevique legal. - 78, 83, 110, 117, 130, 152, 153.

Krichevski, B. N. (1866-1919): socialdemécrata, ensayista, uno de los lideres
del *“economismo™. En 1899 dirigié la revista Rabdchee Delo (La Causa
Obrera), desde cuyas paginas hizo propaganda de las ideas de Bernstein.
Poco después del II Congreso del POSDR abandoné el movimiento so-
cialdemécrata. — 45.

Kriege, Hermann (1820-1850): periodista aleman, representante del deno-
minado “socialismo verdadero™. Edité en Nueva York la revista Volks-
Tribun (El Tribuno del Pueblo), desde cuyas columnas propugné el comu-
nismo “ético-religioso’ cristiano de Weitling. En lo referente al problema
agrario era partidario del usufructo igualitario de la tierra.—57-63, 388.

Krojmal, V. N. (Viorov) (1873-1933): socialdemécrata, menchevique. Dele-
gado al II Congreso del POSDR; en 1904 fue cooptado para el CC del
POSDR en representacién de los mencheviques. — 84— 86.

Kuropatkin, A. N. (1848-1925): general. En la guerra ruso-japonesa fue
comandante en jefe de las fuerzas de tierra y luego de todas las fuerzas
armadas de Rusia en el Extremo Oriente; hombre falto de caracter y

profesionalmente inepto. — 28,
Kuznetsov: véase Litvinov, M. M.

Kvitkin, 0. A. (Petrov) (1874-1937): socialdemécrata; participé en los III,
IV y V Congresos del POSDR. En 1908 abandondé el movimiento so-
cialdemadcrata. — 175, 200.

L

L.: autor del articulo Contribucién al problema agrarie, que se publicd en
el nim. 9 de la revista Osvobozhdenie (Liberacién), 1903.-387.

Létishev: véase Litvinov, M. M.

Léngnik, F. V. (Vasiliev) (1873-1936): revolucionario profesional, bolchevique.
El IT Congreso del POSDR (1903) lo eligié en ausencia para el CC vy
el Consejo del Partido. En 1903 y 1904 participé activamente en la lucha
contra los mencheviques en el extranjero. —65.

Lenin, Viadimir Ilick (Ulidnov, V. L, Lenin, N.) (1870-1924). -5, 17, 38—43,
65, 84, 99, 113, 114, 133, 172, 178, 191, 200, 224, 231, 319, 345, 354,
394, 405, 412.

Lebnov: véase Tsjakaya, M. G.

Leroux, Gaston (1868-7): corresponsal en San Petersburgo del periddico
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burgués francés Lec Matin (La Mafiana) durante la revolucién rusa de
1905-1907.-305, 307, 310-311, 312, 313, 314, 363, 367, 368, 418.

Leschinski, M. S. (Zharkov, Morézov) (1882-?): socialdemécrata. Fue dele-
gado al I1IT Congreso del Partido por el Comité de Ekaterinoslav del
POSDR. A fines de 1906 (o comienzos de 1907) emigrd a América. —98, 123.

Leskoy: véase Romanov, N. V.
Létnev: véase Linbimov, A. L

Libdov (Mandelshtam}, M. N. (1872-1947): revolucionario profesional; bolche-
vique. Después del IT Congreso del POSDR (1903) actud como agente
del CC, luchd activamente contra los mencheviques en Rusia y en cl
extranjero. Delegado al III Congreso del POSDR con voz y sin voto.
Participé activamente en la revolucién de 1905-1907.-146, 404.

Liber (Goldman), M. I. (1880-1937): uno de los lideres del Bund, oportu-
nista en extremo.—40.

Litvinow, M. M. {Kuznetsov, Latishev) (1876-1951) : socialdemdécrata, bolche-
vique, notable diplomadtico soviético. Fue delegado a! III Congreso del
POSDR por el Comité de Riga; en 1905 colaboré en la edicién de
Novaya Zhizn (Vida Nueva), primer periédico bolchevique legal —176, 404.

Liudimov, A. I. (Valerian, Létnev, Mark) (1879-1919): socialdemobcrata; en
1904 fue cooptado para ¢l CC dei POSDR. Delegade al 111 Congreso
del POSDR por el Consejo del Partido. Adopté una posicién conciliadora
respecto a los mencheviques.-78, 83, 86, 98, 99, 117.

Lunacharski, A. V. (Véinov) (1875-1933): hombrc piiblico soviético y desta-
cada personalidad social, autor de varios trabajos sobre arte y literatura.
Después del 11 Congreso del POSDR (1903}, bolchevique. Formé parte de
las Redacciones de los periédicos bolcheviques Vperiod, Proletari y mis
tarde de Névaya Shizn. Delegado al- 1II Congreso del Partide por la Re-
daccién de Vperiod; por encargo de Lenin presenté el informe sobre la
insurreccion armada.— 110, 114, 123124, 187, 193, 393.

Luxemburgo, Rosa (1871-1919): destacada activista del movimiento obrero
internacional, una de los lideres del dla izquierda de la II Internacional.
Tomé parte en el movimiento socialdemdcrata aleman y polaco.—17.

Lpov, G. E. (1861-1925): principe, gran terrateniente, participante en los
congresos de los zemstvos de 1904-1905; posteriormente democrata consti-
tucionalistai_— 304.

Lvov, N. N. (1867-1944) : terrateniente, participante de los congresos de los
zemstvos de 1904-1905; uno de los fundadores de la Unién de Libera-
cién y del Partido Demécrata Constitucionalista, cuyo CC integré. — 304.
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M

Mach, Ernst (1838-1916): fisico y filésofe austriaco, idealista subjetivo. Espe-
culé con los nuevos descubrimientos de las ciencias naturales para combatir
la teoria materialista del conocimiento. En su libro Malterinlismo y empiriocri-
twismo Lenin criticé en todos sus aspectos la filosofia reaccionaria de
Mach. — 141, 249, 402.

Mark: véase Liubimov, A. L

Martinov, A. (Plker, A. S.) (1865-1935): uno de los lideres del “‘econo-
mismo”, destacado activista del menchevismo; desde 1923 miembro del
Partido Comunista. En 1900 entré a formar parte de la Redaccién de
Rabbchee Delo (La Causa Obrera), revista de los “economistas™; actud
contra la Iskra leninista. Delegado al II Congreso del POSDR por la
Unién de Socialdemdcratas Rusos en el Extranjero; después del Congreso
se adhirié a los mencheviques.—5-13, 16, 17, 18, 22, 25, 30, 42, 133, 134,
135, 137, 139, 142, 144146, 210, 212, 239-242, 247, 248, 250, 381, 383,
399, 400401, 402, 412.

. Maériov, L. (Tsederbaum, Y. 0.) (1873-1923): socialdemécrata. Em 1900
colaboré en la preparacién de la edicién de Iskra y formé parté de su
Redaccién. Delegado al 1I Congreso del POSDR por la organizacién de
Iskra, encabezé la minoria oporiunista del Congreso y desde entonces fue
uno de los lideres del menchevismo.-10, 17, 38, 66, 70, 116, 117, 134,
135, 144, 145, 146, 222, 241, 248, 385.

Marx, Carlos (1818-1883) : fundador del comunismo cientifico, genial pensador,
gma y maestro del proletariado internacional.-53, 8, 53, 57-64, 134,
137—146, 240, 242—249, 251, 254, 259, 388, 397, 400-403, 408.

Maximoy: véase Bogdanov, A. A.

Medem, V. D. (Vinitski, V.) (1879-1923): uno de los lideres del Bund;
después del IT Congreso del POSDR. (1303) apoy6 a los mencheviques. — 191.

Mehring, Franz (1846-1919): destacado militante del movimiento obrero
alem4n, historiador, ensayista y critico literario. Trabajé intensamente en
la publicacién de la herencia literaria de Marx y Engels. —57.

Mescherski, V. P. (1839-1914): ensayista. De 1872 a 1914 edité la revista
reaccionaria Grazhdanin (El Ciudadano). En sus publicaciones Mescherski
combati6é cualquier posible concesién del Gobierno no sélo a los obreros,
sino también a la burguesia liberal. -72, 328.

Mijéilay: véase Postolovski, D. 8.

Millerand, Alexandre Etienne (1859-1943): politico francés, socialista reformista.
En 1893 entr6 en el Gobierno burgués reaccionario de Waldeck-Rousseau
donde colabor6 con el general Galliffet, verdugo de la Comuna de Paris.
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Lenin desenmascar6 el millerandismo como expresion practica del revi-
sionismo.
De 1909 a 1910, 1912 a 1913 y 1914 a 1915 ocupé distintos cargos

ministeriales; entre 1920 y 1924 fue presidente de la Republica Fran-
cesa.—9, 27, 142, 248-249, 250, 339, 403.

Moleschott, Jakob (1822-1893): cientifico holandés, uno de los principales
representantes del materialismo vulgar.-29.

Morézov: véase Leschinski, M. S.

N

Nadezhdin, L. (Zelenski, E. 0.) (1877-1905): socialista ruso; partidario del
“economismo’ a la vez que propugnaba el terrorismo como medio eficiente
para ‘“excitar a las masas”; después del II Congreso del POSDR cola-
boré en las publicaciones mencheviques.—17, 18-19.

Nebogdtow, N. I. (1849-?): contraalmirante; en 1905 mandé la 32 escuadra
que formaba parte de la escuadra del Pacifico del almirante Rozhdést-
venski, enviada por el Gobierno zarista en socorro de Port Arthur si-
tiado por los japoneses. En la batalla de Tsushima (14-15 (27-28) de
mayo de 1905) se entregd prisionero a los japoneses.—261.

Nicolds II (Romdbnoy) (1868-1918): ultimo emperador ruso; ocup6 el trono
desde 1894 hasta la revolucién de febrero de 1917.-145, 284-285, 302,
- 304, 307, 308-309, 310, 311, 312, 313, 327, 328, 360.

Nikitin, A. N. (1849-1909): personalidad social, liberal, ensayista, diputado
de la Duma urbana de San Petersburgo. Gozé de reputacién de los
medios financieros como versado en asunto$ bancarios.—304, 314.

Noskov, V. A. (Glébov) (1878-1913): socialdemébcrata; organizé el transporte
de publicaciones socialdemécratas clandestinas a Rusia, tomé parte en la
preparacién del II Congreso del POSDR (1903). Fue elegido miembro
del CC, adopté una posicién conciliadora respecto a los mencheviques.
Se opuso a la convocacién del IIT Congreso del Partido.-84-85, 97,
99, 116, 117.

N. F.. véase Essen, E. E,

Novosiltsev, L. N. (1872-?): activista de los zemsivos, demodcrata constitu-
cionalista; participd activamente en la creacion de la secciéon de Kaluga
del Partido Demdcrata Constitucionalista. — 304.

o

r i
“Un Obhrero”: autor del folleto Obreros e intelectuales en nuestras ‘‘organizacio-
nes”’, publicado en 1904 en Ginebra. Analizando detalladamente este
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folleto, Lenin desenmascard la esencia demagdgica de la agitacién menche-
vique entre los obreros.—40, 121, 170,

Obijov, V. M. (Kamski) (1873-1945): socialdemdcrata, estadistico. En £902
miembro del Comité de Saratov del POSDR, por el que asistidé como dele-
gado al IIT Congreso del Partido. En 1909 se aparté de la actividad
revolucionaria dedicindose a la estadistica. —115.

Olminski, M. S. (1863-1933): uno de los wmas antiguos activistas del movi-
miento revolucionario en Rusia, literato. Formé parte de las redacciones
de los periédicos bolcheviques Vperiod y Proletari.—31, 36, 65, 205, 356.

Orlopski: véase Vorovski, V. V.

Oyama, fwao (1842-1916): mariscal de campo japonés; durante la guerra
ruso-japoncsa de [904-1905, comandante en jefe de las tropas de su pais
en Manchuria. —28.

)

Paruvus (Guélfand, A. L.j (1869-1924): a fines de la Gltima década del siglo
XIX y principios de XX milité en las filas del Partido Socialdemécrata
de Alemania, se adhiri6 a su ala izquierda; autor de varios trabajos
sobre problemas de la economia mundial. Después del II Congreso del POSDR
apoyd a los mencheviques, Posteriormente se apartd de la socialdemocracia.
En los afos de la Primera Guerra Mundial se dedicé a grandes especu-
laciones lucrindose con los suministros militares.—16-20, 27, 31, 44, 45,

47, 100, 136, 141, 381, 385.
Potrov: véase Kvitkin, O. A,

Patrunkévich, I. I. (1844-1928): terrateniente, activista de los zemstvos. En
1904 ejercié la presidencia de la Unién de Liberacién. Participé en los
congresos de los zemstvos de 1904-1905. Uno de los fundadores y lideres
destacadon del Partide Demécrata Constitucionalista y presidente de su CC. -
302, 311, 312, 313, 314, 328, 4l6.

Pi y Margall, Francisco (1824-1901): politico espaiiol, lider de la izquierda
republicana; abogado y literato. En febrero de 1873 ocup6 el puesto de
ministro del Interior en el Gobierno republicano. El 8 de junio de 1873
Espafia fue proclamada Republica federada y a &l se le designé presidente
provisional. Sin embargo, el 18 de julio, bajo la presién de los republi-
cancs de derecha, se vio forzado a renunciar.-253.

Plejdnov, G. V. (1856-1918): destacado militante del movimiento gbrero ruso
e internacional, primer teérico y propagandista del marxismo en Rusia. En
1883 fundé la primera organizacidn marxista rusa: el grupo Emancipa-
cion del Trabajo. ]
A comienzos del siglo, Plejinov junto con Lenin redacté el periddico
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Iskre y la revista arid, participé en la elaboracién del proyecto de programa
del Partido y en la preparacién del 11 Congreso del POSDR. En el Congreso
fue delegado por el grupo Emancipacién del Trabajo; iskrista de la mayoria

Después del Congreso sostuvo una posicion cenciliadora con el opor-
tunismo y luego se sumd a los menchevigques.-17, 37, 70, 78-87, 106, 134,
137144, 160, 224, 239-251,-319, 397, 399, 400-403.

Postolovski, D. S. (Alexandrov, Vadim, Mijailov) (1876-1948) : socialdemacrata.
En marzo de 1905 designado representante del CC del POSDR en el
Consejo del Partido. En el IIT Congreso representé al Comité del Noroeste
del POSDR, resulté electo miembro del CC. En el periodo de la reaccién
(1907-1910) se alejo de ka militancia politica.—83, 110, 123, 124, 129, 174,
182, 186. ’

Potréson, A. N. (Starover) (1869-1934): socialdemécerata ruso, tomé parte en
la fundacién de Iskra y JZarid, delegado al II Congreso del POSDR.
Después del Congreso, uno de los lideres del menchevismo. - 340.

P. §.: véase Struve, P. B.

Riadovti: véase Bogdanov, A. A.

Ribkin: delegado al III Congreso por la Unién del Caucaso del
POSDR:~200.

Rikov, A, I. (Vlasov, Serguéev) (1881-1938): socialdemécrata, bolchevique.
Fue delegado al 111 Congreso del Partido por el Comité de Mosca del
POSDR. En el periodo de la reaccién (1907-1910) adopté una posicién
conciliadora respecto a los oportunistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, presidente del Consejo
Superior de Economia Nacional, vicepresidente ;del Consejo de Comisarios
de] Pueblo y miembro del Buré Politico del CC. Actué en repetidas
ocasiones contra la politica leninista del Partido. En 1937, a causa de su
actividad antipartido, fue expulsado de las filas del Partido.-130, 56,
170, 171, 181, 404,

Rodichev, F. {, (1856-7): terratemiente de Tver, acuvista de los zemstvos,
uno de los tideres del Partido Demécrata Constitucionalista. — 304, 314, 328,

Romdnov, N. A. (Leskov) (1864-1916): socialdemocrata, bolchevigue. Dele-
gado al 1IT Congreso del POSDR por el Comité del Norte, presidio
la Comisién de Credenciales. En i906 y 1907 colaboré en las publica-
ctones bolcheviques. - 123.

Roussean, Jean-Jacques (1712-1778): destacado representante de la Ilustra-
cién [rancesa, demécrata, idedlogo de 1a pequeda burguesia.—235.
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Rozhdéstvenski, Z. P. (1848-1909): vicealmirante de la armada zarista.
Durante la guerra ruso-japonesa de 1904-1905 mandé la escuadra del
Pacifico enviada por el Gobierno zarista en socorro de Port Arthur,
sitiado por los japoneses. En la batalla de Tsushima (14-15 (27-28) de
mayo de 1905), revelé su absoluta ineptitud militar, fue derrotado y hecho
prisionero.—261.

Rumiéntsev, P. P. (Shmidt) (1870-1925): socialdemoicrata; después del II
Congreso del POSDR (1903), bolchevique, miembro del Burd de Comiteés
de la Mayoria. Delegado al III Congreso del Partido por el Comité
de Vorénezh. En junio de 1905 fue cooptado para ¢l CC del POSDR.-
129, 185, 394, 395-396.

Salmerén y Alonso, Nicolds (1838-1908): politico espaiiol, uno de los lideres
de los republicanos burgueses moderados. En julio de 1873 sustituyé a Pi
y Margall en el cargo de presidente provisional de la Republica; orga-
nizé ¢l aplastamiento de las insurrecciones cantonales. En septiembre re-
nuncié a su cargo.—253,

Schapper, Karl (1812-1870): destacado militante del movimiento obrero
aleman e internacional. Miembro de la Liga de los Comunistas, participé
en la revolucién de 1848-1849 en Alemania. En julio de 1850 emigré 2
Inglaterra y junto con A. Willich fue uno de los lideres de la fraccién
sectaria aventurera de la Liga. Posteriormente abandoné sus posiciones

erréneas. —247.
Scherbstoy, N. B. (1868-?): principe, gran terrateniente. - 72.
Serguéev: véase Rikov, A. 1.

Shajouskéi, D. I (1861-?): principe, activista de los zemstvos, uno de los
organizadores de la Unién de Liberacién (1904-1905). Desde 1905 miembro
del CC del Partido Demécrata Constitucionalista. — 504,

Shereméties, S. D. (1844-?): conde; mantuvo estrecha vinculacién cor la
Corte; uno de los inspiradores encubiertos del aplastamiento del movi-
miento revolucionario. -72. oo

Shmidt: véase Rumiéntsev, P. P.

Shidlopski, N. V. (1843-1907): terrateniente, senador. E1'29 de empro de
1905 fue designado presidente de la Comisién gubernamental especial “para
aclarar inmediatamente 1a causa del descontento de los obreros de’S. Pe-
tersburgo y sus suburbios y hallar medidas que las eliminen en el fufuro™.
Esta Comisién fuc disuelta por el Gobiermo zarista ¢l 20 de febrero de
1905, - 130, 386. *

19—5;9
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Shipon, D. N. (1851-1920) : gran terrateniente, destacado activista del movi-
miento de los zemswvos, liberal moderado. En noviemhre de 19035, uno de los
organizadores de la Unién del 17 de Octubre y presidente de su CC.-76,
208, 225, 233, 235, 262, 273, 281, 282, 302, 305, 306, 328, 360, 409,
414-415.

Silvin, M. A. (Bem) (1874-1955): socialdemécrata, holchevique. En 1904 fue
cooptado para ¢l CC del POSDR, colaboré cn varios periddicos bolche-
viques. En 1908 se aparté de la actividad politica y se alejé del Partido. —84,
86.

Sosnovski; véase Desnitski, V. A;

Starover. véase Potrésov, A. N. ‘

Struve, P. B. (1870-1344): economista y ensayista burgués ruso. En la dé-
cada del 90, uno de los representantes mas destacados del “*marxismo legal™,
Fue uno de los tedricos y organizadores de }a Unidn de Liberacion (1904-
1905) de tendencia liberal burguesa y director de su érguno clandestino,
la revista Osvobozhdente (Liberacién) (1902-1905). Al constituirse en 1905 el
Partido Demécrata Constitucionalista pasé a ser miembre de su CC.
Posteriormente, uno de los idedlogos del imperialismo ruso, enemigo furibundo
del Poder soviético.—187, 207, 212, 232, 266, 267, 271, 273, 274, 281,
305, 306, 328, 333, 337, 4l6.

Sultdn: vease Abdul-Hamid II.

Tigrov: véase Ayilov, B. V.,

Tolsidi, Lesn (1828-1910): gran escritor ruso. A la vez que denunciaba cn
sus obras la arbitrariedad dc la autocracia, en lugar de pronunciarse
por la lucha contra el régimen de la servidumbre, Tolstéi preconizd “la
no violencia ante la maldad” y el autoperfeccionamiento. —368.

Trépov, D. F. (1855-1906}: de 1896 a 1905 ejercid el cargo de comisario
general de policia de Mosc; desde el 11 de enero de 1905, gobernador
general de San Petersburgo, mds tarde viceministro del Interior. Se hizo
famoso por su crueldad al aplastar ¢l movimiento revolucionario.—307,
310, 313, 314, 327, 414-415.

Trotsky (Bronshtéin), L. D, (1879-1940): socialdeméerata ruso. Después del
11 Congreso del POSDR (1903) luché contra los bolcheviques en tados los
problemas tedricos y practicos de la revolucion socialista. En 1917, en cl
VI Congreso del POSD({b)R, fue admitido en el Partido, pero no abrazé
las $osiciones del bolchevismo.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé varios cargos
de responsabilidad en ¢l Partido y en ¢l Fstado, sostuvo una encarnizada
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lucha fraccional contra el programa Icninista de construccion del socialismo
y contra la linca general del Partido, predicd la imposibilidad de la victoria
del socialismo en la URSS. El Partido Comunista, que desenmascaré el
trotskismo como una desviacién pequefioburguesa en el Partido, lo derroté
en el-plano ideoldgico y organico. En 1927 Trotski fue excluido del Partido,
en 1929 expulsado del pals por su actividad antisoviética, y en 1932
privado de la ciudadania soviética.-17, 18, 20, 381, 385.

Trubetskéi, S§. N. (1862-1905): principe, lilésofo idealista; por sus ideas
politicas, liberal. Aspiraba a fortalecer el zarismo implantando una.
constitucién. moderada. —302, 304, 308-309, 312, 328, 416.

Tsjakaya, M. G. (Barsov, Leénov) (1865-1950): revolucionario profesional,
uno de los mis antiguos y destacados militantes del Partido Bolchevique.
Realiz6 labor de partido en el Ciucaso, Jarkov y .Ekaterinoslav; fue uno
de los dirigentes del Comité de la Unién del Caucaso -del POSDR.
Dclegado al IIT Congreso del Partido par la Unién del Caucaso; inaugurd
sus sesiones como decano de los delegados.—97, 98, 137, 158.

Turati, Filippo (1857-1932) : militante reformista del movimiento obrero ita-
liano; uno de los organizadores del Partido Socialista Italiano (1892)
y uno de los lideres de su ala derecha, reformista. Sostuvo uma politica
de colaboracién de clase entre el proletariado y la burguesia.— 142, 250,

403.

U

Uliénov, V.: véase Lenin, V. 1.

Urisov, S. D. (1862-?): principe, gran terrateniente; partidario de una mo-
narquia parlamentaria, traté de consolidar el régimen zarista proponiendo
que se instituyera una constitucidn moderada.—72.

Vv
Vadim: véase Postolovski, D. S.

Valeridn: véase Liubfmov, A. I

Varlin, Louis Eugene (1839-1871): revolucionario francés, destacado militante
de la T Internacional y de la Comuna de Paris de 1871. Miembro del
Consejo (gobierno) de la Comuna, delegado de la Comisién de Finanzas
y mas tarde de la Militar, se adhiri6 a la minoria de la izquierda de
la Comuna. El 28 de mayo fue apresado por los versalleses, torturado
y fusilado sin juicio previo.-9, 248.

Vasiliev: véase Léngnik, F. V.

Vérner: véase Bogdanov, A. A.
15*
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Vinitskiz véase Medem, . V.D. .o L.
Vidsoo: véase Rikoy, A: M | R e
Vogt, Karl- (1817-1895):. naturalls(a alemén, :uno:-de los.. principales,
representantes del materialismo vulgar.—29.- - - e

Véinon: véase Lunacharski, A.I V.

Voropski, V. V. (Orlovski} (1871-1923): revolucionario profesional, bolche-
vique; ensayista vy.critico- literario. En 1905 compartié con Lenin-la:di-
reccion de los periddicos Vperiod y Proletari. Delegado al I1II Congreso del’
Partido por el Comité de Nikoldev del POSDR.

Después de Ia Revolucién Socialista de Octubre, destacado dlplomatlco
soviético. EI 10 de mayo de¢ .1923-.fue- asesinado - en --Lausana .por un
guardia blanco —-42, 66, 67, 117,

V. 5. vease Filitov, V. V. - i o+, .
Visron: véase Krgjmal, V. N. S PR

1Y

w

Willich, August”(1810-1878): tomé - parte en la revoluci6n de' 1848-1849 .
en Alemania, miembro de la Liga de los Comunistas. Derrotada la revo- .
Jucién, . emigrd .a Inglaterra. Uno de los-lideres de 1a fraccién sectaria ..
y aventurera que se scpar6 de la Liga de los Comunistas en 1850.
Mais tarde emigré a los EE.UU. donde tomé activa participacién en la
guerra civil (1861-1865) al lado de los nortefios. — 148, 247.

Witie, S. 7. (1849-1813): estadista. ruso, -partidario convencido de la autocra-
cia, tratdé de cdiBervar la monarquia por:medio de insignificantes conce-
siones y promesas a la burguesia libeyal y de una cruel ‘represién_contra
el pueblo. De 1892 a 1903, ministwo: de Hacienda, y de 1905 a 1906,
presidente del Consejo de Ministros. —271, 281.

y A
" Zharkov: véase Leschinski, M. S.

Zimin: véase Krasin, L. B.
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CRONO LOGIA

DE LA VIDA Y LA ACTIVIDAD

DEfLENIN |

(Fines de margozjunio_de 1905)

Marzo-junio.

Marzo, antes del 23
{9-de. abril).

Marzo, 23 y 30 (abril, 5.y
12) - o T

P L.

« Marzo, 26 '(abrill, 8).
R TERE

Marzo, antes del '30 (12
de abril}. '

»

Lenin reside en Ginebra (desdc fines de abril
de 1903). P \

Escribe el plan del driiculo La secialdemocracia y ol
gobierno provisional revolucionario.

En los nums. 13 y 14 del periddico VPperiod
se publica el articulo de Lenin La socw!d:mocracza

. . el gobierno provisional revo!ucwnarw

"Lenin escribe una carta de respuesta a O. 1. Vino-

gridova, residenta en Odesa, acerca de la estruc-

" tura de la orgamzacmn smdncal de base entre los

artesanos.

- Escribe el plan 'y los apuntes- del articulo La

. dictadura democrética revelucionaria del proletariade y

del campesinado.

Escribe -el ‘articulo Ef culpable acusa al inocente.
El articulo se publicé en el nim. 15 del perié-
dico . Vperiod, del 20 (7) de abril.

" Redacta el articule de V. V. Vorovski La lucha

por el derecho de huelga. Ed articulo se publicé-en
el nam. 14-del periédico meod del 12 de abril
(30 de marzo).

Redacta el manuscrito del folleto de A. V. Luna-
charski (V. Véinov) De cémo los obreros de Peters-
burgo fueron a ver al zar.

Lenin y M. 8. Olminski escriben una nota de la
Redaccién de Pperiod para la resolucion de un
grupo de obreros de la fibrica de construcciones.
metélicas de San Petersburgo en la que se hablaba
de la necesidad de la unidad del Partido. La

331
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Marze, 30 (abril, 12).

Fines de marzo.

Adbrd, 2 (15).

Abril, 5 (18).

Abril, 6 (19).~

Abrit, antes det 7 (20).

resolucién y la nota se publicaron' en el num.
14 del periédico Vperiod, del. 12 de abril (30
de marzo).

En el nim. 14 del periédico Vperiod se publica
el articulo de Lenin La dictadura democrética reve-
lucionaria del proletariado y del campesinado. Poste-
riormente, el articulo fo edité también en folleto
—en ruso; georgiano y armenio— el Comité de
la Unién del Caucaso.

Lenin escribe las notas para ¢l III Congreso
del POSDR en las que enumera los materiales
necesarios para los delegados.

Se entrevista con M. L. Vasiliev-Yuzhin; con-
versa con él acerca del estado de- cosas en el
Partido en Petershurgo y en el Caucaso.

Escribe el articulo. Feria consiitucionalista. El ar-
ticulo se publicé en el nam. 16 del periddico
Vperiod, del 30 (17) de abril, y lo edité también
en hoja aparte el Comité bolchevique de Baki,

Asiste a una reunion del- Comité de Organiza-
cién para la convocatoria del 111 Congreso del
Partido.

Encarga a G. D. Leiteizen,-colaborader del-perid-
dico Vperiod, que pronuncie en el Congreso del
Partido Socialista Francés una. salutacion en

nombre de la Redacqié_n del periédico Vperiod.

Escribie los planes del articulo® EF programd-agra-
rio de los liberales,

Estudia la- posicion de Marx y- Engels ante el
movimiento per }a reforma agraria en los EE.UU.
en 1846 y sdca extractos de la obira de éstos

- Una ciradar contrq. Kriege, utiljza, los extracos en

el articulo Marx _y ei reﬁarto negro’ norteamericans.

e, .

Escrlbc una nata de [a Redacc:on dcl pCI'IOdICO
Vperiod para una cronica de Odesa sobre la or-
ganizacién de los comités fabriles-del Partido.
Este material se publicé en el nGm. 15 del
periédicos Vperiod, del 20 (7) de abril.

Redacta el articule de V. V. Vorovski En la

‘Comisisn Kokovtsov. El articulo se publicé en el
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Abril, 7 (20).

Abril, antes det 8 (21).

Abril, 10 (23).

Abrit, na mdés larde del {1 .

(24).

Abril, 11 (24). b

Abril. -
Abril, antes det 12 (25).

ntm. 15 del periodico Fperiod, del 20 (7) de
abril.

En o nittm. 15 del periédico Fperiod se publican
los articulos de Lenin EI programa agrario de los
fiberales (editorial), Marx y el “‘reparto negro™ norte-
amertcano y El Consejo dcl Partido, desenmascarado.

Lenin escribe una carta 2 A. A. Preobrazhen-
ski, residente en Samara, en la que anuncia el
proximo III Congreso del POSDR.

*

Fn nombre del CC del POSDR, Lenin escribe
la Carta abierta al presidentc del Consejo del POSDR,
camarada Plejdnoy. La carta se publicd en el nam,
16 del periédico Vperipd, del 30 (17) de abril.

Lenin confecciona un proyecto de resolucion del
CO referente a la representacion de algunas or-
ganizaciones cn el Congreso y un proyecto de
resolucién del CO sobre la constitucidn del
Congreso.

Asiste a una reunién del Comité de Organiza-
cién para fa convocatoria del III Congreso del

Partido.

Escribe el articulo Acerca del Il Congreso.

Escribe el plan de la proclama Ei Primero de
Mayo y la misma. La editaron ¢l Buré de Comi-
tés de Ia Mayoria y la Redaccién del periédico
Vpertod. ’

Asiste a un informe de A. V. Lunacharski dedi-
cado al problema de la insurrcccién.

Recibe de los comités del Partido de Kursk y
QOdesa las credenciales para el IIT Congreso del
POSDR. En el Congreso Lenin fue delegado por
el Comité de Odesa.

Conversa con los delegados llegados al 111 Con-
greso del POSDR sobre la préxima labor del
Congreso; se informa del estado de la labor de!
Partido en Rusia; celebra reuniones sobre los prin-
cipales puntos del orden del dia del Congreso.
Las conversaciones tuvicron lugar en Ginebra y
luego en Londres.

En una conversacién con V. A. Desnitski, dele-
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Abril, 12.27 (abril, 25

maye, 10).

Abril; 12 (25).

Abril, 13 (26).

gado al HI Congreso del Partido por el Comité
de Nizhni Névgored, Lenin le pregunta detalla-
damente por Méximb Gorki.

Parte de Ginebra para Londres con el fin de
asistir al ITI Congrao del Partido.

Elabora el orden del dia del IIT Congreso del
Partido, celebra reuniones con los miembros del

". " Buré de Comités de la Mayoria y con los compo-

nentes de la Redaccidn del periddico Vperiod.

"Escribe para M. Tsjakaya el texto del discurso
_de apcrtura del Cong'reso

" [11 Congreso del POSDR.

Lenin dirige la labor del Congreso.
Lleva un diario de las sesiones del Congreso.

En la primera sesién Lenin es elegido presidente
del Congreso.

A propuesta de Lenin se adopta como hase del

~ regtamento del 111 Congreso el reglamento del

IT Congreso del POSDR.

Lenin presenta una eénmienda a la adicién de
V. V. Vorovski al punto 7 del reglamento del
III Congreso del POSDR sobre el computo de
los votos consultives. El Congreso acepta la
adicién con la enmienda de Lenin,

Lenin toma apuntes durante el informe del Gemi-
té de Organizacién en nombre del Buré de Co-
mités de la Mavoria.

Lenin escribe una declaracién A la Comisién de
Credencigles del Congreso en la que propone invitar
al Congreso con voz y sin voto 2 V., V. Adorat-
ski, miembro del Comité del POSDR de Kazin,
en vista de la ausencia del delegado oficial por
el Comité de Kazan.

Interviene en la segunda sesion del Congreso

para proponer que sea invitado a éste V. V. Ado-
ratski.

Tunto con otres delegados al Congreso suscribe
una declaracién a la Comisién de Credenciales
en la que prepone invitar a A. M. Essen al
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oL

Abril, antes del 1% (27).

Abril, 14 (27).

Congreso con voz y sin voto.

Interviene en la tercera sesion del Congreso sobre
el informe del Comité de Organizacién y pre-
seitta un proyecto de resolucion sobre este asunto,
La rcsoluc:én es aceptada.

Escribe la sinopsis del discurso sobre la Iegm-
midad del Congreso y pronuncia este discurso,

+ Escribe el plan de la resolucién sobre la legiti-
mldad del I Congreso.

Prwenta una enmienda 2 la adicién de P. P. Ru-~
miéntsev al proyecto de resolucién sobre la consti-
tucién del Congreso:

Interviene dos veces en defensa del orden del
- dia del €ongreso elaborado por él, que es acep-
tado con algunas mod:ﬁcacnones interviene al de-
batirse el orden de tfabajo del Congreso.

Presenta un proyecto de resolucién sobre la elec-
cién de las comtisiones para revisar los informes de
_los delegados, nombrar informantes y preparar
proyectos de resolucién sobre las cuestiones mas
. importantes del orden del dfa. '

Es eligido a la Comisién para la Preparacion
de Proyectos de Resoluciones.

Redacta el informe de A. V. Lunacharski sobre
la insurreccién armada y la posicién del POSDR
ante ella.

Presenta en la cuarta sesion del Congreso un

proyecto de resolucién sobre la representacion
del Comité de Batum. La resolucién es aceptada.

Presenta una resolucién sobre el reconocimiento
de la credencial de V. V. Vorovski como delegado

" al Congreso por ¢l Comité de Nikoldev.

Presenta -enmiendas al proyecto de resolucién
sobre la representacion del grupo de Minsk del

POSDR.

. Interviene al debatirse la concesion de voz vy

voto al Comité de Arjanguelsk, a los grupos de
Ekaterinoslav y Jarkov y al Comité de Organi-
zacién del POSDR en ¢l Extranjero.

Interviene en la quinta sesién del Congreso acerca


Proyectos.de

$36

Abril, 15 (28).

Abril, no mds tarde del 16

(29).

Abril, 16 (29).

4 4

Entre 16 y 19 de abril (29
de abril y 2 de mayo).

Abrity anles del 17 ().

ALril; GhRiG: dt 3B ¢ di

nayw).
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del informe de la Comision de Credenciales sobre
los plenos derechos de las credenciales de los co-
mités de Kazdn y del Kuban y presenta el pro-
yecto de resolucién en el que se propone no
tomar en cuenta las credenciales de estos comités
al construir el Congreso. La resolucién es acep-

tada.

Sc presenta y es aceptada una resolucién de
Lenin sobre: el orden de votacién de las cuestio-

nes en el Congreso.

A. V. Lunacharski presenta el proyecto de reso-
lucién escrito por Lenin sobre la posicion del
POSDR ante la insurreccién armada.

la insurreccién armada.

Presenta una adiciéon a la resolucion sobre la
posicion del POSDR ante la politica del Go-

bierno antes y durante la revolucion.

tica publica del POSDR.

del 30 (17) de abril.

revolucionario..

En la sexta sesion del Congreso Lenin pronuncia
un discurso sobre la insurrecciéon armada.

Escribe un proyecto de resolucién adicional sobre

En la octava sesién del Congreso pronuncia un
discurso sobre la insurreccion armada; redacta la
resolucion escrita por ¢l sobre este problema. La
resolucion de Lenin sobre la insurreccion armada
es aprobada en la novena sesiéon del Congreso.

Escribe las observaciones al proyecto de-fesolu-
cion de P. P. Rumiantsev sobre la accién poli-

Redaeta e artieulo de A. V. Lunacharski £l

venacimiento de la Iglesia ortodoxa. El articulo fuc
publicade en ¢l ntim. 16 del periddico Vgeriod,

BRETLEE VB ST (RE «f Be c2abicgidg sl dsti-
Ilﬂlﬂl_’lé]) a6hra la tieeesidad c{e tradueir al ruso
Y conar un IoNelo con el aicwo Ge P. Engel
La campana alemana por una constilucton imperial. En
esta carta Lenin se refiere detalladamente a su
nforse vn ¢l Cudgress s9FE 1d pardelpasion
de la socialdemocracia en el gobierno provisional
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Abrit, 18 (mayo, 1).

Abril, no més tarde del 19
(2 de mayo).

Abril, 19 (maye, 2).

Abrif, no mas torde del &0
(3 de mayo). )
Abrit, 80 s, )

Escribe un proyecto de resolucifn. sobre la parti- .
cipacién de la socialdemocracia en el gobierno
provisional revolucionario.

Escribe el plan, las tesis, notas y una sinopsis
del informe sobre la participacién de la social-
democracia en el gobierno provisional revelucio-
nario; saca extractos de obras de Marx.y Engels
que utiliza en el informe.

En la déchma sesién del Congreso pronuncia un
discurso sobre la posicién del POSDR ante la
tactica del Gobierno en visperas de la revolucién.

En la undécima sesidn del Congreso presenta un
informe sobre la participacion de la socialdemo-
cracia en ¢l gobierno provisional revolucionario
y presenta un proyecto-de resolucidn sobre dicho
gobierno. -

Escribe una adicién a la resolucién sobre el
gobierno provisional revolucionario.

En la 12 sesidn del Congreso pronuncia un dis-
curso sobre las enmiendas a la resolucién. acerca
del gobierno provisional revolucionario y presenta
enmiendas a los puntos “a”, “b” y “c”. El Con-
greso aprueba la resolucidn con las enmiendas.
Lenin escribe’ un proyecto dé resolucién sobre la
accién politica piblica del. POSDR.

Presenta enmiendas y adiciones al proyecto de

- resolucién sobre la-posicién’ante la tictica del

Gobierno en visperas de la revolucién.. : . .,

Tiiteiviene al débatirse ol prayecto de resolicidn

. Sobre 12 aceion politica poblica ds) FOSHR,

Interviene dos veces. al.debatirse el proyecto. de,
résolucian sobre:fa- posicidn de) POSDR asite -
thctica del Gobierno en visperas de la vevolucidn.

Braazk i Ul HIBERIE n BESESais U M8 Faslisish. -

wbre & 2poyo. del MoVImiento Campesing.

_Eacribe ¢l articulo fos Wformes disemanales de by

organizacignes del Partido,

P

e presentaca in 14 swsion del Congrase & ‘pm; -

yeeta de resolucidn de. Lenin sahbre e apoyo del .
mevimieats campesias.
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Abnl 21 (ma)!h 4)

LT

LmALC

Abril, 22 (mayo, 5).

Abrd, 22 y 23 (mayo, 3

y 6).

“'¢Lesiin redacta s Froyecto. Este proyecto es pre-
sentado y aprobado .en la 15 sesién. - -

Escribe la sinopsis del discurso sobre las relacio-
nes entre abreros ¢.intelectuales en las organi-
2zaciones socialdemocratas y en la 15 sesion del

- Congreso pronuncia un-discurso sobre esta cues-

tién.

. Escribe una nota a la presidencia del Gongreso
sobre la necesidad de aprobar una-resolucidn
acerca de.las relaciones entre obreros e intelectua-
les en las organizaciones socialdemécratas.

Interviene cinco veces en la 16 sesién del Con-
greso al debatirse cl proyecto de Estatutos del

- Partidoi e

b IR P

En.la 16 sesién del Congreso se aprueba el
articulo 1-de los Estatutos del Partido con la
fé6rmula de Lenin.

. Lenin escribe unas notas sobre las relaciones entre

las organizaciones periféricas y los comités.

.Interviene ocho veces en la 17 sesion del Con-
greso al debatirse el. proyecto de Estatutos del
Parddo y las resoluciones adicionales a los Esta-
tutos.

Traduce al ruso una cita de los Estatutos del
Partido Socialista Francés con el fin de que
P. A.. Krésikov la utilice en su discurso al deba-
tirse ¢l proyecto de Estatutos del Partido.

Interviene en la 18 sesién del Congreso sobre el
informe de la Comisién de Credenciales acefTa
de la representacién del. Comité de Kazan.

Presenta en la 19 sesién del Congreso un Pro-
yecko de resoluciin sobre las relaciones entre obreros ¢
intelectuales en las orgenizaciones socialdemberatas e
interviene rtres veces sobre esta cuestion.

Interviene dos veces al debatirse una resolucién
adicional al proyecto de Estatutos del Partido
sobre las- conferencias peridédicas de representan-
tes de diversas organizaciones del Partido.

El Congreso debate el proyecto de resolucién
de A. A. Bogdanov sobre la parte separada del
Partido con las enmiendas de Lenin en la 19
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Abril, 23 (mayo, 6)

L S

sateait s e ade e

EFREATS IO PR LAY n,

sesion y lo aprueba enla-20.sesién det Cohgriso;l

“Legin interviene-em la 20 sesién del Congreso

contra e] proyectorde resolucién de P. P. Ru-
midntsev sobre la parte scparada del Partido.

1+ El Congreso aprueba con Ias.emmcm:las de Lenin
" *'un proyecto de.Tesdlucién sobre la disolucién

de los comités que’se nieguen-a reconocer los
~acuerdos del III Copgreso.

Lemn*mterv:cnc en la 21 sesién del Congrwo

*+al debatirse €l .proyecto de resolucién sobre la

actitud *hacia Jas ‘'organizaciones socialdemécratas

- nacxonals h.

Abril, 25 (mayo, 8).
l . a Y . .

.'Interwene sobr‘t:r lacacut.ncl hacxa los ltbtrala, .
en la intervencién utiliza sus extractos del perié--

" dico l7715: Times sobre:xl Congreso de los zemstvos.

S e i

Pronuncia un. discufso acerca de los acuerdos
préactioos. con los socialistas revelucionarios. »

Presenta enmiendas al proyecto de resolucién de
A. V. Lunacharski sobre los acuerdos practicos
con los socialistas revolucionarios,

"En la- 22 _sesién del Congreso, al debatirse. el
-proyectode resolucidn sobreda-propagandasy agi-

tacién, se pronuncia‘por la presentacién-at CC de -
informes bisemanales por todas las-organizaciones

del -Partido y presenta cnmiendassy adiciones. a
IOS letOS 5‘all, ‘G L1} i‘d)'

Escribe la sinopsis .del' discurso* para-el informe
sobre la-actividad del CC e interviene dos.veces
sobre esta cuestion -en la 23 sesidn del-Congreso.

Interviene acerca del problema de las elecciones

al CC y presenta enmiendas al proyecto de pro- »

cedimiento de las:elecciones.

Confecciona una lista de los componentes dela~
Comisién de Verificacién de las Elecciones al CC.

Participa en la votaciém secreta durante las elec=
ciones al CC; entrega dos notas con las candi-
daturas a miembro del CC.

Es elegido miembro del Comité Central del Pars
tido.

En la 23 sesi6n del Congreso.es: presentado y

LA


Gongreso.es
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Abril, antes del 26 (9 de
mayo).

Abril, 26 (mays, 9).

Abrit, 27 (mayo, 10).

Abril, més tarde del 27
(10 de mayo ).

aprobado el proyecto de resolucién de Lenin sobre

la asuncién de. sus funciones por ¢l CC.

Lenin interviene acerca del procedimiento de
edicion de las actas del [T Congreso del POSDR.

En la 23 sesion del Congreso es presentado y

aprobado el proyecto de resolucién de Lenin sobre

la edicion de las actas, las resoluciones y el comu-
nicado sobre el III Congreso del Partido con el
Programa y los Estatutos.

Lenin examina el material para el nam. 17
del periédico Vperiod y comunica sus observacio-
nes en una carta a M. S, Olminski,

Redacta ¢l articulo de A. V. Lunacharski £n-
sayos de historia de la lucha revolucionaria del prole-
tariado europeo. [V. La marcha de las mujeres ham-
brientas sobre Versalles. El articulo se publicd en el
nam, 17 del periédico Pperiod, del 9 de mayo
(26 de abril) de 1905.

En la 25 sesién del Congreso es presentada la
resolucién de Lenin 2 propésito de los sucesos
del Caucaso. Lenin interviene dos veces al deba-
tirse la resolucion. Es aprobada la resolucién.

Lenin clausura el IIT Congreso del Partido.

Lenin celebra la primera reunion del Comité
Central elegido por el 111 Congreso del Partido.

Es designado por el CC redactor jefe del perio-
dico Proletari, Organo Central del Partido, y re-
presentante del CC en el extranjero.

Esboza un plan de distribucién de las obligacio-
nes entre los miembros del CC para el trabajo ecn
el extranjero y en Rusia; improvisa el santo y-—
sciia, la clave y los sobrenombres para las relacio-
nes entre les miembros del CC, la técnica de la
organizacién y el sistema de financiamiento de la
labor del Partido.

Confecciona una lista de los delegados al II1
Congreso del POSDR por grupos: “Agitadores,
propagandistas, organizadores”,

Junto con otros delegados al II1 Congreso visita
la tumba de C. ‘Marx en el cementerio londi-
nense de Highgate.
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Primerd quincena de mayo.

Mayw, 5 (18).

Maye, 7 (20).

Mwmyo, mas larde del 10
(23),

Mayo, no antes del 13 (26).

541

Junto con M. G. Tsjakaya, N. K. Kripskaya
y R. S. Zemliachka visita el Museo Histérico-

Natural de Londres.

Regresa de Londres a Ginebra. Encontrandose
de paso cn Paris, junto con M. G. Tsjakaya,
N. K: Kripskaya y R. §. Zemliachka visita el
Muro de los Comuneros, lugar del fusilamiento de
los comuneros de Paris en el cementerio del
Pére-Lachaise; visita la wrre Eiffel y el Louvre.

Escribe el plan del informe sobre el 111 Congreso
del POSDR.

Pronuncia dos veces un informc sobrc el TII
Congreso det POSDR. El.primero a puerta cerra-
da como instrucciones para la colonia bolchevique
y los agentes que iban a ser cnviados a las
organizaciones del Partido; el segundo, en pu-
blico. Durante los debates en torno al segundo
informe anota la intervencidn del oponente L.
Martov.

En el nom. 18 del periodico Vperiod se publican
los articulos de Lenin Sofismas politicos y Un ob-
servador oping sobre Rusia.

Lenin asiste a una reunién de colaboradores de
la Redaccion del periédico Proletari, Organo Cen-
tral del Partido, en la que s¢ discute el plan de
trabajo de la Redaccion.

Escribe en inglés una carta Al secretario def
“Comité de la representacidn obrera™ en Inglaterra
agradeciendo el dinero enviado para e fondo de
ayuda a las victimas de la revolucidén.

Firma la resolucién del CC del POSDR por la
que se nombra a G. V. Plegjanov representante
de! POSDR en el Buré Socialista Intcrnacional.

En nombre del GC del POSDR escribe una
carta a la Liga de la Socialdemocracia Revo-
lucionaria Rusa en ¢l Extranjero en la que soli-
cita se exponga la posicidon de ésta ante los
acuerdos del I1I Congreso del Partide.

Saca extractos de una recensién sobre el libro
de R. Hunter La Aiseria, publicada en Vor-

wiris.
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Mayo, antes del 14 (27).  Escribe el plan.del articulo E! Tercer Congreso.

Da indicaciones a los colaboradores de la Re-
daccién y la imprenta de Proletari sobre la pre-
sentamon del periédico.

Escribe una introduccién al Programa para los
estudios en los clreulos campesinos del Comité de
Saratov del POSDR,

Mayo, no més tarde del 14  Escribe unas observaciones al proyecto de estatu-
(27). ) tos de la Orgamzacxén del POSDR en el Ex-
" tranjerd, confecdibnado por su ¢ongreso fundacio-

nal en marzo de 1905

:1'{‘9“3; 14”('27?;“ ‘],"‘ w Aparecq el pnmer namero del periédico bol-
U chewque'Praktan redactado por Lenin. En el
.nbmero se publican sus obras: Comunicado sobre ¢l
III Congreso del. Pastide Obrevo Socialdemberata de
Rusia (editorial), el articulo El Tercer Congreso,
. .v una nota a la resolucidn Sobre la constitucién del

Congrese, asi como las principales resoluciones del

III Congreso del POSDR, escritas en su rnayoria

-!-;'_- of oy
' por Lcnm

Ma)o, mds tarde del 14 Lenin escribe una carta a Y. M. Steklov invi-
(27). tandole a colaborar en el periédico Proletari, Or-
gano Central del POSDR.

May, més tarde del 15 Escribe el plan de un informe sobre el II1
(28).. Congreso y sus decisiones.

Mayw, 19 6 20 (junic, 1 Da una conferencia sobre el 1II Congreso del
§2). POSDR vy sus decisiones.

Envia un telegrama y escribe una carta a
1 L. A. Fétieva sobre su propésito de dar una con-
{ -1 —~~ferencia en Paris sobre el 111 Congreso y sus

decisiones; ruega buscar un local para la confe-
rencia y comumcarsclo urgentemente a él a Gi-
nebra.

- =

-

Maye, 20 (junio, 2)}. Escribe una carta al Bur6 Socialista Internacio-
nal sobre el. III Congreso del Partido y su deci-
sion de considerar el periédico Preletari Organo
Central del POSDR.

Mayo, antes del 21 (3 de Saca extractos del periodico The Times sobre el
funio ). Congreso de los zemstvos. Utiliza los extractos
en el articulo Consgios de la burguesla conservadova.
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Escribe ¢l plan y notas para. ¢l articulo Sodre
el gobierno provisional revolucionaris.

Mayo,' 21 {junio, 3j.”* © En el nam. 2 del periédico Proletari se publica

el articulo de’ Lenin Consejos de la burguesta con-
servadora.
Mayo, 21 y 27 (junio, 3 En los nums. 2 ;3 del periédico Proletari se

¥ 9). publican los aniculos de Lenin Sobre ef gobierno
: : - . provisional revolucionario. . w
- S . . . : -
Mayo, antes del 24 (6 de’ Lenin parte de Ginebra a Paris.
Junio). ' U
Mayo, 24 (junio, 6). . . Lenin da una conl'erencna cn Paris sobre <l III
' " Congreso del Parudo y sus decisiones.

Mayo, 24-26 (junio, 6-8).  Durante su permancncxa en Paris frecuenta los

ttatros
Mayo, més tarde del 26 Regresa de-PariQ,a_Gincbra.
(8 de junio). :% . :
Mayo, antes del 27 (9 de  Escribe el plan de ‘ina proclama o articulo ela-
Junio ). borado posteriormente por él en los articulos
: Lucha revolucionaria y comporendas liberales y Las
nt o - tareas democréticas del proletaviado revolucionario.
 Escribe notas para ‘el articulo Lucha revolucionaria
] ¥ componendas liberales.
Mayo, 27 (junio, 9). En el nam. 3 del periddico Proletari se publican

los articulos de Lenin La hecatombe (editorial) y
Lucka revolucionaria y componendas liberales.

Mayo, no antes del 29 (1]  Lenin cscribe en Irancés una carta a Bracke-

de junio). Desrousseaux con el ruego de que le envie el
it discurso de P, Lafargue sobre ¢l gobierno provi.

- sional revolucionario.

Fines de mayo. " Escribe el articulo A s obreros Judios. El articulo

se inserta como prefacio al folleto Comunicado
. - - sobre el Il Congress del POSDR, editado en len-
v+, ... gua hebrea. .

No antes de mayo. Escribe un eshozo de las principales etapas de
la lucha interna del Partido con el titulo And-
lisis de la mmén en el Partido.

Mayo-jurio. ' Escribe el articulo Una revolucibn wictoriosa.
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{’:nl_r €258 (15 y 21} de  Escribe extractos del pericdico Frankfurter Zeitung
Junio, sobre las clecciones de una delegacién de activis-
tas de los zemsivos para visitar al zar. Uliliza
parcialmente los extractos en el articulo Primeros

pasos de la traicibn de la burguesia.

Junio, antes del ¢ (17). Redacta los articulos de A. V. Lunacharski

La hueiga potitten de masas. Sepundo articulo, y de
M. L. Yuzhin (M. 1. Vasiliev) Los burgueses libera-
les y los maestros rusos. Fstos articulos se publicaron
en ¢l nam. 4 del periddico Proletart, del 17 (4)
de junio.
Lee los informes del grupo socialdemderata de
Minsk, del Comité de Tver y del grupo social-
demé6crata de Kostromd, articulos enviados por
los corresponsales de Ekatcrinoslav, Tver ¢ Ivi-
novo-Voznesensk, hace acotaciones y subrayados.
El material se publicé en el num. 4 del perié-
dico Proletari, del }7 (4) de junio.

Junio, 4 (17). En o nim. ¢ del periddico Proletari se publican
los articulos de lenin Las tareas democréticas del
prolelariado revolucionario (edilorial) y Una nueva
asociacibn obrera revolucionaria.

Junip, 5 (18, Lenin confirma los estatutos de la Organizacién
del POSDR en el Exiranjero.

Junia, 8 (24). Escribe e articulo Primeros pasos de la traicion de
la burguesia. El arliculo se publicd como cditorial
del nam. 5 de! periddico Proletari, del 26 (13)
de junio.

Junio, 10 (23). Escribe el articulo “Revolucionarios” de guante blan-

¢o. El articulo se publicé en el nim. 5 del perio-
dico Proletari, del 26 (13) de junio.

Junin, antes- del 12 (25},  Organiza la edicion del Comunicado sobre ef I
Congreso del POSDR y de las decisiones mas
importantes de! Congreso en aleman y francés.

Junio, més tarde del 12 Escribe la Corta abierta a lo Redaccitn de**Leipziger

(25). Volkszeitung” en la que protesta contra la desfi-
guracion de la situacién en ¢l POSDR por
Katsky.

Saca cxtracios de los periddicos Russkie Védomosti
y Birzhevle Védomosti que caracterizan a la dele-
gacién de los zemstvos para el articwlo La bur-
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Junio, antes del (13) 26.

Jurnio, no antes del 13 (26).

Junio, 15 (28).

Junto, més tarde del 18 (1
de julio).

Junio, 20 (julio, 3).

Junte, mds tlarde del 20
(3 de julic).

Junio, 21 (fuliv, 4).

‘guesia regatea con la autocracie, {a awlocracia vegalea
cont la dburguesia.

Redacta los articulos de V. V., Vorovski La bur-
guesta y las huelgas. Segundo articula, de V. S. (V.
Sévertsev} y V. V. Vorovski La lucha revolucionaria
> la direccién politica, una proclama del Comité de
Moscii del POSDR sobre 1a adhesién de la Con-
ferencia moscovita del Partido a los acuerdos del
III Congreso dcl POSDR. Los articulos y una
parte de la proclama se publicaron en el ném. 5
del periédico Profetars, det 26 (13) de jumio.

Saca extractos del periodico Vossische Leitung sobre
los presuntos resultados de los congresos de los
zemstvos y de la nobleza.

Escribe el articulo La lucha del proletariado y el ser-
vilismo de la burguesia. El articulo se publicé como
editorial en ¢! nim. 6 del periédico Proletari,
del 3 de julio (20 de junio).

Saca extractos del periddico Journal de Gendue
sobre la posicién dc los liberales ante el proyecto
buliguiniano de¢ Duma de Estado. Uuliza los ex-
tractos en el articulo La burguesia regatea con la
antocracta, la autocracia regatea cor la burguesia.

Saca extractos de la revista The Economisié sobre
la sublevacién del acorazado Polemkin.

En el nim. 6 del periédico Proletari se publica
el articulo de Lenin Tercer pasa atrés.

Lenin escribe en francés una carta al secretario
del Buré Socialista Internacicnal en Ja que co-
munica que G. V. Plejanov no cs representante
del POSDR en ¢l Buré Socialista Internacional.

Saca extractos del periédico Le Matin sobre la
revolucidn en Rusia y los utiliza en el articulo
La burguesia regatea con la autocracia, la autocracia
regatea con la burguesia,

En una carta escrita en francés al Buré Socia-
lista Internacional ruega lanzar un llamamiento
a los obreros de todos lus paises instandoles a
impedir el aplastamiento de la sublevacién a
bordo del acorazado Potemkin.
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Junio, antes del 23; (6.de  Sacx-extrattow de loi periddicos The Times, Frank- -
julia). .. - Jurter Zeitung, Le Matin y Berliner Tageblatt sobre
o en . s af ¢ -el llamamiento del zar a las. potencias europeas
@ vt oo e, o pidiendo aynda milisargpara sofocar el movimicn.
- o to revolucionario en Odesa. Utiliza los extrac- -
R T - tos en el articulo El zar de Rusia busca la pro+
IR SO ) “teccibn dei m!tén de - Turquia. contra su pueblo.

Junw,23( j;;—;io, 6 ... E.scnbe .el artfculo 1EL zar de Riisia» buscazla pro-
g teceion del «sultdn de Turqufa contra su pueblo. El
' : articulo se publicé en ‘el nim..7 del peribdico
Msast T LT Proletard, delr 10 de _]l.l.llO (27 de Jumo)f i
St R O I 1 L T
Junia, 24 (juliog 7). - Ve la luz, editada por el pernodico Proletari, la
proclama.Tres constituciones o tres sistemas de gobierno;
escrita por Lenin. ¢
Junio, 25" (julio, 8). Lenin‘eseribe una:carta al. Buré Socialista .Inter-.
nacional acerca del procedimiento de relacionarse -

el POSDR con el BSE hasta que.el .CC nombre -
nuevo representante en sustitucién de:G-V. Ple- -

=

_ janov, - ) _

Junio, més tarde del 25 (8 Escribe- el plan- y: ¢l esbozo del -articulo-.

de fulio). La dictadura de -Trépov y la~ candidatura de Shipov..

Mds iarde delt 25 de junie .Conversa ‘con el marine A. N. Matiashenko,

(8 de julio). _llegado a Ginebra, uno.de lossdirigentes de .la
sublevacidn revolucionaria a bordo del acorazado
Potemkin.

Junis, antes del 27 (10 d¢ Redacta el manuscritc del folieto de- V. Sé-.
Julio). vertsev (V. -V. Filatov) - Aplicacitn de la tdctica.
y las fortificaciones en la insurreccibn popular.

- Escribe los planes:del articulo Ejército revoluciona-
rio'y gobierno revoluctonario,

Junto, 27 {julio, 10). En el ntim. 7 del periédico Proletari se publican
los articulos de Lenin: Ejército revolucionario y go-
bierno revolucionario (editorial), La: burguesia regatea
con la autocracia, la autocracio regatea con la burguesla
y Ultimas roticias.

Junio. Lenin escribe el plan del articulo y el articulo
Confusibn entre poiflica y- pedugogia.

Escribe los sueltos Panorama del gobierno provisional
revolucionario. -
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Fines de jumio, «* »-+ * Encarga a M. 1. Wasiliev-Yuzhin; que parte para
1ok RS - Rusia, de establecer. contacto consla.organizacién
] ©+ +: - socialdemécrata dirigente de la sublevacién en la

« - -+ flota-del*Mar Negro.y en el acorazado. Potemkin...

Julip. "+ ‘Escribe el Proyecto.ds proclama en el-que comunica
‘lossacon tecimientos revolucionarios en el Céucaso,
:Polonia, .Odesa y otras ciudades, la necesidad de
formar-un ejército. revolucionario,*las consignas-
¥ los objetivos del gobierno revolucionario.

' .o T TL .
Verano. . : Se ocupa de los problemas de la organizacién
+de la compra 'y el envio de armas a Rusia.

PP T

1
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